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AUTO

Fn Madrid, a diecinueve de febrero de dos mil catorce.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- En oficio con nimero de registto de salida 14.686/14 UDEF - BLA
ptesentado en este Juzgado en fecha 18.02.2014 por la UDEF se ha informado que una vez
examinada la documentacién enviada en diversas fechas al Juzgado por diversas sociedades que
figuran como “donantes” en los documentos objeto de investigacion en la presente Pieza
Separada, se ha podido constatar como dos de las sociedades a quienes se ha solicitado
informacién no han enviado la documentacién haciendo mencién a todos los puntos solicitados.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El articulo 311 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece: “IZ/ Jueg gne
instrinya el sumario practicard las diligencias que le propusieran el Ministerio Fiscal o cnalguiera de las parles
personadas, si no las considera inditiles o perjudiciales”.

Para la estimacién como legitimas de las diligencias de investigacion o de prueba, sin
petjuicio del anilisis de pertinencia contemplado en el articulo 311 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, debe también realizarse la ponderacion jutisdiccional del respeto y ajuste a la actividad
instructora en cuanto objeto y finalidad, y a la proporcionalidad entre la medida que se propone y
el resultado que se persigue. Todo ello a la luz de la doctrina jurisprudencial sentada, entre otras,
en Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de septiembre de 2006 (con cita de otras anteriores, asi
como de las Sentencias del Ttibunal Futopeo de Detechos Humanos de 7 de julio y 20 de
noviembre de 1989, y 27 de septiembre y 19 de diciembre de 1990), que precisa que en el juicio
sobre la admisién o inadmisién de las diligencias probatorias interesadas al juzgador debe
ponderarse si el medio probatotio interesado es: a) pertinente, en el sentido de concerniente o
atinente a lo que en el procedimiento en concreto se trata, es decir, que “venga a propésito” del
objeto del enjuiciamiento, que guarde auténtica relacién con él; b) necesario, pues de su practica
el Juzgador puede extraer informacién de la que es menester disponer para la decisién sobre
algtin aspecto esencial, debiendo set, por tanto, no sélo pertinente sino también influyente en la
decisién ltima del Tribunal; y ¢) posible, toda vez que al Juez no le puede ser exigible una
diligencia que vaya mas alld del razonable agotamiento de las posibilidades para la realizacién de
la prueba que, en ocasiones, desde un principio se revela ya como en modo alguno factible.

SEGUNDO.- En el presente caso, en aplicacién de la Jurisprudencia antetiormente
aludida y de conformidad con lo dispuesto en los atticulos 299, 311 y 777 de la LECrim., como
ampliacién de todas las diligencias que han venido siendo acordadas en el marco de la presente
causa, como consecuencia del requerimiento que se efectué a la UDEF en el punto 4 de la parte
dispositiva del auto de fecha 4.12.2013, y particularmente como continuacion de la
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documentacién ya remitida por diversas sociedades en el curso de la presente causa, y finalmente
a los efectos concretos de la elaboracién del informe ampliatotio al informe 39.199/13 de 29 de
Abtil, las diligencias solicitadas por la Unidad actuante resultan pertinentes, necesarias e idoneas a
los fines de la presente investigacién, siendo necesario incorporar a la causa diversa
documentacién en funcién de las siguientes circunstancias:

- En relacién con la sociedad SACYR VALLEHFERMOSO S.A. sélo se ba aportado
relacién de la adjudicacién de contratos publicos describiendo el nombre del contrato,
el 6tgano convocante y si se adjudicé en UTE o no, obviando el resto de conceptos
requetidos, tales como la fecha de formalizacién, importe de licitacion, importe
de adjudicacién, publicaciéon en el BOE, valor de adjudicacion, tipo de
contrato, lugar, forma y procedimiento de adjudicacién y en caso de
modificado, fecha y cuantia.

- En relacién con la sociedad OHL S.A. se ha remitido relacién de adjudicacion de
contratos publicos en los que faltan los importes de licitacién, fecha de
publicacién en el BOE, tipo de contrato, lugar, forma y procedimiento de
adjudicacion.

En virtud de lo expuesto,

PARTE DISPOSITIVA

Librar oficio a las mercantiles que se expresarin a continuacién, a través de su
Administrador o reptesentante legal a fin de que aporten a este Juzgado en el plazo
improrrogable de CINCO dias la documentacién que igualmente se relacionara a continuacién:

= A la empresa OHL S.A., para que complete el documento Excel remitido en fecha
23.12.2013 a este Juzgado con la relacién de la totalidad de los contratos publicos de los
que el grupo empresarial OHL ha sido adjudicatario desde 2002 hasta 2009, haciendo
menci6n expresa de los importes de licitacién, fecha de publicacion en el BOE, tipo
de contrato, lugat, forma y procedimiento de adjudicacion.

= A la empresa SACYR VALLEHERMOSO S.A., para que complete el documento
Excel con entrada en este Juzgado en fecha 26.12.2013 con la relacién de la totalidad de
los contratos publicos de los que el grupo empresarial SACYR VALLEHERMOSO ha
sido adjudicatatio desde 2002 hasta 2009, en todas las Administraciones publicas asi
como sus entes y empresas publicas dependientes, con mencién expresa de los importes
de licitacion, fecha de publicacion en el BOE, tipo de contrato, lugar, forma y
procedimiento de adjudicacion.

En todos los casos requeridos, los contratos sobre los que se solicita informacion se
refieren tanto a titulo de licitante individual como formando parte de una unién empresarial en
Unién Temporal de Empresas (UTE).

A los efectos del diligenciamiento de los despachos, se faculta a los funcionarios
dependientes del Grupo XXI de la UDEF-BLA para intervenir en el diligenciamiento de los
mismos. Ello sin petjuicio de que se entienda efectuado también el requerimiento respectivo a
través de la reptesentacién procesal de los respectivos imputados vinculados a cada una de las
sociedades anteriormente indicadas.
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Notifiquese esta resolucién al Ministetio Fiscal y a las pattes, haciéndoles saber que la
misma no es firme y contra ella podran interponer recutso de reforma en el plazo de tres dias a
partir de su notificacién ante este mismo Juzgado, y en su caso, recurso de apelacién, que podra
ser interpuesto conjuntamente con el de reforma o con cardcter subsidiatio, para ante la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional.

Asf lo acuerda, manda y firma D. Pablo Rafael Ruz Gutiérrez, MAGISTRADO-JUEZ del
Juzgado Central de Instruccién n® 5 de MADRID.- Doy fe.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.



