6. FISCALIA ESPECIAL CONTRA LA CORRUPCION Y LA
CRIMINALIDAD ORGANIZADA

6.1 Introduccion

Partiendo de la informacion estadistica anual, este apartado reser-
vado a la Fiscalia Especial contra la Corrupcién permite dar cuenta
del trabajo desarrollado por quienes la integran y cumplir asi con el
deber de informacién legalmente establecido. Sin perjuicio de renovar
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este compromiso de transparencia con la sociedad espaiiola, la memo-
ria constituye también una excelente oportunidad para la reflexion
anual sobre las fortalezas y debilidades de la Fiscalia, con la vista
puesta en que dicho andlisis permita esbozar algunas soluciones que
la hagan mas eficaz en su tarea de investigacién y represion de la
corrupcién y de la criminalidad organizada, un afio mds, dos de los
mayores focos de preocupacion de los ciudadanos espafioles.

Aunque ya se ha destacado en pasadas memorias, es de justicia
reiterar en este momento de recapitulacién y rendicioén de cuentas, la
capital importancia que para la buena marcha de la Fiscalia Antico-
rrupcién tienen todos quienes en ella trabajan. Fiscales, miembros de
las Unidades de Apoyo y Unidades adscritas y demds funcionarios,
representan un capital humano que con su profesionalidad y cualifica-
cidn, ilusién por el trabajo y compromiso con la sociedad espafiola
constituyen el principal activo de esta Fiscalia Especial. Menci6n
aparte merecen los ocho fiscales que llevan ya afios trabajando ejem-
plarmente en comisidn de servicios, pese a la incertidumbre que
genera la demora en resolverse esta situacion.

Valgan también estas primeras lineas para recordar a Virginia
Alonso Lenza y a Conrado Caviré Pérez, funcionaria tramitadora
y Jefe de la Unidad de Apoyo de la Agencia Tributaria, respectiva-
mente, que fallecieron en 2019 dejando un hondo vacio en la Fiscalia
y la huella imborrable de su profesionalidad, compafierismo y calidad
humana en todos quienes tuvimos la fortuna de trabajar con ellos.

La Memoria permite también avanzar las grandes lineas de
actuacién que ha seguido la Fiscalia Especial en este afio, asi como
exponer las necesidades de medios personales y materiales que
seria preciso satisfacer para mejorar su eficacia. Entre estos
medios, contintia destacando negativamente la significativa penu-
ria de los recursos tecnolégicos puestos a disposicion de la Fisca-
lia, algo que lamentablemente no tenemos mds remedio que repetir
cada afio.

Como en las de 2017 y 2018, se consolida en esta Memoria el sis-
tema de seleccion de procedimientos especialmente significativos que
se estima necesario reflejar anualmente, abandonando précticas pasa-
das en que se resefiaban listados exhaustivos de los procedimientos
seguidos en Fiscalia. Este sistema, establecido en la Instruccién 1/2014
sobre las Memorias de los Organos del Ministerio Fiscal y de la Fis-
calia General del Estado, es también més respetuoso con la protec-
cioén de los datos y la intimidad de los investigados.

En las memorias de los pasados ejercicios se aprovechaba también
la privilegiada posicién de la Fiscalia Especial en el proceso penal
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—que abarca todas las fases del proceso y extiende su competencia a
todo el territorio nacional—, para valorar la eficacia del actual marco
sustantivo y procesal de los delitos de su competencia y proponer las
correspondientes reformas legislativas. Transcurridos dos afios sin
que el legislador haya abordado todos los cambios en materia de pro-
yectos o reformas legislativas propuestos en anteriores memorias, no
queda sino reiterar, con ligeras actualizaciones, lo ya expuesto en
anteriores ejercicios.

En lo que concierne a la actividad desplegada durante el afio 2019
por la Fiscalfa, cabe poner de manifiesto, a modo de sintesis, un incre-
mento en el nimero de procedimientos penales incoados y un des-
censo en el de diligencias de investigacion. Los primeros han pasado
de 678 en 2018 a 746 en 2019. En cuanto a las investigaciones pena-
les, se han iniciado 26 en 2019 frente a las 38 de 2018. A tal cifra hay
que afadir las 46 diligencias de investigacién que se encontraban en
trdmite a 31 de diciembre de 2018, lo que implica que durante el 2019
se estuvieron tramitando un total de 72 diligencias de investigacion.

El nimero de escritos de acusacién presentados ha sido de 40,
cifra similar a los 41 presentados en 2018. Si han crecido las senten-
cias condenatorias dictadas en primera instancia en procedimientos en
los que ha intervenido esta Fiscalia Especial, que ha sido de 39, frente
a las 28 del afo pasado. De ellas, 32 han sido condenatorias y 7 fueron
absolutorias.

6.2 Incidencias personales y aspectos organizativos
6.2.1 RECURSOS HUMANOS. FISCALES Y PERSONAL DE SECRETAR{A

La plantilla orgédnica de la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y
la Criminalidad Organizada estd compuesta, conforme a lo dispuesto
en el Real Decreto 62/2015, de 6 de febrero, por un Fiscal Jefe,
un Teniente Fiscal y 19 fiscales, pertenecientes a la segunda categoria.
Ademads, durante el afio 2018, formaron parte de la Fiscalia otros 8
fiscales en situacion de comisién de servicio, habida cuenta del volu-
men de asuntos y de su complejidad.

Ademds, la Fiscalia Especial ha estado integrada por 20 fiscales
delegados permanentes, y por 10 fiscales delegados temporales, dos
menos que a lo largo del afio 2018.

Como ya se ha destacado, la Fiscalia Especial sigue contando
desde hace cuatro afios con 8 fiscales en comisién de servicio, situa-
cién que, lo venimos repitiendo, es ciertamente anémala, un remedio
excepcional y temporal que se prolonga ya excesivamente y que evi-
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dentemente no es la solucién a una situacién estructural de insuficien-
cia de fiscales.

Los datos del afio 2019 contintian avalando algo que ya se apun-
taba en la Memoria de 2018: la urgencia de un incremento de la plan-
tilla de fiscales que se encuentra en la actualidad aprobada en 9 nuevas
plazas, de las que 8 deberian permitir consolidar la anémala situacién
de las comisiones de servicio y la novena que permitird consolidar su
plaza al fiscal que ha regresado en 2019, tras ocupar plaza en la Secre-
tarfa Técnica.

En cuanto al personal funcionario de la Fiscalia, la plantilla estd
integrada por 31 funcionarios; una secretaria particular del Fiscal
Jefe, 2 pertenecientes al Cuerpo de Gestién Procesal y Administra-
tiva, 24 al Cuerpo de Tramitacion Procesal y Administrativa, 9 de los
cuales son plantilla de refuerzo y 4 al Cuerpo de Auxilio Judicial. La
plantilla es, a todas luces insuficiente, no habiéndose acompasado el
nombramiento de funcionarios al incremento del nimero de fiscales y
miembros de las Unidades de Apoyo.

En definitiva, la situacién de la Fiscalia no ha mejorado en este
afo, manteniéndose esa «situacion proxima a la saturacién» a la que
nos referfamos en las dos ultimas memorias.

6.2.2 UNIDADES DE APOYO Y UNIDADES ADSCRITAS

Una de las singularidades de la Fiscalia Anticorrupcion y, proba-
blemente la que la dota de mayor capacidad investigadora, es la exis-
tencia de las Unidades de Apoyo —de la Agencia Estatal
de Administracién Tributaria (AEAT) y de la Intervencién General de
la Administracion del Estado IGAE)—, asi como las Unidades Adscri-
tas Policiales —Policia Nacional y Guardia Civil—-.

Tanto unas como otras contindan cumpliendo sus funciones a
plena satisfaccion de los fiscales integrantes de la plantilla, en defini-
tiva, los principales destinatarios de su trabajo, que se concreta
fundamentalmente en los correspondientes informes y tareas de ase-
soramiento.

Como ya se expuso en la Memoria de 2018, seria deseable la crea-
cién de nuevas Unidades de Apoyo a la Fiscalia Anticorrupcién en
diversas materias, entre ellas las contables y financieras, especialida-
des estas ultimas que, tras las recientes crisis bancarias, han ganado
importancia cuantitativa y cualitativa en el trabajo de la Fiscalia Anti-
corrupcion.
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6.2.2.1 La Unidad de Apoyo de la Agencia Estatal de Administra-
cion Tributaria

La Unidad de Apoyo a la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y
la Criminalidad Organizada, creada por Resolucion de la Agencia Tri-
butaria de 8 de enero de 1996, presta, de conformidad con el Convenio
de Colaboracién en materia de apoyo al Ministerio Fiscal en la lucha
contra los delitos econdmicos, suscrito, el dia 27 de diciembre
de 1995, por los Ministerios de Justicia e Interior, Economia
y Hacienda, y la Agencia Tributaria, asesoramiento en los dmbitos
financiero, contable y tributario, y en términos generales en el dmbito
econémico.

Actualmente estd compuesta por doce personas pertenecientes a
la Agencia Estatal de la Administracién Tributaria, correspondiendo
cinco de ellas al cuerpo de Inspectores de Hacienda del Estado desem-
penando el cargo de Jefes de Unidad, prestando una de ellas las fun-
ciones de coordinacion, y las otras seis al cuerpo Técnico de Hacienda
como Subjefes de Unidad. En 2019 ha habido dos nuevas incorpora-
ciones, un Jefe de Unidad y una Subjefe.

En este punto, no podemos dejar de aludir de nuevo a la desgra-
ciada pérdida, el pasado mes de julio, del Jefe de la Unidad
de Apoyo de la AEAT, Conrado Cavir6 Pérez, puntal de la Fisca-
lia Anticorrupcién y verdadero referente en la investigacién y per-
secucion de la delincuencia econdémica y de la corrupcién
en Espafia, decisivo en la consecucién de algunos de los mayores
logros de esta Fiscalia y miembro enormemente apreciado por
todos quienes la componemos por su sabiduria, experiencia y pro-
fesionalidad, cualidades que adornaba con generosas dosis de sen-
cillez, compaiierismo y bondad.

6.2.2.2 La Unidad de Apoyo de la Intervencion General de la Admi-
nistracion del Estado (IGAE)

Esta Unidad, integrada en la Fiscalia Especial, como la pertene-
ciente a la AEAT, desde el mismo comienzo de su andadura, ha estado
compuesta durante el ailo 2019 por diez miembros, cinco del Cuerpo
Superior de Interventores y Auditores del Estado y otros cinco
del Cuerpo Técnico de Auditoria y Contabilidad, hasta primeros de
diciembre cuando se ha producido la jubilacién de un miembro
del Cuerpo Técnico de Auditoria y Contabilidad.
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6.2.2.3 Unidad adscrita de la Policia Nacional

Las funciones de la Unidad, tanto generales como especificas son
las establecidas en la Ley 10/95, de 24 de abril que modifica la 50/81,
de 30 de diciembre, que regula el EOMF, asi como las establecidas en
el art. 781 LECrim; los arts. 23 y 28 del Real Decreto 769/1987, de 19
de junio, sobre la regulacién de la Policia Judicial y la Orden Comuni-
cada de 16 de noviembre de 1995 por la que se adscribe una Unidad
de Policia Judicial a la Fiscalia Especial.

La Unidad se integra en la Comisaria General de Policia Judi-
cial, UDEF. En consecuencia, su carcter de organismo central le con-
fiere la actuaciéon competencial en todo el territorio nacional
coincidiendo asi con el mismo dmbito de actuacién de la Fisca-
lia Especial. La Unidad dispone de todo el apoyo operativo de las dis-
tintas unidades y servicios (centrales y territoriales) de la Direccién
General de la Policia, fundamentalmente de la Comisaria General
de Policia Judicial, Comisaria General de Policia Cientifica, etc.

La Unidad de Policia Judicial del Cuerpo Nacional de Policia, ads-
crita a esta Fiscalia Especial, estuvo compuesta durante el afio 2019
por un total de 16 personas; un Inspector-Jefe, Jefe de la Unidad, y
dos Inspectoras Jefas de grupo, con seis funcionarios de distintas cate-
gorias cada una de ellas, completando la unidad una secretaria con
funciones administrativas.

Debe destacarse que esta Unidad Adscrita ha experimentado sen-
sibles cambios a lo largo del afio 2019, fundamentalmente en lo que se
refiere al nimero de personas que la componen, ya que en dos afios se
ha multiplicado por cuatro el total de sus componentes, destacando no
solo el aumento de su carga de trabajo sino también la indiscutible
calidad del servicio prestado a los fiscales y autoridades judiciales que
han requerido de su actividad profesional a lo largo de este ejercicio.
La jefatura de la Fiscalia Especial no pude sino reconocer a los altos
mandos de la UDEF su compromiso con esta instituciéon y su perma-
nente voluntad de mejora.

6.2.2.4 Unidad Adscrita de la Guardia Civil

Esta Unidad Adscrita de Policia Judicial realiza las funciones pro-
pias de apoyo a las necesidades de la Fiscalia Especial y, genérica-
mente, cuanto se contempla en la Orden Comunicada del Ministerio
de Justicia de 16 de noviembre de 1995, en la Ley de Enjuicia-
miento Criminal, en los Estatutos del Ministerio Fiscal y, en la Ley
de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.
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La Unidad Adscrita de la Guardia Civil mantiene su sede enMa-
drid, asf como su dependencia orgénica de la Jefatura de Policia Judi-
cial, encontrdndose encuadrada en la Unidad Central Operativa
(UCO), Unidad especifica de Policia Judicial, lo que le permite tener
competencia sobre todo el territorio nacional.

Para llevar a cabo las distintas investigaciones, cuenta con el apoyo
operativo de todas las Comandancias territoriales de la Guardia Civil
y sus Unidades de Policia Judicial; asi mismo cuenta con el apoyo de
las Unidades Centrales de Criminalistica y Policia Judicial.

La composicién de su plantilla no ha experimentado cambios
durante este afio. La estructura de la misma en cuanto al nimero de
efectivos es de 17 y estd configurada por un Comandante, un Capitan,
dos Tenientes, dos Suboficiales, dos Cabos y nueve Guardias Civiles.

En consecuencia, en el afio 2019 la plantilla de la Fiscalia Especial
estaba integrada por los siguientes efectivos:

Fiscales (incluido el Fiscal Jefe) ........... 29
Fiscales delegados . .. ................... 20
Fiscales delegados temporales. ............ 10
Personal colaborador . .. ................. 31
Unidad de ApoyodelaA.E.A.T.......... 12
Unidad de Apoyodelal. GGA.E .......... 10
Unidad Adscrita de la Policia Nacional.. . . . .. 16
Unidad Adscrita de la Guardia Civil ........ 17

Total . ..... .. 145

6.3 Medios materiales e informaticos

Las referencias a medios materiales e informéticos permanecen
invariables respecto de memorias anteriores. La Fiscalia Anticorrup-
cién mantiene su sede ubicada desde 2011 en un palacete sito en el
numero 4 de la calle Manuel Silvela de Madrid, cercano a la sede de
la Audiencia Nacional.

Si bien inicialmente la rehabilitacién y reforma operada en el edi-
ficio adaptaron el mismo a las necesidades de la Fiscalia, en ese
momento, la sede de la Fiscalia Especial Anticorrupcidn resulta clara-
mente insuficiente para albergar adecuadamente a los distintos depar-
tamentos que la componen, asi como al personal integrante de los
mismos.
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El incremento en los dltimos afios de la actividad desplegada, asi
como el aumento significativo de la plantilla de la Fiscalia, que ha
pasado desde la inauguracién de la nueva sede de dieciséis a veinti-
nueve fiscales, al igual que la de miembros pertenecientes a las Uni-
dades de Apoyo y Adscritas, que trabajan y comparten sede con los
fiscales en aras al mejor desarrollo de las investigaciones, o del per-
sonal auxiliar de la administracién que presta en ella sus servicios, ha
supuesto un problema para la ubicacién de todos ellos, resuelto en
parte, aunque de forma nada satisfactoria, mediante la utilizacién
conjunta de algunos despachos por dos fiscales, lo que como ya se
denunciaba en las memorias de 2017 y 2018, quiebra la inicial y
deseable situacion en la que cada fiscal disponia de su propio despa-
cho individual.

La especialidad y complejidad de los asuntos encomendados a
esta Fiscalia requiere de un espacio individual para el estudio de los
asuntos y su gestion profesional, por lo que compartir despacho cons-
tituye una rémora para el buen desempefio de la labor del fiscal, perju-
dicado por las interferencias derivadas de comunicaciones telefénicas,
recepcién del personal auxiliar o de las unidades de apoyo, visitas de
letrados, etc.

En cuanto a las Unidades de Apoyo y adscritas, algunos de los
miembros de la IGAE ya se ubican fuera de la sede, lo que perjudica
la fluidez de ese asesoramiento permanente que constituye, como se
ha repetido en tantas ocasiones, buena parte del valor que aportan
estas unidades. En cuanto a la Unidad de Policia Nacional, el incre-
mento de la dotacién de sus miembros, tan conveniente, ha reducido
ain més el espacio disponible en la planta sétano, con un nimero de
personas en cada dependencia superior al apropiado. Carencias que no
son mayores porque la Unidad de la Guardia Civil no esta ubicada en
la sede de Fiscalia, como seria deseable en una correcta configuracién
espacial de la Fiscalia.

Por lo que se refiere a los medios materiales e informaticos,
esta Fiscalia mantiene un retraso considerable en lo que a nuevas tec-
nologias se refiere con respecto a otras fiscalias. Si bien en el proceso
ya iniciado de modernizacidn tecnoldgica de las fiscalfas ha tenido
lugar un desarrollo considerable de las aplicaciones informaticas
del Ministerio Fiscal, el esfuerzo realizado no ha logrado atn los obje-
tivos propuestos.

La Fiscalia Especial no dispone de una aplicacién o sistema infor-
matico integral de entrada y registro de escritos, comunicaciones, dili-
gencias o procedimientos judiciales, que permita una inicial
clasificacidn, filtro de entrada y reparto interno, que contribuiria a una
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mejor distribucién y optimizacién del trabajo, un mayor control de los
asuntos, mayor calidad de la informacién y estadistica, y en definitiva
una mejora en la gestion operativa de la Fiscalia.

Asimismo, no se dispone de un sistema de gestiéon plenamente
integrado con el sistema de entrada y registro inicial, que permita
reducir la carga de trabajo y que posibilite no solo el tratamiento de
aquellos procesos, sino también conocer en todo momento el estado
de tramitacién de los procedimientos o expedientes competencia de
la Fiscalia, su seguimiento y control. Carece asimismo de servicio
de digitalizacién o de la aplicacién LexNet de comunicaciones con
organos judiciales. Asimismo, seria deseable que tales sistemas per-
mitieran la interconexién con otros, tanto de gestién procesal, de
manera muy especial, Minerva (6rganos centrales), como con otros
programas, aplicaciones o bases de datos e informacioén, tanto pro-
pias como externas, tales como registros mercantiles, de la propie-
dad, boletines oficiales o la informacién recibida del SEPBLAC o de
otros organismos, favoreciendo la cooperacién y entendimiento
entre todos ellos.

Igualmente, necesario seria disponer de un sistema de almacena-
miento de gran capacidad, al que se pueda acceder simultineamente
por todos los intervinientes en el proceso. En este aspecto, la preca-
riedad de medios resulta especialmente significativa. Las herramien-
tas actualmente en funcionamiento, como el servidor de ficheros
proporcionado en su dia por la SGNT y la escasa cuota de almacena-
miento asignada, no resultan funcionales, ademas de ser claramente
insuficientes, atendidas las especiales caracteristicas de esta Fiscalia
en la que se maneja y gestiona una ingente cantidad de documenta-
cion.

Nuevamente se reclama, como ya se hizo el afio pasado, que se
dote a la Fiscalia Especial Anticorrupcion de las aplicaciones espe-
cificas aludidas, de los sistemas de gestién y comunicacion integra-
dos, asi como de los de almacenamiento que permitan el volcado
integro de la informacidn, asi como su tratamiento y gestion en todos
aquellos foros y entornos de trabajo en los que los fiscales desarro-
llan sus funciones, insistiendo en la necesidad de garantizar la com-
patibilidad e interoperabilidad de todas las aplicaciones y sistemas
de informacién de la Administracion de Justicia y la adecuada coor-
dinacién con todos los érganos de la misma, asi como los requisitos
minimos de seguridad necesarios para el desarrollo de los diferentes
sistemas y aplicativos.
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6.4 Actividad de la Fiscalia

6.4.1 EL AMBITO DE ACTUACION DE LA FISCAL{A ESPECIAL

El ambito de actuacion de la Fiscalia Anticorrupcion se extiende a
muy diferentes conductas delictivas que pueden encuadrarse en tres
grandes grupos que se encuentran por lo demas estrechamente rela-
cionados: la delincuencia econdémica, la corrupcién y la criminalidad
organizada. En la Memoria correspondiente a 2017 se repasaban las
principales caracteristicas de cada una de estas tres categorias crimi-
nales, asi como los principales retos que la Fiscalia afronta en su abor-
daje, caracteristicas y retos que se mantienen vigentes dos afios
después.

La delincuencia econdmica, necesariamente vinculada al crimen
organizado, la delincuencia transnacional o el blanqueo de capitales a
gran escala, contindan estando en el foco de atencién de la Fiscalia. El
fraude fiscal a gran escala, especialmente el relacionado con el impago
del IVA, de gran complejidad, dificil acreditacién y extraordinario
perjuicio para las arcas publicas (fraude organizado al IVA intracomu-
nitario en sus modalidades de fraude en la introduccién y fraude
carrusel) que ha constituido tradicionalmente una de las mayores pre-
ocupaciones de la Fiscalia Especial, continda, algo atenuado, ocu-
pando la atencion de la Fiscalia, habiéndose celebrado algtin juicio
relevante en este afio 2019.

Las consecuencias penales de las llamadas crisis bancarias, cuya
génesis y trascendencia se apuntaban en la Memoria de 2017, conti-
nidan consumiendo importantes recursos de la Fiscalia y exigen de
los fiscales un gran esfuerzo para su inicial comprensién y para su
posterior encaje penal. En este afio 2019 destaca sobre todo la cele-
bracién del juicio oral por la salida a bolsa de BANKIA en julio
de 2011, que comenzd en 2018 y ha continuado durante largas sesio-
nes en 2019, quedando visto para sentencia el 1 de octubre de 2019
y estando a la fecha de la redaccién de esta Memoria pendiente de
dictarse sentencia por la Seccién Tercera de la Sala de lo Penal de
la Audiencia Nacional.

En lo atinente a la corrupcion, sefialadamente la corrupcion poli-
tica, constituye, sin duda, uno de los mas graves problemas que
afectan a nuestra sociedad actual. Asi lo indican reiterados informes
y andlisis de diferentes organismos e instituciones. Por citar solo un
par de indicadores, en el dltimo barémetro del CIS correspondiente
a 2019 (diciembre) se reconocia la corrupcion y el fraude como el
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cuarto problema para los espaiioles (20,7 %), solo superado por el
paro, los partidos y la politica y los problemas de indole econdmica.
En el mismo mes de 2018, la corrupcién era el segundo problema
para los espafioles (24,7 %), lo mismo que en 2017 (31,7 %), siem-
pre superado por el paro. Se consolida as{ un cierto descenso que,
por otra parte, tampoco permite extraer demasiadas conclusiones,
mds alld del menor nimero de grandes escidndalos de corrupcién
producidos en los dos ultimos afios y la creciente preocupacién de
los ciudadanos por otros problemas no menos inquietantes. Por lo
que se refiere a los indices de percepcién de la corrupcién (IPC) que
anualmente elabora la organizacién no gubernamental Transparen-
cia Internacional, Espafia ha mejorado cuatro puntos en relacién con
el afio pasado. Mientras que en 2018 Espafia obtuvo 58/100 puntos,
este afio la puntuacién es 62/100, pasando a ocupar el puesto 30
frente al puesto 41 del IPC de 2018.

Por lo que se refiere a la criminalidad organizada, continda siendo
uno de los principales retos a los que se enfrenta el Ministerio Fiscal
y, sin duda, unos de los focos de mayor atencién de la Fiscalia Espe-
cial. Como en 2018, también este afio se han presentado importantes
acusaciones contra complejas organizaciones criminales del este de
Europa, al tiempo que se han iniciado otras investigaciones actual-
mente en curso.

6.4.2 ESCRITOS Y DENUNCIAS

El andlisis comparativo de los escritos y denuncias presentados en
la Fiscalia respecto del afio 2019, arroja los siguientes datos:

a) Registros de entrada: 2.828 frente a 2.736 del afio 2018.
b) Registros de salida: 7.323 en comparacion a 8.179 del
afio 2018.

De estos escritos registrados en la Fiscalia, 809 correspondieron a
denuncias, frente a las 927 del afio 2018. Es de resaltar que la mayoria
ponian en conocimiento del Ministerio Fiscal hechos que bien no
constituian delito o no se sustentaban en minimos indicios de activi-
dad criminal, bien estaban referidos a eventuales infracciones penales
ajenas a la competencia de esta Fiscalia Especial. Tales circunstancias
originaron el archivo de la denuncia o su remision a la Fiscalia com-
petente para su conocimiento.

705



En todo caso, las cifras expuestas evidencian un auge del nimero
de escritos que tuvieron entrada en la Fiscalia Especial durante el
afo 2019, tal y como se refleja en el siguiente grafico:

ESCRITOS-DENUNCIAS
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2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 [ 2014 [ 2015 [ 2016 | 2017 | 2018 | 2019
mEntradas |2.2791.946 | 1.724 |1.587 | 1.849|1.850 [ 1.468 | 1.940(2.163 |2.405 | 2.633 | 2.662 | 2.736 | 2.828

mSalidas |3.4363.706 | 3.728 |4.039|3.874 |4.288 (4.555|5.907 |6.168 | 7.231|7.740|7.911|8.1797.323

6.4.3 DILIGENCIAS DE INVESTIGACION

Reguladas en el art. 5 EOMF (Ley 50/1981) y en el art. 773.2
LECrim, las diligencias de investigacion cobran una especial impor-
tancia en el caso de la Fiscalia Anticorrupcion, toda vez que gran parte
de los procedimientos judiciales en los que interviene tienen su origen
en investigaciones propias, al socaire del apoyo que le prestan sus
trascendentales Unidades de apoyo y adscritas.

Pues bien, analizando numéricamente la actividad en este 4mbito,
resulta que durante el aflo 2019 se incoaron 26 diligencias de investi-
gacion. A tal cifra hay que afiadir las 46 que se encontraban en tridmite
a 31 de diciembre de 2018, lo que implica que durante el 2019 se estu-
vieron tramitando un total de 72 diligencias de investigacion.

A lo largo de 2019 se concluyeron 34 diligencias de investigacion,
una correspondiente a 2014, 3 correspondientes a 2016, nueve corres-
pondientes a 2017, ocho correspondientes a 2018 y 9 de las incoadas
en 2019. Por consiguiente, el 31 de diciembre de 2019 quedaban pen-
dientes de tramitacion 38 diligencias de investigacion.
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Es de resaltar que, de las 34 diligencias de investigacién conclui-
das, en 8 ocasiones el fiscal formul6 la correspondiente querella o
denuncia, que dio lugar a los correspondientes procedimientos judi-
ciales en los que esta Fiscalia Especial ha mantenido su competencia.
Y en 6 ocasiones se incorporaron a causas judiciales ya incoadas y
también competencia de esta Fiscalia.

Los datos expuestos tienen su reflejo en los siguientes cuadros

DILIGENCIAS DE INVESTIGACION

Diligencias anteriores Diligencias Total

al 31-12-18 durante el 2019 ota

En tramite durante 2019. 46 26 72
Concluidas . .......... 25 9 34
Pendientes al 31-12-19. . 21 17 38

DILIGENCIAS DE INVESTIGACION

l 81
80 l 76
70 l

2010 2011 2012 2013 2014

2015

2016 2017 2018 2019
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
| En tramite 28 73 26 33 53 63 76 81 76 72
mConcluidas | 9 60 12 17 29 24 34 46 30 34

6.4.4 PROCEDIMIENTOS PENALES

En cuanto a la concreta actividad de la Fiscalia Especial en el
ambito de los procesos judiciales, es de resaltar que durante el
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ano 2019 esta Fiscalia intervino en 746 procedimientos judiciales
frente a los 678 del afio 2018 o los 609 del afio 2017. Durante el
afo 2019 se incoaron 68 procedimientos penales nuevos.

Este notable auge en un afio tiene su razon de ser, como ya suce-
diera en 2018, no en un incremento real de la delincuencia competen-
cia de esta Fiscalia, sino en la desmembracion de determinados
procesos penales ya existentes en numerosas piezas separadas, al
objeto de simplificar su tramitacion.

Asi, de estos nuevos procedimientos:

— Un total de 31 corresponden a Piezas Separadas de las Diligen-
cias Previas n.° 174/11 del Juzgado de Instruccién n.° 6 de Sevilla,
asunto «<ERES».

— Y dos 2 se han desglosado de las Diligencias Previas n.® 1009/12
del Juzgado de Instruccion n.° 16 de Sevilla, asunto «INVERCARIA»,
en donde se estdn formando causas distintas para cada una de las
sociedades que aparece implicada.

Es decir, 33 procedimientos nuevos proceden de causas penales ya
existentes, por lo que, de facto, la cifra real de incoacién de procesos
penales nuevos ascendid a 35, uno menos que en el afio 2018.

El siguiente gréfico refleja lo asi expuesto:

CAUSAS JUDICIALES EN TRAMITE

” = 609
524
500 '
400 340
200 342

300 246 257 258 266
200

100

0

2008 2009 2010 911 2012 2013 5014

2015 2016 2017

746

2018 2019

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
WEn tramite | 246 | 257 | 258 | 266 | 290 | 312 | 340 | 371 | 524 | 609 | 678 | 746
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6.4.4.1 Escritos de Acusacion

Durante el afio 2019, la Fiscalia Especial formul6 40 escritos de
acusacion, esto es, uno menos que los presentados en el afio 2018.

Es de resaltar que los tipos penales por los que se formulé mas
frecuentemente una acusacion fueron los delitos contra la Hacienda
Piblica, la Seguridad Social y el contrabando (33), los de malversa-
cién de caudales ptblicos (28), los de prevaricacién administrativa
(25), los de blanqueo de capitales (17), fraude contra la Administra-
cion (9), cohecho (9) y los de defraudaciones (8).

A ellos hay que afiadir una serie de delitos conexos que, pese a no
ser de la competencia de la Fiscalia Especial a tenor del art. 19.4
EOMF, fueron objeto de acusacién por guardar relacién con los con-
templados en dicho precepto, tales como delitos de falsedad docu-
mental (los m4s numerosos), coacciones, amenazas, robo con fuerza,
o contra la salud publica.

Todo lo cual tiene su reflejo en el siguiente cuadro, que recoge los
delitos por los que se acusa en los escritos de calificacién del Fiscal:
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La evolucién anual de los escritos de acusacion se expone en el
siguiente grafico:

709



ESCRITOS DE ACUSACION

60 59

2010 2011

2012 2013 2014 9015

2016 2017  5o18 2019

2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
mEscritos | 28 36 21 35 35 47 59 46 41 40

6.4.4.2 Sentencias

Durante el ano 2019 se han dictado 39 sentencias, en primera ins-
tancia, en causas judiciales en las que ha intervenido esta Fisca-
lia Especial. De ellas 32 han sido condenatorias y 7 fueron absolutorias.
Recordemos que en 2018 se dictaron 28 sentencias y 34 en 2017.

6.4.5 COOPERACION JUDICIAL INTERNACIONAL

Entre las funciones del Ministerio Fiscal se encuentra la de «Pro-
mover o, en su caso, prestar el auxilio judicial internacional pre-
visto en las leyes, tratados y convenios internacionales» (art. 3.15
EOMF).

Tal funcién resulta de una notable importancia en el 4mbito de los
delitos que son competencia de esta Fiscalia (art. 19.4 EOMF), dado
el marco de delincuencia econdmica transnacional que nos ocupa, por
cuanto una gran parte de las ilicitas practicas que se investigan tienen
conexion, directa o indirecta, con territorios fuera de nuestras fronte-
ras. Precisamente ese marco internacional es buscado, de proposito,
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por los delincuentes econémicos para hacer impune su comporta-
miento.

En la Memoria de 2018 se hacia un breve recorrido por la proble-
maética de la cooperacidn internacional desde la perspectiva de la
actuacion de esta Fiscalia Especial, su importancia dentro de su
organizacién interna, los Equipos Conjuntos de Investigacion
(EClIs), el papel de los Puntos de Contacto de la Red Judicial Euro-
pea (RJE) y, extensamente, las repercusiones de la entrada en vigor
de la Ley 3/2018 de 11 de junio que modifica la Ley 23/14 de reco-
nocimiento mutuo de resoluciones penales en la Unién Europea, por
la que Espafia implementa la Directiva 2014/41/CE de 3 de abril
de 2014, relativa a la Orden Europea de Investigacion Penal, instru-
mento entonces novedoso y hoy plenamente consolidado en la prac-
tica de la Fiscalfa.

6.4.5.1 Asistencia Judicial Pasiva
A) Comisiones Rogatorias

Durante el afio 2019, la cifra de las Comisiones Rogatorias Pasivas
tramitadas por esta Fiscalia ha disminuido notablemente debido a la
entrada en vigor de la OEI y, por tanto, a la utilizacién por todos los
paises de la UE (salvo Dinamarca e Irlanda) de este instrumento para
cursar sus peticiones. Asi, de las 24 tramitadas en 2015, 25 en 2016,
35 en 2017 y 30 en el 2018, en 2019 pasaron a 12. Su procedencia es
de paises iberoamericanos como Panamd, Colombia, Argentina, Pert,
Chile y Brasil.

La mayor parte de ellas vienen referidas a delitos de blanqueo de
capitales (6) y corrupcién (2), si bien también se han tramitado varias
por fraudes fiscales y falsedades.

De las 12 comisiones rogatorias, 2 de ellas han resultado cumpli-
mentadas por esta Fiscalia durante el mismo afio 2019.

La mayorfa de estas comisiones han llegado a la Fiscalia remitidas
por la autoridad central extranjera competente. Sin embargo, 2 han
llegado por comunicacién directa y otras por distintas vias (Interpol,
entre otras).

Lo anterior se refleja en el siguiente cuadro sobre el estado de su
tramitacion a 31 de diciembre de 2019:
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Num. Fecha Procedencia Resolucion

1/19 01.02.19 Brasil. En tramite

2/19 25.02.19 Brasil. En tramite

3/19 04.03.19 | Colombia. Cumplimentada
04.10.19

4/19 13.09.19 Chile. En tramite

5/19 13.09.19 Peru. En tramite

6/19 24.09.19 Peru. En tramite

7/19 24.09.19 Peru. En tramite

8/19 21.10.19 Estonia. Anulada
21.10.19

9/19 04.11.19 Panama. En tramite

10/19 12.11.19 | Argentina. En trdmite

11/19 15.11.19 Argentina. Cumplimentada
15.11.2019

12/19 16.12.19 Colombia. En tramite

13/19 19.12.19 Panama. En tramite

B) Ordenes Europeas de Investigacién (OEI)

Durante el afio 2019, la cifra de las OEI Pasivas tramitadas por
esta Fiscalia ha aumentado considerablemente, pasando de 12 en
el 2018 hasta 33 en 2019. Los paises de procedencia han sido Italia,
Bulgaria, Francia, Grecia, Alemania, Reino Unido, Portugal, Polo-
nia, Lituania, Rumania, Estonia, Bélgica, Croacia y Suecia y Chi-
pre, refiriéndose principalmente a delitos de blanqueo de capitales
(14), crimen organizado (2), corrupcién (2), cohecho (3), fraude
comunitario (4) y estafa (2), si bien también se han tramitado por
fraudes fiscales, apropiacién indebida, administracién desleal, con-
trabando, falsedades, malversacién, prevaricacién administrativa y
trafico de armas.

De las 33 érdenes europeas de investigacion tramitadas, 8 de ellas
han resultado cumplimentadas por esta Fiscalia durante el mismo
afio 2019. La mayor parte de ellas han sido remitidas directamente
(24) y a través de Eurojust (7), habiéndose recibido las demds a través
de la Red Judicial Europea e Interpol.

Lo anterior se refleja en el siguiente cuadro de su situacién a 31 de
diciembre de 2019:
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Num. Fecha Procedencia Resolucion
1/19 07.02.19 Italia. En tramite.
2/19 25.02.19 |Francia. Cumplimentada
27.06.19.
3/19 25.02.19 |Italia. Cumplimentada
28.05.19.
4/19 08.03.19 Reino Unido. En tramite.
5/19 08.03.19 Francia. En tramite.
6/19 25.03.19 | Polonia. Cumplimentada
03.09.19.
7/19 25.03.19 Reino Unido. En tramite.
8/19 25.03.19  |Reino Unido. Cumplimentada
26.09.19.
9/19 29.03.19 Rumania. En tramite.
10/19 29.03.19 Rumania. En tramite.
11/19 08.04.19 | Portugal. En tramite.
12/19 08.04.19 Estonia. En tramite.
13/19 08.04.19  |Bélgica. En tramite.
14/19 08.4.19 Suecia. Cumplimentada
24.04.19.
15/19 15.04.19 Grecia. En tramite.
16/19 03.05.19 Polonia. En tramite.
17/19 03.05.19 | Bulgaria. En trdmite.
18/19 03.05.19  |Bulgaria. En tramite.
19/19 17.06.19  |Rumania. Cumplimentada
11.09.19.
20/19 17.06.19 Estonia. En tramite.
21/19 02.08.19 | Croacia. Cumplimentada
09.09.19.
22/19 02.08.19  |Rumania. Cumplimentada
01.10.19.
23/19 28.08.19 | Bélgica. En tramite.
24/19 16.10.19 Italia. En tramite.
25/19 21.10.19 Estonia. Pendiente de archivo
26/19 29.10.19 Rumania. En tramite.
27/19 31.10.19 Lituania. Pendiente de archivo
28/19 31.10,19 Polonia. En tramite.
29/19 13.11.19  |Portugal. En trdmite.
30/19 15.11.19 Francia. Pendiente archivo
31/19 15.11.19 Francia. Pendiente archivo
32/19 19.11.19 Alemania. En tramite.
33/19 16.12.19 Francia. En tramite.
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6.4.5.2 Asistencia Judicial Activa

En este apartado es de resaltar que, durante el afio 2019, se han
remitido tres comisiones rogatorias activas acordadas por el fiscal
anticorrupcidn en el seno de diligencias de investigacion, dos de ellas
por investigaciones relacionadas con el delito de obtencién indebida
de fondos de la Unién Europea, siendo los paises de destino Alema-
nia, Francia y Chipre. Las diligencias solicitadas se han centrado,
principalmente, en recabar diversa documentacidn, principalmente
bancaria y la practica de declaraciones testificales.

Por lo que respecta a las Ordenes Europeas de Investigacién acti-
vas se han remitido 3 a Italia, Chipre y Reino Unido, por investigacio-
nes relativas a delitos de blanqueo de capitales, cohecho y defraudacién
tributaria.

El cuadro que refleja la situacién de la asistencia judicial activa
realizada en Fiscalia a 31 de diciembre de 2019 es el siguiente:

Num. Fecha Destino Resolucion
CRA 1/19 25.02.19 Chipre. En trdmite
CRA 2/19 18.03.19 Francia. En tramite
CRA 3/19 18.03.19 Alemania. En tramite

OIA 17.04.19 Reino Unido. En tramite

OIA 17.04.19 Chipre. En trdmite

OIA 20.09.19 Italia. En tramite

Asimismo, también se han incoado 8 Dictdmenes de Segui-
miento Pasivo (DSP) por peticiones de asistencia remitidas por Alema-
nia, Paises Bajos, Bélgica, Estonia, Eslovaquia y Rumania relacionados
con delitos de blanqueo de capitales (6), falsedad (1), fraudes (1), frau-
des comunitarios (2), cohecho activo (2) y organizacion criminal (1) y
un expediente de Reconocimiento Mutuo Pasivo (RMP) por asistencia
solicitada por Italia en el curso de un delito de fraude comunitario.

Por ultimo, en procesos judiciales se han cumplimentado numero-
sas Comisiones Rogatorias y Ordenes Europeas de Investigacién con
intervencion del Ministerio Fiscal.

6.4.5.3 Otras actividades de colaboracion con otros paises e institu-
ciones

Han tenido lugar diversos desplazamientos de fiscales a distintos
paises para la practica de las diligencias necesarias que permitan el
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desarrollo y avance de las investigaciones encomendadas; igual-
mente se han venido manteniendo diversas reuniones en la sede
de Eurojust para la coordinacién de aquellas investigaciones que
implican a distintos paises y diferentes reuniones y grupos de tra-
bajo de cooperacion.

Entre todas estas actividades cabe destacar las siguientes:

— Asistencia a la conferencia de la IAACA en Viena, 22-24 de
enero.

— Participacién en el mes de marzo en el Grupo de Trabajo Anti-
bribery de la OCDE en Paris para exponer los casos espaifioles de
corrupcién en el 4mbito de las transacciones econdmicas internacio-
nales.

— Integrante en condicién de experto de la Unién Europea del pro-
yecto «Strengthening the Rule of Law and Mutual Legal Assistance
in The Big Horn of Africa» en el seminario impartido Mogadiscio
(Somalia) del 14 de abril al 19 de abril de 2019.

— Asistencia en el mes de junio al encuentro anual de la OLAF
celebrado en Bruselas donde se debatié sobre la proteccion de los
intereses financieros europeos.

— Integrante en condicién de expertos de la Unién Europea del
proyecto «Strengthening the Rule of Law and Mutual Legal Assistance
in The Big Horn of Africa» en el seminario impartido en Nairobi
(Kenia) del 8 al 12 de julio de 2019.

— Participacién en el encuentro hispano-suizo que tuvo lugar en
septiembre de 2019 en Madrid.

— Participacién en un grupo de trabajo constituido en la Fisca-
lfa General del Estado sobre posibles implicaciones procesales nece-
sarias derivadas de la constitucién de la Fiscalia Europea.

— Participacién en la evaluacién de la trasposicién de la Direc-
tiva 2014/41/UE sobre la orden europea de investigacion. Comi-
sién Europea, septiembre 2019.

— Asistencia a la jornada sobre la ORGA celebrada en noviembre
en la Fiscalia General del Estado.

— Asistencia al encuentro celebrado en noviembre en Brasil sobre
corrupcidn y crimen organizado.

— Reunién de coordinacién de nivel 2 celebrada el 16 de diciem-
bre de 2019 entre las autoridades de la Fiscalia de Varsovia (Polonia)
y la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y la Criminalidad Organi-
zada en la sede de Eurojust (La Haya, Paises Bajos), en relacién con
las diligencias del Juzgado Central de Instruccién n.° 1 de la Audien-
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cia Nacional relativa a trafico de armas y blanqueo de capitales agra-
vado de cardcter internacional.

6.4.5.4 Conferencias y ponencias de miembros de esta Fiscalia rela-
cionadas con la actividad internacional

— Ponencia en el CGPJ, «Principales delitos de corrupcién en el
ordenamiento penal espafiol» dirigida a jueces de Perd, 28 de enero
de 2020; con visita al dia siguiente de la sede de la Fiscalia Especial
contra la Corrupcion y la Criminalidad Organizada.

— Asistencia en el mes de marzo a la Jornada de Especialistas
de Cooperacién Juridica Internacional celebrada en Valencia.

— Ponencia sobre «Cuestiones organizativas sobre la orden
europea de investigacion. Coordinacién con los Juzgados en emision
y ejecucion», en las Jornadas de especialistas de la red de cooperacion
juridica internacional. CEJ. Madrid, marzo de 2019.

— Direccién de grupo de trabajo sobre la aplicacion de la Directiva
para la proteccién de los intereses financieros de la Unién Europea.
Academia de Derecho Europeo. Trier (Alemania), mayo 2019.

— Ponencia en Jornadas relativas a la Orden Europea de Investiga-
cién celebradas en Alicante los dias 21 y 22 de octubre de 2019, orga-
nizadas por CEJ en relacién con la emision de la OEIL

— Conferencia sobre la investigacion del fraude y corrupcion en
la Unién Europea. OLAF. Rumania, noviembre 2019.

— Realizacién en el mes de noviembre de una consultoria en Pert,
dirigida por FITAPP, sobre «la lucha contra la corrupcién de funciona-
rios y la delincuencia organizadax.

6.4.5.5 Visita de personalidades y delegaciones extranjeras a la Fis-
calia Especial

Las visitas a la Fiscalia Especial de personalidades y delegaciones
extranjeras compuestas por autoridades judiciales y fiscales son muy
frecuentes, dado el interés que fuera de nuestro pais despierta el
modelo de la Fiscalia Anticorrupcion, elogiado por relevantes organis-
mos internacionales implicados en la lucha contra la corrupcién
(OCDE, GRECO, GAFI, Transparencia Internacional etc.) sirviendo
de modelo para otras Fiscalias Anticorrupcién, algunas nacidas al
socaire de distintos proyectos de hermanamiento con otros paises
(twinning projects) financiados por la Comisién Europea. Por ello
la Fiscalia contra Corrupcion y la Criminalidad Organizada participa
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—y en ocasiones lidera— en visitas internacionales que recibe la Fisca-
lia espafiola.
Asi, a lo largo del ano 2019 destacan las siguientes:

— Dia 3 de abril, visita de Mr. Zydrunas Bartkus, Director of
the Special Investigation Service y otros de la Republica de Lituania.

— Dia 24 de mayo, visita de D. Mauricio Ferndndez, Fiscal de
delincuencia Organizada de Chile.

— Dia 28 de junio, visita conjunta de D. Adel El Bouyahyaoui,
Magistrado de enlace y otros miembros del Consejo Superior
del Poder Judicial, Presidencia del Ministerio Piblico y Ministerio
de Justicia, del Reino de Marruecos y de la delegacién de Gui-
nea Ecuatorial.

— Dia 1 de Julio, visita de Mr. Park Gwangbae, Superintendent
Prosecutor, Crime Joint Investigation Team of Seoul Southern District
Prosecutors Office y Mr. Yang, Senior Prosecutor, Financial Crime-
Specialized Team of Goyang Branch of Uijeongbu District Prosecu-
tors’ Office.

— Dia 16 de octubre, visita de una delegacién de la OLAF, enca-
bezada por su director, D. Ville Itil4.

— Dia 17 de octubre, visita del Coronel D. Mario E. Medina y
el Teniente Coronel D. Henry Pinto, de la Secretaria de Despacho
del Comando General y Jefe del Centro Especial de Investigacion Poli-
cial de Bolivia, respectivamente, acompaifiados de D. Jordi Verger,
Jefe de Equipo del Proyecto FIIAPP de la UE en Bolivia.

6.5 Principales causas en las que interviene la Fiscalia Especial

Sin pretension de exhaustividad y como mera referencia a algunos
de los procedimientos més destacados tramitados en 2019, cabe men-
cionar los siguientes, que aparecen clasificados en los tres grandes
ambitos de actuacién de la Fiscalia.

6.5.1 RELACIONADAS CON LA DELINCUENCIA ECONOMICA

— Sumario 3/2013 del Juzgado Central de Instruccion n.’ 5, «Caso
Forum Filatélico».

En fecha 21.04.2006 se present6 querella contra los administrado-
res de «Forum Filatélico, S.A.» por delitos de estafa, falseamiento de
cuentas anuales, insolvencia punible, administracién desleal y blan-
queo de capitales, dando lugar a las Diligencias Previas 148/2006. Las
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diligencias practicadas revelaron la existencia de un negocio de capta-
cién de ahorro masivo, llevado a cabo en multitud de locales en nume-
rosas poblaciones espafiolas, mediante la formalizaciéon de unos
contratos tipo de inversion en sellos que ofrecian el atractivo de unas
rentabilidades superiores a los productos de inversién comercializa-
dos por las entidades financieras, basadas en una revalorizacién de la
filatelia. Tales sellos, que debian soportar el importe de la inversién,
tenian un valor infimo en relacion con las cantidades entregadas por
los clientes y las rentabilidades satisfechas no se correspondian con la
revalorizacién de la filatelia sino con las aportaciones de nuevos clien-
tes que, en una suerte de negocio piramidal, servian para mantener la
actividad a costa de incrementar progresivamente la situacion de
insolvencia de la compaiiia que alcanz6 al tiempo de la intervencién
los 2.843 millones de euros (patrimonio neto negativo).

La causa ha requerido una enorme dedicacién por parte del Minis-
terio Fiscal, pues, en definitiva, se tratarfa, por el nimero de perjudi-
cados (268.000), de 1a mayor defraudacién de la historia de Espaiia.

Tras siete meses de juicio, el procedimiento finalizé mediante sen-
tencia 23/2018, de 13 de julio, por la que fueron condenadas 20 perso-
nas, fijindose una responsabilidad civil por importe de 3.707.127.583 €.
Las penas médximas fueron para el presidente de Férum Filatélico —12
aflos y 4 meses de prisién—, aunque deben también destacarse las con-
denas impuestas a otros responsables de la entidad, al auditor externo
y a otros participes en la estafa situados en la red de proveedores.
Resulta relevante destacar que la sentencia se encuentra recurrida ante
el Tribunal Supremo, habiendo transcurrido todo el afio 2019 en este
estado, hasta haber sido finalmente confirmada parcialmente por STS
n.° 688/2019, de 4 de marzo de 2020, habiendo resultado finalmente
condenados 16 acusados.

— Sumario 2/2013 del Juzgado Central de Instruccion n.’ I, «Caso
AFINSA».

La STS 749/2017, de 21 de noviembre estimé parcialmente los
recursos de casacién planteados por cinco acusados contra la senten-
cia dictada por la Seccion Primera de la Sala de lo Penal de la Audien-
cia Nacional nim. 22/2016, de 27 de julio, en la que se condend por
todos los delitos objeto de la acusacién formulada a 12 de los 14 acu-
sados, a penas de entre 13 y 2 afios y medio de prisién. La Sala
Segunda ratifica que todos ellos cometieron los mismos delitos que
establecid la Audiencia, pero sefiala que hubo un concurso ideal entre
los delitos de estafa e insolvencia, y un concurso medial entre estos y
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el delito de falsedad de las cuentas anuales. Esto supone reducir la
condena del expresidente de Afinsa, de 12 afios y 10 meses a 8 afios
y 7 meses; y en los otros cuatro casos pasar de 11 afios de cércel a 8
afios. Todos ellos deberdn indemnizar de forma conjunta y solidaria
en 2.574 millones de euros a los 190.022 inversores.

Durante el afio 2019, se encuentran cumpliendo condena nueve
personas. La ejecutoria (n.° 100/17) sigue su normal tramitacién con
las incidencias propias de la complejidad de la causa de la que trae
origen, evacuandose continuamente informes por el Ministerio Fiscal.

— Diligencias Previas 241/2006 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 5.

Se incoaron como consecuencia de la denuncia presentada por
esta Fiscalia Especial el 31.07.2006, dimanante de las Diligen-
cias Informativas 4/2004.

La denuncia tiene por objeto la investigacion de unos hechos, indi-
ciariamente constatados en las diligencias tramitadas en Fiscalia, con-
sistentes en la existencia de una trama organizada de sociedades y
personas fisicas que tiene como finalidad la defraudacion a la Hacienda
Publica espaiiola en el IVA, tanto por omision del pago, como por la
obtencion de devoluciones indebidas. Con su actuacién la defrauda-
cion estimada inicialmente asciende a mas de 40 millones de euros en
los ejercicios de 2002, 2003 y 2004. Las personas fisicas denunciadas
son 80 y las sociedades implicadas 74.

Concluida la instruccién del procedimiento se acordd la incoacién
del procedimiento abreviado en fecha 16.06.2016 contra 51 acusados,
tres participes lucrativos y como responsable civil subsidiario el BBVA
e Iberdrola.

La acusacion del Ministerio Fiscal se present6 el 27.01.2017 y el
auto de apertura de juicio oral fue dictado el 16 de mayo de 2017 y se
elevd para enjuiciamiento ante la Seccién 4.* Sala Penal de la Audien-
cia Nacional el 07.11.2017, Rollo de Sala 15/17.

Las sesiones del juicio oral se iniciaron el 16 de abril de 2018 con-
tinuando durante los meses de junio, julio, septiembre, noviembre y
diciembre. La sentencia, de 23 de abril de 2019 fue conforme con las
peticiones del Fiscal. Debe hacerse constar que ya en tramite de con-
clusiones definitivas prestaron su conformidad con el pago de las cuo-
tas defraudadas (afios 2002/2003/2004) por 11.000.000 euros la
compaifiia BBVA TRADE, filial del BBVA, quien los consigné en la
pieza de responsabilidad civil del Juzgado, y una compaiifa informa-
tica por 1.500.000.
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— Diligencias Previas 373/2006 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.°5, «<INFINITY ».

Incoadas como consecuencia de un testimonio de las Diligen-
cias Previas 1430/06 del Juzgado de Instruccién n.° 5 de Mdalaga. Estas
Diligencias Previas corresponden a la parte mas voluminosa de la ins-
truccion de la llamada «Operacién Medina» y el eje de la investiga-
cién gira en torno a la defraudacién de la sociedad INFINITY
SYSTEM SL, como autora de varios delitos de fraude a la Hacienda
Pdblica y falsedades, ademas de la colaboraciéon como cooperadores
necesarios de otras sociedades.

La sentencia condenatoria 13/2018 de fecha 4 de mayo de 2018,
(auto de aclaracién de 22/5/18) en la que han resultado 44 condena-
dos, se encuentra actualmente en fase de ejecucion.

— Diligencias Previas 90/2010, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 5, «SGAE».

Este procedimiento tiene su origen en las Diligencias de Investi-
gacion n.° 4/2009 relativas a las posibles irregularidades que pudie-
ran haberse llevado a cabo en el seno de la Sociedad General
de Autores y Editores (SGAE) mediante la creacién y actuacién de
un grupo de sociedades que estarian regidas por personas con pues-
tos de responsabilidad en la propia SGAE y cuyas relaciones nego-
ciales entre ellas y con la SGAE se cuestionan, atendidos los fines
que el ordenamiento prevé para tal sociedad de gestion. Inicialmente
denunciadas seis personas fisicas y nueve personas juridicas por
hechos que, provisionalmente, pudieran considerarse como delitos
continuados de apropiacién indebida y estafa, ademds de, en su caso,
administracién fraudulenta.

Formadas piezas separadas, actualmente se encuentra en tramita-
cion la denominada «pieza principal» en la que el 20.09.2107 se for-
mul6 por el Fiscal escrito de calificacion. Se ha dirigido la acusacién
contra 11 personas por delitos de apropiacion indebida con alternativa
de administracion desleal, ambos continuados; falsedad continuada en
documento mercantil y asociacion ilicita. El total del perjuicio cau-
sado a la SGAE por una estructura creada y consentida durante unos
quince afos, ascendi6 a 47.606.746,46 €.

El 27.10.2017 se dict6 auto de apertura de juicio oral ante la Sala
de lo Penal de la Audiencia Nacional y estd pendiente de sefialamiento
del juicio oral. En esta pieza principal, durante el afio 2018, la causa
continua pendiente de sefialamiento de juicio oral por la Seccién 2.?
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Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional, habiéndose evacuado dis-
tintos informes referidos principalmente a medidas cautelares sobre
bienes de los acusados. En este periodo la SGAE se ha apartado de su
condicion de acusacién particular, continuando como perjudicada.

La pieza separada «Informe MF 3085» (ARTERIA) tiene por
objeto la investigacién de la llamada red ARTERIA (a raiz de denun-
cia del que fue arquitecto de la SGAE durante més de 20 afos).
Merece destacarse que en esta, tras la solicitud del Ministerio Fiscal y
haberse dictado auto de prosecucién del procedimiento abreviado el 5
de abril de 2019, finalmente confirmado por la Sala de lo Penal (Sec-
cién 3.%) en noviembre de 2019, se formul6 por el Ministerio Fiscal
escrito de calificacion el 11 de diciembre de 2019, en el cual se soli-
cita para el Unico acusado la pena de cuatro afios de prisién por delito
de administracion fraudulenta, asi como una indemnizacion cercana a
los treinta millones de euros como perjuicio ocasionado a la SGAE
como consecuencia de la adquisicién por esta entidad de gestién —a
través de la «Fundacion Autor»— de los teatros Lope de Vega y Coli-
seum, mds algunas otras fincas anejas. El 18 de diciembre de 2019 se
dict6 auto de apertura de juicio oral ante el Juzgado Central de
lo Penal.

— Diligencias Previas 112/2011, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.°5, «NUEVA RUMASA».

La presentacion de querella por diversas personas fisicas, a la que
han seguido otras, por parte una de algunos compradores de pagarés
corporativos de distintas empresas de la llamada Nueva Rumasa fue
admitida por auto de 03.06.2011, tras informe favorable del Fiscal.
Ello ha determinado la remisién de las Diligencias de Investiga-
cién 2/2010 incoadas el 09.03.2010 tras la denuncia presentada por
la Delegacion Central de Grandes Contribuyentes de la AEAT, de con-
formidad con lo dispuesto en el art. 773.2 LECrim. El procedimiento
se sigue por delitos de estafa, alzamiento de bienes, delito contra
la Hacienda Publica y blanqueo de capitales.

En fecha 23.02.2017 se formulé el escrito de acusacién por
el Ministerio Fiscal y en fecha 28.04.2017 se dict auto de apertura
del juicio oral. Al momento de redactar estas lineas, se encuentra pen-
diente de sefialamiento del juicio oral en la Sala de lo Penal de
la Audiencia Nacional. Las principales incidencias en este afio 2019
han surgido de la concurrencia del procedimiento penal con los nume-
rosos procedimientos concursales en los que se encuentran incursas
las sociedades integrantes del denominado Grupo Nueva Rumasa.
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— Diligencias Previas 170/2011 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 3, «Caja de Ahorros del Mediterrdneo».

Las Diligencias se incoaron mediante auto de fecha 07.10.2011 en
virtud de la denuncia contra la Directora General de la Caja de Aho-
rros del Mediterrdneo (CAM) y otros, por presuntos delitos de estafa,
societario y de falsedad documental.

Tras la practica de las diligencias necesarias en la investigacion de
los hechos, el 27.04.2015 se dict6 auto de procedimiento abreviado y
se presentd escrito de acusacién el 9.2.2016. El 05.04.2016 se dict6
auto de apertura de juicio oral.

Durante los meses de mayo a julio de 2017 se celebrd el juicio
oral, habiéndose dictado sentencia condenatoria n.° 28/2017, de 17 de
octubre, en buena parte coincidente con la acusacién del Ministe-
rio Fiscal, que fue confirmada parcialmente por sentencia del Tribu-
nal Supremo dictada el 22 de julio de 2019.

— Pieza separada de Cuotas Participativas y Deuda Subordinada.

En el afio 2017, el Ministerio Fiscal solicit6 el sobreseimiento pro-
visional y archivo y, si bien se acordd respecto a la emisién de cuotas
participativas, no ocurrié lo mismo en relacién a la deuda subordinada.

En fecha 25 de enero de 2018 el Ministerio Fiscal presentd, al
amparo de lo dispuesto en el art. 783.1 LECrim., escrito de conclusio-
nes provisionales absolutorias al entender que las tres emisiones de
participaciones preferentes realizadas por la CAM en los afios 2001,
2002 y 2009, asi como la de deuda subordinada del afio 2004 objeto
de investigacion en este procedimiento, no eran constitutivas de delito,
celebrandose en el mes de julio de 2018 ante la Seccién 4.” de la Sala
de lo Penal de la Audiencia Nacional el juicio oral en el que, como
cuestion previa, se alegd por el Ministerio Fiscal la falta de legitima-
cién de la acusacién popular, cuestién que fue estimada por la Sala
que, en fecha 12 de julio, dicté auto acordando el sobreseimiento y
archivo de este procedimiento.

Esta resolucion ha sido recurrida en casacién por la acusacién
popular, encontrdndose pendiente de resolverse por el Tribu-
nal Supremo.

— Diligencias Previas 59/2012, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.°4, «BANKIA ».

Se inici6 mediante querella formulada el 11.06.2012 por el partido
politico Unién, Progreso y Democracia (UPyD) contra las entida-

722



des BANKIA y Banco Financiero y de Ahorros (BFA) y sus conseje-
ros, por la presunta comision de delitos de falsedad de las cuentas
anuales, delitos de administracion fraudulenta, maquinacion para alte-
rar el precio de las cosas y apropiacién indebida. Sobre estos hechos,
la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y la Criminalidad Organi-
zada habia ordenado en fecha 28.05.2012, la apertura de las Diligen-
cias de Investigacién 5/2012, que cesaron tras lareferida judicializacién.

Procedimiento de extraordinaria amplitud y complejidad, referido
al proceso de fusién de las Cajas de Ahorro que dio origen a la consti-
tucion de BFA y al deterioro patrimonial de BANKIA S. A., que ha
ido creciendo progresivamente en un breve periodo de tiempo hasta el
punto de sugerir la existencia de un fraude contable previo a la ulterior
salida a bolsa de BANKIA, hechos circunscritos a un periodo de
tiempo muy concreto: 2010 y 2011.

Respecto al procedimiento principal, dictado auto de procedi-
miento abreviado el 11.05.2017, se formulé acusacién por el Ministe-
rio Fiscal el 12.06.2017, acorddndose la apertura del juicio oral
el 17.11.2017.

Las sesiones del juicio oral ante la Seccién 4.* de la Sala de
lo Penal de la Audiencia Nacional comenzaron el 26 de noviembre
de 2018 y se han extendido hasta el dia 2 de octubre de 2019, en sesio-
nes mayoritariamente de mafiana y tarde. A la fecha de la redaccién de
esta Memoria sigue pendiente de dictarse la sentencia por la Sec-
cion Tercera de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional.

Respecto de la pieza separada referida a la existencia de unas tar-
jetas de crédito proporcionadas por los responsables de Caja Madrid y
de BANKIA a algunos consejeros y directivos fuera del circuito ordi-
nario de otorgamiento de tarjetas de empresa de la entidad («tarjetas
black»), se celebrd el juicio ante la Seccién Cuarta de la Sala de
lo Penal de la Audiencia Nacional entre octubre de 2016 y enero
de 2017, recayendo sentencia condenatoria de fecha 23.02.2017 con-
tra 64 usuarios de tales tarjetas, plenamente conforme con la peticion
del Ministerio Fiscal. Recurrida en casacién el 16.03.2017 fue casi
integramente confirmada por el Tribunal Supremo en senten-
cia 438/2018 de 3 de octubre. En 2018 se inicid la ejecucion, parte de
los condenados ingresaron en prisiéon y se despacharon cuestiones
diversas relativas a la suspension de condena, sustituciéon de penas,
liquidaciones de condenas pecuniarias y pago de intereses y entre
otras. Durante el 2019 se ha continuado con la ejecucién, emitiendo
la Fiscalia varios informes sobre progresiones de grado, acceso a la
libertad condicional o permisos penitenciarios. El principal conde-
nado en este procedimiento sigue en prision cumpliendo su condena.

723



Finalmente, la pieza de participaciones preferentes, iniciada en
virtud de querella interpuesta por un partido politico contra CAJA
MADRID, BANCAIJA, alguna de sus filiales y personas fisicas res-
ponsables de ellas fue admitida a trdmite por auto de 10 de junio
de 2013. Practicadas las diligencias de instruccion procedentes, final-
mente la pieza fue archivada por auto de 17 de mayo de 2018 del Juz-
gado Central de Instruccion n.° 4, que hace suyos los argumentos
expuestos por el Ministerio Fiscal en su informe de 14 de mayo
de 2018. Recurrido en apelacion el archivo por distintas acusaciones
particulares y populares, este ha sido confirmado por la Seccién 3. de
la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional en autos de 15 de octubre
de 2018 y 28 de febrero de 2019.

— Diligencias Previas 76/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 1, «Banco de Valencia».

Estas diligencias se incoaron con motivo de la denuncia inter-
puesta por el FROB contra, entre otros, el Consejero Delegado
del Banco de Valencia por la posible comisién de diversos delitos
societarios.

Por auto de 27.06.2012 se requirié de inhibicién al Juzgado de Ins-
truccion 3 de Valencia respecto de las D. P. n.° 773/12 que se siguen
por querella presentada por algunos accionistas de la entidad Banco
de Valencia contra miembros del Consejo de Administracion.

Tras la practica de las diligencias de instruccién necesarias, el 27
de febrero de 2018 se present6 escrito de calificacion por un delito de
administracién desleal, dictindose auto de procedimiento abreviado
(en adelante, PA) el 26-2-18. El Juzgado dict6 auto de apertura de jui-
cio oral el 22 de octubre de 2018, pendiente de sefialamiento.

De este procedimiento se han desgajado las DP 33/13; 39/13;
45/13 y 46/13. En estas ultimas se dictd auto de PA el 19-2-18 y fue
presentado escrito de acusacion el 23 de febrero de 2018.

— Diligencias Previas 31/2013 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.” 5.

Seguidas por presuntos delitos de falseamiento de cuentas anuales
y otra informacién econdmica o contable de los arts. 290 y 282 bis CP,
estafa de los arts. 248 y 250 CP y utilizacion de informacién relevante
del art. 285 CP, contra algunos miembros del consejo de administra-
cién y otros cargos ejecutivos de la entidad PESCANOVA, S.A..

La instruccién de la causa concluyé el 06.06.2017. El Ministerio
Fiscal formul6 escrito de acusacion en fecha 23 de abril de 2018 con-
tra 19 personas fisicas y 7 personas juridicas, habiéndose dictado auto
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de apertura de juicio oral de 11 de junio de 2018. Interesa destacar que
el 2 de diciembre de 2019 comenzé el juicio oral, continuando las
sesiones del mismo en el momento de redactarse estas lineas.

— Diligencias Previas 63/2013 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.°5. «<HSBC», asunto « FALCIANI».

Procedimiento derivado de las Diligencias Informativas 1/2012
incoadas por delitos contra la Hacienda Publica y blanqueo de capita-
les consecuencia de la aportacién por H. F. de ficheros informadticos
conteniendo datos de contribuyentes espafioles con depdsitos en la
entidad bancaria HSBC Private Bank Suisse, S.A., analizados con la
finalidad de localizar contribuyentes con obligaciones tributarias
incumplidas, cuyos fraudes superasen el dintel de los 120.000 €. Este
trabajo dio lugar a la interposicién de tres denuncias distintas con-
tra 227 personas fisicas, los gestores e intermediarios del HSBC Pri-
vate Bank Suisse y la propia entidad bancaria helvética por delitos
fiscales y blanqueo de capitales, que dieron lugar a las Diligencias Pre-
vias 63/13 del Juzgado Central de Instruccién 5, una relativa al territo-
rio foral de Navarra, otra al de Alava/Araba y una tercera respecto del
resto de Espana.

Durante el primer semestre del afio 2016 se procedié a la inhibi-
cion a los juzgados territoriales correspondientes a sus domicilios fis-
cales respecto de 57 personas fisicas (35 piezas separadas) con cuotas
defraudadas superiores a 120.000 €. Actualmente estas piezas han
requerido la labor de coordinacién con las fiscalias receptoras y diver-
sas cuestiones procesales.

Por otra parte, las actuaciones principales que permanecen en
el Juzgado Central n.° 5 han dado lugar a dos nuevas piezas: gestores
y entidades; por auto de fecha 22 de junio de 2018 se declar6 la com-
plejidad de la primera y respecto de la segunda, mds avanzada, por
auto de fecha 30 de octubre de 2018, se declaré la complejidad de la
causa; ambas se encuentran en fase de instruccion.

— Diligencias Previas 65/2013 del Juzgado Central n.° 1, «Banco
de Valencia».

Iniciadas en virtud de querella de una asociacion de inversores por
falsedad documental y administraciéon desleal en relacion con las
cuentas de Banco de Valencia del ejercicio 2010 contra los miembros
del Consejo de Administracién del banco, el auditor y la sociedad
auditora. Se incorporan al procedimiento las inspecciones del Banco
de Espaiia a la entidad desde 2008 hasta la incoacién del expediente
disciplinario en 2013, el expediente incoado en el ICAC contra la
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auditora por estos hechos, la investigacion abierta en la CNMV como
consecuencia de los hechos deducidos por Banco de Espafia a esta
institucién y parte de las periciales de BANKIA del procedimiento
del Juzgado Central 4 que investiga la salida a bolsa de esta entidad.
La Unidad de Apoyo de la IGAE adscrita a esta Fiscalia ha emitido
diversos informes al respecto.

Durante el afio 2017, se recibi6 declaracion a los funcionarios de
la IGAE, a todos los Inspectores del Banco de Espafia que intervinie-
ron en la supervision de Banco de Valencia desde 2008 hasta la inter-
vencion de noviembre de 2011 y actuaciones posteriores vinculadas a
los expedientes disciplinarios, asi como a la mayor parte de los quere-
llados. Durante el afio 2018, se recibi6 declaracion al resto de los que-
rellados, asi como las declaraciones de los instructores del expediente
del ICAC y declaracidn testifical de cargos directivos del banco
de Valencia que asistieron a las reuniones entre los querellados y los
responsables del Banco de Espaia o asistieron como técnicos a las
reuniones de las Comisiones Ejecutivas de la entidad. Finalmente, se
presento escrito de acusacién por un delito continuado de falsedad de
cuentas del art. 290.2 CP, frente al ex Consejo de Administracion
del Banco de Valencia, con lo que se ha dado por concluida la fase de
instruccion.

— Diligencias Previas 118/2013 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 3, «Bancaja», «Gran Coral».

Se incoaron por auto de 27.11.13 en virtud de la denuncia de
BANKIA contra los administradores de dos entidades bancarias por
delitos de administracién desleal, apropiacién indebida y blanqueo de
capitales, tras un informe elaborado por PwC.

Entre 2005 a 2009, Bancaja y su filial Banco de Valencia realiza-
ron, a través su sociedad inmobiliaria Bancaja Habitat y del propio
Banco de Valencia una serie de inversiones en el Caribe, concreta-
mente en México. De toda la operativa descrita en el informe de PwC,
destacan tres operaciones muy significativas y que implican la comi-
sion de un presunto delito de apropiacion indebida.

Ademais, el informe pericial judicial elaborado por los peritos
del Banco de Espaiia presentado el 03.07.2017 describe un conjunto
de irregularidades que abarcan no solo las tres operaciones menciona-
das, sino a toda una mecanica presuntamente delictiva que ha permi-
tido a los hoteleros salir siempre favorecidos en detrimento de los
bancos cuya inversion se ha hecho tanto a través de la inversién de la
propia Bancaja Habitat, como a través de los préstamos de financia-
ci6én concedidos al propio grupo Grand Coral. En la pericial se valora
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el quebranto econdémico para los bancos por la inversién en Grupo
Grand Coral, que alcanzé los 750 millones de €.

En el curso de la instruccion se ha podido determinar igualmente
una mecénica de blanqueo de capitales procedente de una parte del
dinero obtenido de una de las tres operaciones arriba mencionadas; a
tal fin se tramita una pieza separada secreta donde figuran comisiones
rogatorias.

Se ha presentado escrito de acusacién el 26 de septiembre de 2018
por delito de apropiacién indebida y blanqueo de capitales contra cua-
renta y ocho acusados. Los hechos vienen referidos a la Opera-
cién Grand Coral en la que resulté perjudicada Bancaja y Banco
de Valencia, solicitdndose una indemnizacién de 178.283.103 € a
favor de las sucesoras de estas entidades bancarias. El auto de apertura
de juicio oral se dict6 el 8 de noviembre de 2018 y el juicio se encuen-
tra pendiente de celebracion.

— Diligencias Previas 2310/2015 del Juzgado de Instruccion
n.° 31 de Madrid.

Tiene su origen en una denuncia formulada por el Ministerio Fis-
cal, contra el ex presidente de Caja Madrid y BANKIA y su asesor
fiscal por delitos contra la Hacienda Publica, alzamiento de bienes,
blanqueo de capitales y corrupcién privada.

Se han llevado a cabo numerosas declaraciones de investigados y
de testigos, encontrandose en fase de investigacién por la ONIF y por
la UCO. En los afios 2015 y 2016 se abrieron 7 piezas separadas
habiéndose archivado 2 de ellas, e incoado una nueva el 24.05.2017.

En relacién a la pieza relativa a la corrupcion en los negocios, por
auto de fecha 21 de mayo de 2019, se acord¢ la apertura de juicio oral.

— Diligencias Previas 31/2016 del Juzgado Central de Instruc-
cionn.°6, «<VITALDENT ».

Procedentes de las Diligencias Previas nim. 606/2015, del Juz-
gado de Instruccién nim. 2 de Majadahonda, traen su origen de
las Diligencias de Investigacién nim. 13/2013 de esta Fiscalia Espe-
cial. Por auto de 22.03.2016, el Juzgado Central de Instruccién nim. 6
inco6 las Diligencias Previas por delitos de blanqueo de capitales, fal-
sedad, estafa, fraude fiscal y otros en el seno de una organizacién per-
fectamente estructurada, lo que determind la detencién de los
investigados, entradas y registros y adopcién de medidas cautelares
personales y reales. Se investiga la trama econdmica de «Vitaldent»,
con relacién a un posible delito de insolvencia punible y blanqueo de
capitales mediante posibles contactos con la «mafia» siciliana.
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Se promovié la administracién judicial del grupo empresarial
«Vitaldent» para, posteriormente, venderlo al fondo de inversién
«JB», permitiendo la continuidad del negocio y los puestos de trabajo.

Durante el afio 2018 se llevaron a cabo declaraciones en calidad de
investigados, y la practica de diligencias de instruccién, actualmente,
se estd pendiente de la ejecucion de varias comisiones rogatorias y del
informe pericial de la Agencia Tributaria.

— Diligencias Previas 1138/2016 del Juzgado de Instruccion
n.° 38 de Madrid, «Banco de Madrid S.A.U.».

Se incoaron por auto de 27.06.2016 en virtud de testimonio de
particulares de las Diligencias Previas 28/15 del Juzgado Central de
Instruccién nimero 4 para el conocimiento de presuntos delitos de
blanqueo de capitales contra Banco Madrid, S.A.U. y miembros
del Consejo de Administracién del mismo, una vez decretado el sobre-
seimiento provisional y archivo por el Juzgado Central de Instruccién
n.° 4 por el delito de insolvencia punible. A lo largo del 2019 se ha
tomado declaracién a las personas denunciadas, se han incorporado
testimonios de otros procedimientos (sentencias de condena) como
delitos antecedentes, y se estd a la espera de la conclusién de informes
policiales finales.

— Diligencias Previas 30/2017 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 2, «IBERDROLA Generacion Espaiia, S.A.U.».

Las presentes Diligencias Previas tienen su origen en denuncia
presentada contra Iberdrola Generacion Espafia, S.A.U. por posible
delito relativo al mercado y a los consumidores del art. 281 CP.

El 12 de julio de 2019 se acordé por la Fiscalia, con la finalidad de
impulsar la tramitacién del procedimiento, la practica de diversas dili-
gencias consistentes en la recopilacién de informacién a través de
la Unidad de Policia Judicial adscrita a esta Fiscalfa. La documenta-
cién se ha incorporado al procedimiento y motivado la peticién de
nuevas diligencias acordadas por el magistrado instructor.

— Diligencias Previas 42/2017 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.°4, «Banco Popular Espaiiol, S.A.».

Estas Diligencias Previas se incoaron mediante auto de 04.10.2017.
Se investiga la ampliacién de capital realizada por el Banco Popular
Espafiol, S.A. en el ejercicio de 2016 por un importe de 2.505,5 millo-
nes de euros. Para captar el capital de los potenciales inversores, el
banco proporcioné a éstos, a través de los folletos de inversion, una
informacién de sus estados contables y financieros que no reflejaba la
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verdadera situacién econémica de la entidad, de suerte que, de haber
reflejado la imagen fiel, no se habria efectuado la inversién en los tér-
minos y condiciones que lo fue. Algunas de las diferencias contables
de carécter relevante se pusieron de manifiesto meses después cuando
se llevaron a cabo por la entidad diversos ajustes contables.

Se investiga también lo que por alguno de los querellantes y
denunciantes se considera una campaiia de desprestigio del banco a
través de la publicacion de noticias que contenian datos o informacio-
nes falsas para hacer caer el valor de la cotizacién de sus acciones y
obtener asi importantes beneficios.

Los anteriores hechos pudieran ser constitutivos de un delito rela-
tivo al mercado y a los consumidores del art. 282 bis CP y de un delito
de manipulacion del mercado del art. 284 CP.

En el marco del procedimiento se ha pedido a la CNMYV la elabo-
racién de un informe sobre la existencia de uso de informacién rele-
vante para la cotizacién, a los efectos prevenidos en el art. 285 CP.

Tras haberse presentado un informe pericial, en abril de 2019, ela-
borado por inspectores del Banco de Espafia, se han realizado las dili-
gencias necesarias para recopilar la documentacion e informacién que
se ha considerado conveniente para el esclarecimiento de los hechos,
y recibida declaracién como investigados a 20 de los miembros del
consejo de administracién de la entidad bancaria.

— Diligencias Previas 3014/13 del Juzgado de Instruccion n.° 30
de Barcelona.

Incoadas de oficio por Decreto de 26 de junio de 2012. Presentada
denuncia por delito de administraciéon desleal contra el Consejo
de Administracién formado por 54 personas. Tras la préctica de dili-
gencias, —fundamentalmente el requerimiento de numerosa documen-
tacion contable al Banco de Espaiia al objeto de conocer la real
situacién econdémica de la entidad cuando se acord¢ la elevacién de
sueldo de los 6rganos directivos y con antelacion a la adquisicién del
banco por el FROB-, se formul6 escrito de acusacion. La Sec-
cién Octava de la Audiencia de Barcelona dict6 el 13 de febrero
de 2019 sentencia absolutoria exculpando al expresidente de Cata-
lunya Caixa, al ex director general y a los otros 39 miembros del con-
sejo de administracion al considerar que no cometieron un delito de
administracién desleal ni de apropiacién indebida cuando aprobaron
un aumento de sueldo para el ex director general y para quien fuera su
mano derecha en la entidad, en un contexto en que la entidad tuvo que
ser rescatada por el FROB.
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— Diligencias Previas 35/2017 del Juzgado Central de Instruc-
cionn.’ 1 «RFEF».

El procedimiento se inicié en virtud de denuncia del Fiscal
de 06.04.2017 por presuntas irregularidades en actuaciones llevadas a
cabo por dirigentes de la Real Federacién Espafiola de Fitbol (RFEF)
que pudieran suponer un grave perjuicio para ella en favor de la
empresa Grupo Santa Ménica y posibles vinculaciones entre miem-
bros de las Federaciones Autondémicas de Fitbol y empresas que rea-
lizan obras en instalaciones deportivas vinculadas a dichas
federaciones, ademas de otros hechos.

Durante el afio 2017 se llevaron a cabo, previa autorizacion judi-
cial, entradas y registros en domicilios y en las sedes de una serie de
sociedades, y la detencién de cuatro de los denunciados, quienes fue-
ron puestos a disposicidn judicial acorddndose medidas cautelares.

En el dltimo semestre de 2018 se recibié declaracién a distintos
investigados y a testigos relacionados con los hechos y se aportaron
algunos informes preliminares sobre el resultado de las primeras evi-
dencias analizadas, asi como llevado a cabo otros requerimientos a
sociedades.

En el afio 2019 se han recibido nuevos informes de la unidad poli-
cial investigadora sobre el resultado de las evidencias analizadas y
relativas a presuntas irregularidades en actuaciones realizadas en el
seno de la federacion catalana, federacion riojana y federacion territo-
rial de las Palmas de Gran Canaria de futbol.

Mediante auto de 3 de julio de 2019, se declar6 extinguida la res-
ponsabilidad penal y sobreseimiento libre por muerte de dos de los
investigados.

— Diligencias Previas 63/2014, del JCI n.° 1, «<GOWEX».

Se incoaron en el mes de julio 2014 tras la comparecencia en
el Juzgado de Guardia de la Audiencia Nacional del socio fundador y
administrador dnico de la mercantil GOWEX, cuya actividad era la
prestacion de servicios de soporte de comunicacién y de wi-fi en las
ciudades. La referida mercantil cotizaba en bolsa en el Mercado Alter-
nativo Bursatil (MAB) en Espafia y también desde el afio 2010 en el
mercado bursitil ALTERNEXT, homélogo al anterior, pero en Fran-
cia. En la citada comparecencia senal6 que las cuentas de la citada
mercantil desde su salida a bolsa no respondian a la realidad contable
de la misma, lo que no impidi6 la captacién de nuevos inversores.
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Con fecha 4 de abril de 2019 se formul6 escrito de acusacion con-
tra personas fisicas y juridicas, entre otros, por los siguientes delitos:
un delito continuado de falsedad en documento mercantil cometida
por particular (74.1 y 392 en relacién con el 390.1. 2.° del CP, en con-
curso medial —art. 77 CP— con un delito continuado societario de los
arts. 74.1 y 290, parrafos primero y segundo del CP). Un delito conti-
nuado de fraude de inversores de los arts. 282 bis, parrafos primero y
segundo en relacion con el art. 74, todos del CP. Un delito continuado
de apropiacion indebida de los arts. 74.1 y 252 CP, vigentes al tiempo
de la comisién de los hechos, en relacién con los arts. 249 y 250. 4.°,
5.°y 6.° CP (actualmente art. 253 CP). Un delito de fraude a los presu-
puestos de la Unién Europea del art. 306 CP, por obtencién indebida
de subvenciones y dos delitos de uso de informacién relevante para la
cotizacion del art. 285 CP vigente al tiempo de los hechos.

— Diligencias Previas 56/2017 JCI n.° 4, «URBAS».

Incoadas en virtud de querella por Auto de 26.07.2017, en relacion
a la ampliacion de capital por importe superior a 300.000.000 €, de la
sociedad URBAS Grupo Financiero, S.A. suscrito mediante la aporta-
cién de multiples fincas con serios indicios de haber sido fuertemente
sobrevalorados.

Durante todo el afio se han practicado numerosas diligencias
recabando documentos, recibiendo declaraciones a investigados y la
practica de nuevas declaraciones de testigos, tendentes, fundamen-
talmente, a acreditar la responsabilidad penal de la persona juri-
dica Grant Thorton.

— Diligencias Previas 101/2017 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 3. (Comision Rogatoria Internacional de Suiza 7/15)
(caso ABENER).

Con fecha de 17-03-2015 tuvo entrada en esta Fiscalia Especial
una comisién rogatoria internacional procedente de las autoridades
judiciales suizas sobre un posible delito de blanqueo de capitales en el
que estarfa implicada la sociedad espafiola ABENER ENERGIA, S.A.
que obtuvo en el mes de mayo de 2006 un contrato piblico con el
gobierno de Argelia para la construccidn de una central hibrida solar-
gas en la localidad de Hassi R"Mel (Argelia), firmado en enero
de 2007 por importe de 350 millones de USD. Tras la tramitacién de
las correspondientes diligencias de investigacion para investigar un
posible delito de corrupcién en las transacciones comerciales interna-
cionales y un delito de blanqueo de capitales, el 26 de diciembre
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de 2017 se formul6 querella contra cuatro personas fisicas como
administradores de ABENER ENERGIA, ciudadanos suizos y argeli-
nos, por delitos de corrupcién de funcionarios publicos en las transac-
ciones comerciales internacionales y blanqueo de capitales.

El Juzgado Central de Instruccién n.° 3 admiti6 a tramite la quere-
lla y acordd diligencias de entrada y registro en la sede de ABENER
ENERGIA.

En julio de 2018 se recibié declaracion judicial como investigados
a siete personas residentes en Espafia, encontrandose pendiente la
declaracion judicial como investigados del ciudadano suizo y de tres
ciudadanos argelinos. Continda la instruccién en 2019.

— Diligencias Previas 40/2018 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 4.

Las citadas diligencias se incoan por el Juzgado Central de Ins-
truccién nimero 4 por auto de 18 de junio de 2018, en virtud de
denuncia formulada por el Fiscal en fecha 5 de junio de 2018, deriva-
das de las diligencias de investigacién 17/16 y 18/16 de esta Fiscalia
por presuntos delitos de administracion desleal. Los hechos investiga-
dos se refieren a la realizacién de diversas operaciones de activo —
préstamos y créditos— e inversiones llevadas a cabo por la entidad
financiera Bancaja con sociedades del sector de promocién inmobilia-
ria que le ocasionaron un perjuicio inicialmente evaluado
en 318.403.241 euros.

Se han practicado diligencias de instruccion, se ha recibido decla-
racién como investigados a los denunciados y acordado por el instruc-
tor la préactica de un informe pericial encomendado a inspectores
del Banco de Espafia para el andlisis de las operaciones denunciadas.

Por auto de 11 de febrero de 2019 se acumul6 a la causa la denun-
cia de 5 de diciembre de 2018 presentada por esta Fiscalia y dima-
nante de las diligencias de investigacion ndm. 15/20.

— Diligencias Previas 42/2018 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 4.

Las diligencias se incoaron en virtud de denuncia formulada por el
Ministerio Fiscal en fecha 14 de junio de 2018, derivadas de las Dili-
gencias de Investigacién 6/17 de esta Fiscalia que tuvieron su origen
en informe de inteligencia financiera remitido por el SEPBLAC, por
presuntos delitos de blanqueo de capitales y organizacion criminal,

La judicializacién realizada consigue evitar la salida de territorio
nacional de una importante suma de millones de euros que constituiria
ganancia procedente del delito de blanqueo de capitales cometido en
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el extranjero. Adicionalmente se han adoptado otras medidas cautela-
res reales sobre bienes valorados también en un muy alto importe

La causa se mantiene secreta. Tanto por blanqueo como por otros
delitos se han originado investigaciones, y existen juicios en marcha
en varios continentes, dadas las dimensiones extraordinarias de la
actividad delictiva de base, que bien podria superar los cuatro mil
millones de ddlares.

6.5.2 RELACIONADAS CON LA CORRUPCION

— Diligencias Previas 275/2008 del Juzgado Central de Instruc-
cionn.°5, (Caso GURTELL).

El objeto del procedimiento ha sido la investigacion de la activi-
dad de un grupo personal y societario dirigido por F. C. y cuya princi-
pal actividad habria sido tanto la de obtener un ilicito beneficio con
cargo a fondos ptiblicos mediante la entrega de gratificaciones a fun-
cionarios y autoridades, como ocultar dicho beneficio. Esa actividad
se habria extendido durante un largo periodo de tiempo que compren-
deria, al menos, desde diciembre de 1999 hasta febrero de 2009. Asi-
mismo, en el ambito espacial, las conductas irregulares en relacion
con las administraciones publicas se desarrollaron en la Comunidad
de Madrid y distintos municipios de esta (Boadilla del Monte, Maja-
dahonda, Pozuelo de Alarcén, Arganda del Rey), en la Comuni-
dad Valenciana, Castilla y Leén y Jerez de la Frontera.

Estos hechos aparecen cometidos por un elevado nimero de per-
sonas (habiéndose investigado a mas de 100), a través de una multipli-
cidad de sociedades tanto espafiolas como extranjeras (asi, solo el
entramado personal del principal responsable de la organizacién esta-
ria conformado por mds de 20 entidades con domicilio, entre otros
estados, en Espafa, Panama, St. Christopher & Nevis, Reino Unido,
Curacgao y Estados Unidos), en una pluralidad de localidades en rela-
cién con numerosos ayuntamientos y entidades publicas.

Ello ha supuesto la incoacién, hasta la fecha, de varias piezas
separadas:

— Pieza Separada «Epoca I: 1999-2005».

El 29.07.2014, a peticidn del Fiscal se dicté auto de formacion de
la mencionada pieza separada, y el 26.11.2014 el instructor dict6 auto
de transformacién en procedimiento abreviado respecto de los hechos
integrados en la Pieza Epoca I. El Ministerio Fiscal formul6 escrito de
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acusacion en enero de 2015 dictdndose auto de apertura de juicio oral
el 05.03.2015.

Tras elevarse la causa a la Seccién Segunda de la Sala de lo Penal
de la Audiencia Nacional, las sesiones del juicio oral comenzaron
el 04.10.2016, extendiéndose durante 126 sesiones. El juicio quedo
visto para sentencia el 17.11.2017. El 17.5.2018 recay¢ sentencia con-
denatoria (con auto de aclaracién de 12/6/18), contra la que se inter-
puso recurso de casacion por el Ministerio Fiscal (22.11.2018) y por
los condenados, pendiente todavia de resolucion.

— Pieza Separada «FITUR».

Tramitada ante el TSJ de la Comunidad Valenciana. Se siguié por
diversos delitos de prevaricacion, falsificacién, malversacién y cohe-
cho presuntamente cometidos con ocasién de la contratacién publica
con la Conselleria de Turismo de la Generalitat Valenciana y con una
agencia publica dependiente de la misma, de distintos expedientes de
las ferias Internacionales de turismo de FITUR durante los afios 2005
a 2009; la instruccidn, concluida desde finales de 2012 y calificada
por el Ministerio Fiscal en enero de 2013.

Tras 11 meses de juicio, el 08.02.2017 se dicté sentencia por
el TSJ de la Comunidad Valencia que, acogiendo practicamente en su
totalidad la tesis de la Fiscalia, condend a los acusados por delitos de
asociacion ilicita, prevaricacién, cohecho, malversacién de caudales
publicos y falsedad a penas de prision que oscilan entre 3 y 13 afios
y 3 meses de prisién asi como otras penas de inhabilitacién y multa de
idéntica gravedad, lo que motiv6 que la Fiscalia pidiera de inmediato
comparecencias para modificar la situacién de personal de los conde-
nados, habiéndose acordado el 14.02.2017 el ingreso en prisién provi-
sional de tres de los principales condenados.

En fecha 8 de mayo de 2018 el Tribunal Supremo dict6 sentencia
desestimando integramente los recursos de casacidn interpuestos por
los condenados, lo que motivé el ingreso en prision de todos ellos;
actualmente se estdn ejecutando las penas impuestas que fueron supe-
riores, para alguno de los acusados, a los 13 afios de prision.

— Pieza Separada «Informe UDEF-BLA 22.510/13».

El 23.03.2015 se dict6 por el Instructor auto de incoacién de pro-
cedimiento abreviado contra el que se han formulado diversos recur-
sos por las partes. Con fecha 24.04.2015 se formul6 escrito de
acusacion. El 30.07.2015 se procedid por la Seccién 2. de la Sala de
lo Penal de la Audiencia Nacional a la formacién del Rollo de Sala
arriba indicado. Se estd a la espera del sefialamiento del juicio oral.
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Mediante auto de 27.02.2017 se procedio por el Juzgado Central
de Instruccidn a la reapertura de las diligencias respecto de determina-
dos investigados cuyas actuaciones habian sido objeto de sobresei-
miento provisional.

Durante el afio 2019, las actuaciones contindan a la espera del
seflalamiento del juicio oral.

— Pieza Separada «Jerez».

Pieza relativa a determinados contratos administrativos llevados a
cabo por una entidad participada por el Ayuntamiento de Jerez para el
desarrollo de los servicios de FITUR 2004. Concluida la instruccién
de la causa, se presentd calificaciéon por el Ministerio Fiscal
el 23.11.2015 y por auto de enero de 07.01.2016 se acordd la apertura
del juicio oral, que se ha celebrado entre los meses de mayo y sep-
tiembre del afio 2019; se dict6 sentencia parcialmente condenatoria
el 20.11.2019 para algunos de los acusados, absolviendo al resto de
funcionarios del Ayuntamiento de Jerez por prescripcion. El Fiscal
anunci6 la interposicion del correspondiente recurso de casacidn en
escrito de 25.11.2019.

— Pieza Separada «<AENAw».

En ella se ponen de relieve determinados hechos y datos relaciona-
dos con la contratacién llevada a cabo por diversas empresas con la
entidad publica AENA, y el presunto abono de distintos servicios y
gastos de caricter particular a empleados de este organismo publico
durante los afios 2000 a 2002. Concluida la instruccién de la causa, se
presento la calificacion del Ministerio Fiscal el 28.12.2015. El auto de
apertura de juicio oral fue dictado el 08.01.2016. Por auto de la Sec-
cién 2.* Sala Penal de la Audiencia nacional de 10.10.18 se admiten
las pruebas propuestas en el Rollo de Sala 6/16, y se acuerda senala-
miento sesiones juicio oral que finaliza con sentencia condenatoria
el 27.05.2019.

— Pieza Separada «Boadilla».

Tras la transformacién a procedimiento abreviado, fue calificada
el 07.06.2016. EI 29.06.2016 se dict6 auto de apertura de juicio oral.
Se encuentra actualmente pendiente de sefialamiento del juicio oral,
situacion en la que se mantiene durante el afio 2018.

— Pieza separada «Cantén».
Aln en fase de instruccion. Se acordd formar pieza separada por

auto 25.05.2016, a instancias del Ministerio Fiscal, referida a un delito
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de blanqueo continuado; en el afio 2017 continda en fase de instruc-
cioén pendiente de la remision de varias comisiones rogatorias y poste-
rior informe policial. Durante el afio 2018 se ha decretado la
complejidad de la causa.

— Pieza Separada «5-Valencia».

Seguida por diversos delitos de prevaricacion, malversacion, falsi-
ficacion y cohecho cometidos con ocasion de la contratacidn publica
con diversas consellerias y otros 6rganos de la Generalitat Valenciana,
no vinculados a la adjudicacién de los distintos expedientes de las
ferias internacionales de turismo FITUR. Formulada acusacién con
fecha 05.09.2014, el 11.01.2016 se dict6 auto de apertura de juicio
oral. Elevado a la Seccién Segunda de la Sala Penal de la Audien-
cia Nacional, se encontraba pendiente de sefialamiento de juicio oral.
A instancia del Ministerio Fiscal se acuerda retrotraer las actuaciones
a la fase de instruccién. Por resolucion de 12 de julio de 2018, se
acuerda la reapertura de la instruccién de la Piezan.® 5 de las DP 275/08
del Juzgado Central de Instruccién n.° 5 de la Audiencia Nacional,
conocida como pieza valenciana de contratacién, con el fin de investi-
gar la participacién que habria tenido el entonces Presidente de
la Generalitat Valenciana en dichas adjudicaciones, presentidndose
el 18 de junio de 2019 escrito de acusacion.

— Pieza Separada «1-2-6 Valencia» (piezas 1, delito electoral; 2,
falsificacién en relacién con financiacién irregular y 6, contra
la Hacienda Publica).

Se dict6 auto de apertura de juicio oral con fecha 26.02.2016 y el
juicio oral se celebré entre los meses de enero y mayo de 2018. Recayo
sentencia condenatoria por delitos electorales, falsedad y contra
la Hacienda Publica. La sentencia fue confirmada en via de apelacién
en 2019 y se encuentra en trdmite de ejecucion.

Con fecha 12-7-18, como consecuencia de la prueba practicada en
el transcurso de las sesiones de la vista oral, se solicitd la reapertura
de la pieza separada n.° 5 de contrataciones de la administracion
valenciana (PA 3/16, Seccién 2. de la Sala de lo Penal de la Audien-
cia Nacional, ver supra).

— Pieza Separada «Valencia-4».

Se sigue por prevaricacién y otros posibles delitos en relacion con
la contratacién por parte del ente publico radiotelevisién valenciana
con diversas empresas a raiz de la celebracién del evento del V
Encuentro de las Familias, con ocasidon de la visita del Papa a Valencia
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en julio de 2006. El auto de P. A. se dict6 el 21.04.2016 y la acusacion
del Fiscal fue presentada el 11.05.2016. Las sesiones del juicio oral
estaban sefialadas para marzo del 2020.

— Diligencias Previas 357/2011 del Juzgado de Instruccion n.” 8
de Madrid (Asunto «NAVANTIA»).

Con fecha 28 de febrero de 2011, el Ministerio Fiscal formuld
denuncia remitiéndola junto con el original de las Diligencias
de Investigacion n.° 10/2010 tramitadas en esta Fiscalia Especial, por
delitos de trafico de influencias, fiscal y continuado de falsedad en
documento mercantil.

Como diligencias de instruccién se han remitido comisiones roga-
torias internacionales a las autoridades judiciales de Curagao y autori-
dades helvéticas, a fin de recabar documentacion, esta dltima
cumplimentada, resultando la documentacién interesada necesaria
para el esclarecimiento de los delitos de malversacién y blanqueo de
capitales y otros investigados.

A pesar del tiempo transcurrido desde la incoacion de estas dili-
gencias, esta causa esta ain pendiente de la recepcion de la documen-
tacion interesada a las autoridades de las Islas Antillas y las suizas,
habiéndose librado la dltima comisién rogatoria por autos de 1 de
agosto de 2018, y posteriormente ampliado el 8 de octubre de 2018,
reiterando su cumplimiento en marzo de 2019, por resultar la docu-
mentacion interesada necesaria para el esclarecimiento de los delitos
de malversacion y blanqueo de capitales y otros investigados.

— Diligencias Previas 141/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 5.

Las referidas Diligencias Previas se han incoado a raiz de la
presentacion de un oficio de la Comisaria General de Policia Judi-
cial que incorpora declaracién sobre actividades presuntamente ili-
citas realizadas por familiares de quien fuera presidente de
la Generalitat de Catalufia, que pudieran ser competencia de
la Audiencia Nacional.

Los presuntos delitos investigados son cohecho, tréfico de influen-
cias, delitos contra la Hacienda Publica, falsificacién de documentos y
blanqueo de capitales en el extranjero.

Los investigados fueron inicialmente los citados, asi como las
mercantiles de las que eran titulares y administradores solidarios y/o
apoderados. Posteriormente se han ampliado los investigados a otros
administradores de las empresas pagadoras en calidad de servicios por
no aportar elementos documentales que justificasen tales servicios por
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los que habrian pagado importantes cantidades a los inicialmente
denunciados. Asimismo, del resultado de las diligencias de instruc-
cidén practicadas derivé la imputacion de otras personas, el propio ex
presidente de la Generalitat de Catalufia y algunos de sus familiares
directos.

Se ha comprobado que durante la investigacion se ha sustraido
capital y patrimonio a la accién de la justicia aprovechdndose de la
internacionalizacién de los sistemas financieros y de la dificultad de
localizar y rastrear activos. Todo ello ha sido corroborado por las dife-
rentes comisiones rogatorias que se han realizado (Andorra Alema-
nia, EEUU, Francia, México, Malta, Panama, Liechtenstein, Reino
Unido, Suiza y Uruguay).

La instruccién ha evidenciado que las principales empresas paga-
doras han sido adjudicatarias de obras y servicios para las administra-
ciones publicas y entre ellas las del ambito territorial de Catalufia.

La causa se estructura en una pieza principal y en las piezas sepa-
radas de ISOLUX; de comisiones rogatorias (a Alemania, EEUU,
Francia, México, Malta, Panama, Liechtenstein, Reino Unido, Suiza
y Uruguay, algunas de las cuales han sido ampliadas y estan pendien-
tes de ser cumplimentadas); 1a pieza procedente de las Diligencias Pre-
vias 3163/2014 del Juzgado de Instruccién nim. 31 de Barcelona,
iniciadas tras la confesion del ex presidente de la Generalitat en los
medios de comunicacién respecto de su fortuna en Andorra y, final-
mente, la pieza separada de CAT HELICOPTERS SL

Continua la instruccién iniciada, estando pendientes la prictica y
cumplimiento de diversas diligencias y, comisiones rogatorias.

— Diligencias Previas 112/2013 del Juzgado de Instruccion n.” 1
de El Vendrell, Tarragona («Caso 3 %»).

En virtud de una denuncia presentada por una concejal del Ayunta-
miento de Torredembarra (Tarragona) acompafiando a una serie de
documentacién y tras el anélisis documental efectuado por el Area
de Delincuencia Econémica de la Unidad Orgénica de Policia Judicial
de Tarragona, se obtuvieron indicios de la comisién de los ilicitos
penales respecto de resoluciones administrativas de caricter presunta-
mente arbitrario que afectarian de forma sistematica a los procesos de
contratacidn publica, asi como de posibles pagos de dadivas al Alcalde
de Torredembarrra por parte de contratistas de obras publicas.

Concretamente se detecto la existencia de lo que parecen ser con-
trataciones privadas entre empresas vinculadas al alcalde de la locali-
dad de Torredembarra (2008) y sociedades vinculadas directa o
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indirectamente a la mercantil TEYCO SL, contratista de las obras del
parking Filadors.

A estas diligencias se acumularon las Diligencias Pre-
vias 1283/2013.

La investigacion desarrollada apunta a la posible existencia de un
entramado en el Ayuntamiento de Torredembarra donde pudieran par-
ticipar posibles concejales de partidos politicos, asi como mandos de
la policia local, funcionarios y personas que por sus cualidades técni-
cas se encuentran en estrecha conexién con aquellos para conseguir
adjudicaciones, licencias, y demds documentos a cambio de dinero.

Dada su extraordinaria complejidad se intereso y asi se acord6 con
fecha 29.10.2014 la formacién de 9 piezas separadas, algunas de las
cuales, con fecha 20.12.2016 fueron transformadas decidiéndose su
continuacién como diligencias previas, como se indica a continua-
cién. Por lo que se refiere a la pieza principal, por auto de 12.09.2017
se acordo el sobreseimiento provisional de las actuaciones.

Durante el afio 2019 ha continuado la instruccién de las piezas
separadas incoadas, asi como de los procedimientos de diligencias
previas en que se convirtieron algunas de ellas.

— Pieza 1.* «Arrendamiento dos locales». Presentado escrito de
acusacion del Ministerio Fiscal el 12.02.2016, se dictd en 2017 auto
apertura juicio oral, celebrandose en enero del 2020, pendiente de
sentencia en el momento de redactar estas lineas.

— Pieza 2.% «Oposiciones». Con fecha 26.04.2016 se dict6 auto de
procedimiento abreviado. Con fecha 11.05.2017 se present6 escrito de
acusacion por el Ministerio Fiscal. Se celebrard el juicio oral en abril
de 2020.

— Pieza 3. «Teyco». En noviembre de 2016 se presentd informe
por la Fiscalia solicitando exposicion razonada al Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia en relacién a aforado. La resolucién del Tribu-
nal Superior de Justicia de Catalufia devolvid la exposicién razonada
inadmitiendo la apertura de procedimiento. Con fecha 20.12.2016 se
acordé incoar respecto de esta pieza 3.%, Diligencias Previas n.° 655/16.
Esta pieza fue objeto de inhibicién y se encuentra ahora en el Juz-
gado Central de Instruccién n.° 5 (DP. 14/2018, ver infra).

— Pieza 4.* «Promo sport a Esport y otros —Chiringuitos Playa—».
El auto de procedimiento abreviado se dicté el 31.05.2016 y el escrito
acusacion del fiscal el 27.09.2016. Abierto el juicio oral el 28.09.2016,
estd pendiente la celebracién del juicio.

— Pieza 5.* «Recogida de basuras», formada el 12.06.2015. Con
fecha 20.12.2016 se acordé incoar respecto de esta pieza 5.7, Diligen-
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cias Previas 656/16, que ha sido ya cerrada y trasladada a Fiscalia para
formulacién de acusacién.

— Pieza 6.* «Mercantil Efial». Por auto de 17.03.2016, que se
formé con testimonio e informe de la policia de las Diligencias Pre-
vias 150/16 del mismo Juzgado. Con fecha 20.12.2016 se acord6
incoar respecto de esta pieza 6.%, Diligencias Previas 657/16, que se
encuentran en fase de instruccion.

— Pieza 7.* «Contrato de agua», formada por auto de 11.06.2016.
Con fecha 21.06.2016 se desglosé de las citadas diligencias informe
AEAT relativo a cuotas de IRPF de los ejercicios 2010 a 2013 y se
incoaron Diligencias Previas 302/16 del mismo Juzgado, continuando
la instruccién de la pieza principal. Con fecha 20.12.2016 se acord6
incoar respecto de esta pieza 7.7, Diligencias Previas 658/16 en fase de
instruccién, a las que con fecha 14.11.2017 se han acumulado
las 316/17 del mismo Juzgado, continuando en fase de instruccion.

— Pieza 8.7 «Teatro Auditorio», incoada el 28.01.2016, que asi-
mismo se encuentra en fase de instrucciéon. Con fecha 20.12.2016 se
acordd incoar respecto de esta pieza 6. las Diligencias Previas 659/16.
En dicho procedimiento con fecha 24.5.18 se ha dictado auto de pro-
cedimiento ante el Tribunal del Jurado, dictandose auto de continua-
cion por delito de cohecho con fecha 8 de octubre de 2018. Las
conclusiones provisionales tienen fecha de 22-4-2018, habiéndose
dictado sentencia condenatoria de conformidad el 3-3-2010.

— Pieza 9.7 «Alquileres de locales», incoada el 29.01.2016, en fase
de instruccién. Con fecha 20.12.2016 se acordé incoar respecto de
esta pieza 6.%, Diligencias Previas 660/16, asimismo en fase de ins-
truccion.

— Diligencias Previas 85/2014 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 6. (Operacion PUNICA).

Durante el afio 2019 ha continuado la instruccién de esta macro
causa. El 1 de agosto de 2019 la Fiscalia presentd un escrito —que fue
estimado por el Juzgado con el dictado del correspondiente auto—, por
el que se solicitaba la reorganizacion de las piezas de la causa con la
formacién de las siguientes piezas, de las que realizaba un amplio
resumen de los hechos que se investigan en cada pieza y de las perso-
nas investigadas:

— Pieza 1, revelacion de secretos. Concluida por sentencia conde-
natoria firme (STS 138/2019, de 13-3).
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— Pieza 2, hechos concernientes a las fraudulentas adjudicaciones
a las mercantiles vinculadas a dos investigados, en Ledn (escrito de
acusacion de 14-3-2018).

— Pieza 3, hechos concernientes a las fraudulentas adjudicaciones
a las mercantiles vinculadas a dos investigados, en Murcia (recurrido
el auto de PA de 15-4-2019).

— Pieza 4, hechos concernientes al urbanismo de Valdemoro y
blanqueo de capitales.

— Pieza 5, hechos referentes a la contrataciéon menor local en Val-
demoro, Torrejon de Velasco y Serranillos del Valle.

— Pieza 6, hechos relativos a la contratacion de COFELY.

— Pieza 7, hechos relativos a la contrataciéon de WAITER MUSIC

— Pieza 8, hechos relativos a la etapa de FG en la Comunidad
de Madrid.

— Pieza 9, hechos concernientes a la financiacion ilicita del PP de
la Comunidad de Madrid.

— Pieza 10, hechos concernientes a las fraudulentas adjudicacio-
nes a las mercantiles vinculadas a dos investigados, en Denia, Valen-
cia, Madrid, Majadahonda, Valdemoro, Comunidad de Madrid y
terceros paises.

— Pieza 11, hechos relativos a la contratacion de ALFEDEL.

— Diligencias Previas n.° 24/2015 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 6 (ACUAMED).

Se investigan supuestas irregularidades en los procesos de adju-
dicacion, liquidacion y ejecucién de diversas obras publicas gestio-
nadas por la sociedad estatal ACUAMED S.A. tras la querella
del Ministerio Fiscal a la finalizacién de las Diligencias de Investi-
gacién n.° 34/2014, por presuntos delitos de malversacién de cauda-
les publicos, prevaricacion, fraude a la administracién publica y
falsedad documental.

En el afio 2019 el fiscal ha emitido mas de 90 informes, en su
mayoria relativos a diligencias de investigacion a practicar. En este
periodo la actividad procesal se ha visto impulsada por la recepcién
de nuevos informes globales emitidos por la unidad policial investi-
gadora, relativos al andlisis de las evidencias halladas con ocasién
de las entradas y registros, documentacién recabada a lo largo de la
instruccion.

Dada la complejidad del procedimiento, sigue siendo constante el
flujo de documentacion a recabar para su andlisis, y se ha desplegado
en este periodo, una nueva fase de declaraciones de investigados y
testigos.
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— Diligencias Previas n.° 3309/2013 del Juzgado de Instruccion
n.° 1 de Zaragoza.

Se investiga una trama de corrupcién en el seno de una empresa
publica denominada «<PLAZA, S.A.», que desarrollé a partir del
afio 2002 una importante actividad urbanistica en la provincia de Zara-
goza. La denuncia fue interpuesta por el director gerente de la entidad
publica «Plaza, S.A.», en la que ponia de manifiesto una serie de
comportamientos que podrian ser constitutivos de presuntos delitos
de cohecho, falsedad y malversacion de caudales publicos en la ges-
tién de la mencionada entidad en la urbanizacidn, venta y explotacion
de una importante zona de expansion industrial en la localidad
de Zaragoza.

En el mes de julio se procedi6 a la presentacion de una denuncia y
a la detencidn del director gerente de la mencionada entidad publica,
asi como de diferentes responsables de la ejecucién de obras a cargo
de la misma. Se realizacidn entradas y registros en Zaragoza y Salou y
se practicaron las correspondientes declaraciones de imputados y tes-
tigos. En fecha 29 de octubre de 2015 se dict6 el auto de procedi-
miento abreviado y el 12 de enero de 2016 se presentd el escrito de
acusacion. El juicio oral se celebré ante la Audiencia Provincial
de Zaragoza entre los meses de octubre de 2018 y marzo de 2019,
habiéndose dictado sentencia condenatoria, con fecha 6 de mayo
de 2019, para 15 acusados, —13 sociedades—; se absolvid a otros 3 de
ellos. Se encuentra en tramite de ejecucion de la sentencia, habiendo
entrado en prisién dos acusados.

— Diligencias Previas 1007/2015 del Juzgado de Instruccion n.° 9
de Murcia contra responsable infraestructuras Levante (ADIF).

Este procedimiento se inicié por denuncia del Ministerio Fiscal,
derivada de las Diligencias de Investigacién n.® 17/2014, por presun-
tos delitos de malversacién, contra la Hacienda Publica, blanqueo de
capitales, falsedad documental e insolvencias punibles, cometidos con
ocasion de la construccién de la linea de tren de Alta Velocidad
de Levante, iniciado a partir de la denuncia presentada por la AEAT en
relacidn con ciertas contingencias fiscales de un entramado de empre-
sas creadas ad hoc, sin actividad conocida y emisoras de facturas fal-
sas. Las investigaciones se centran en el desvio de fondos procedentes
del presupuesto de ADIF (Administrador de Infraestructuras Ferrovia-
rias), a resultas de la ejecucién de las obras de reposicién de infraes-
tructuras hidraulicas de la linea de Alta Velocidad (tramos
Crevillente-San Isidro-Orihuela-Colada de la Buena Vida-Murcia).
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En fecha 22.05.19 se presentan conclusiones provisionales con-
tra 40 acusados por delitos de prevaricacién, fraude en concurso
medial con malversacion de caudales publicos, contra la Hacienda
Publica, falsedad en documento mercantil y blanqueo de capitales,
solicitdndose la apertura de juicio oral respecto de otras 40 personas
(fisicas y juridicas), en su condicidn de responsables civiles subsidia-
rias y participes a titulo lucrativo.

El perjuicio causado a ADIF asciende al menos, a la cantidad
de 24.964.016,07 euros y el causado a la Hacienda Publica, al menos
a la cantidad de 2.115.535,25 euros.

— Diligencias Previas n.° 91/2016 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 6. Querella del Ministerio Fiscal (caso «LEZO»).

Las presentes Diligencias tienen su origen en la querella de la Fis-
calia Anticorrupcién de 13.07.2016, derivada de las Diligencias
de Investigacién 32/2015. El Juzgado Central de Instruccién n° 6
inco¢ las Diligencias Previas n® 91/2016. Se investiga el desvio de
dinero publico propiciado por el abuso de las funciones publicas de
los que aparecen como investigados, entre ellos quien fuera presidente
de la Comunidad de Madrid, y la adjudicacién de contratos indiciaria-
mente amafiados a cambio de comisiones.

Los hechos investigados serian constitutivos de delitos de malver-
sacidn, prevaricacion, organizacion criminal, cohecho, fraude fiscal o
fraude contra la administracién. También se investiga la comisién de
un delito de blanqueo de capitales, por la creacidn por la organizacién
de un entramado de sociedades, dirigido a velar el destino y verdadero
destinatario del capital malversado.

En estas diligencias —divididas en 6 piezas—, se han presentado dos
escritos de acusacion durante el afio 2019 y se ha incoado una nueva
pieza.

En la pieza principal y n.° 1 (adquisicién de la sociedad colom-
biana INASSA y de la sociedad brasileia EMISSAO por Canal de Isa-
bel II) el 26 de junio de 2019, se presentd escrito de acusacion
contra 22 personas fisicas por la comision de un delito de malversa-
cién de caudales publicos agravado, pidiendo penas que oscilan entre
los 6 y 7 afios de prision.

En cuanto a la pieza n.° 1 EMISSAO, se present6 el escrito de acu-
sacion en diciembre de 2019 contra 7 personas fisicas por delitos de
fraude a la administracién puiblica y malversacién de caudales publi-
cos, pidiendo penas que oscilan entre 2 y 8 afios de prision.

Las otras cuatro piezas vienen referidas a las posibles irregularida-
des cometidas en la adjudicacién de la construccion de las instalacio-
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nes del campo de golf del Canal (pieza n.° 2), la existencia de posibles
irregularidades en la adjudicacién del contrato para la construccién y
posterior concesién de la linea de ferrocarril entre Mdstoles y Naval-
carnero (pieza n.° 3) y a los posibles blanqueos de capitales cometidos
por algunos de los investigados (pieza n.° 5). La inicial pieza n.° 4 en
la que se investigaba la financiacion de los gastos de la campaifia elec-
toral de un partido politico en la Comunidad de Madrid del afio 2011,
se remiti6 para su investigacién a las DP nim. 85/2014 (caso Punica)
por auto de 2 de enero de 2018.

En el afio 2018, se procedi6 a tomar declaracién judicial a méas 100
personas en calidad de investigados y testigos y a cursar aproximada-
mente 30 comisiones rogatorias con sus correspondientes ampliacio-
nes. Asimismo, durante este afio se realizaron por la Fiscalia y
el Instructor viajes a Colombia, Panama y Repiblica Dominicana con
la finalidad de recabar prueba documental y tomar declaracién a dis-
tintos testigos.

Como consecuencia del andlisis de la documentacién incautada en
las diligencias practicadas, durante el afio 2019, se inco6 la Pieza
n.° 8, en la que se investigan posibles pagos realizados por una empresa
constructora espafiola para la consecucién de obras publicas en todo
el territorio nacional y la Pieza n.° 9, para investigar los posibles pagos
realizados en afio 2013, a quien ocupé el cargo de Embajador
de Espafia en Haiti —y/o personas vinculadas al mismo—, con la finali-
dad de obtener adjudicaciones publicas en Haiti.

— Diligencias Previas 2/2019 del Juzgado Central de Instruccion
n.°1.

En enero de 2019 el Ministerio Fiscal present6 querella por la pre-
sunta comision de delitos de blanqueo de capitales, corrupcion en el
admbito de las transacciones comerciales internacionales, falsedad
documental y contra la Hacienda Publica contra 8 personas fisicas y 9
personas juridicas. Esta querella conllevd la practica de 6 entradas y
registros.

— Diligencias Previas 81/2017 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 2.

Procedentes de las Diligencias de Investigacion 7/15 en las que se
comprob6 la existencia de contratos que permitian deducir la comi-
sién de uno o varios delitos de soborno de agentes internacionales o
de corrupcién internacional y blanqueo de capitales. El 19.09.2017 se
presentd querella quedando pendiente de la toma de declaracion judi-
cial a los investigados. Continua en la fase de instruccion, habiéndose
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llevado a cabo declaraciones de investigados en abril y mayo de 2018,
julio de 2018 mediante videoconferencia. Con fecha 16 de marzo
de 2018 por el Juzgado Central de Instruccion 2 fue declarada la com-
plejidad de la instruccién.

Se ha pedido la tramitacién de una comisién rogatoria a Andorra,
Moénaco y Suiza para la comprobacién de varias transferencias inter-
nacionales.

— Diligencias Previas 658/2017 del Juzgado de Instruccion n.° 4
de Valladolid (Parques edlicos).

La causa fue incoada por querella de 19.04.2017 y ampliada
el 06.06.2017 por hechos que presentan indicios de posibles delitos de
prevaricacién, blanqueo de capitales, contra la Hacienda Publica y
cohecho en la concesion de autorizaciones administrativas para la ins-
talacion de parques de energia ed6lica en la Comunidad de Castilla
y Leén. La causa fue declarada compleja desde el auto inicial de
incoacién y prorrogado el plazo de instruccién.

En noviembre de 2018 se solicité el libramiento de una Orden
Europea de Investigacion a Polonia, recibiéndose parte de la informa-
cién requerida, se ha dado traslado de la documentacién a la Unidad
de Apoyo de la AEAT para su valoracion.

— Diligencias Previas 651/2017 del Juzgado de Instruccion n.° 3
de Oviedo (Fondos mineros).

Dimanan de las DI n.° 18/13 abiertas por el afloramiento de dinero
de procedencia presuntamente ilicita por parte de quien fuera secreta-
rio general de la organizacion sindical SOMA-FITAG-UGT y miem-
bro de la Ejecutiva Regional de la Federacion Socialista Asturiana y
otros.

En las diligencias se investiga el desvio de fondos ptiblicos obteni-
dos por el Montepio de la Mineria Asturiana, a través de una subven-
cion, para la construccién de la Residencia de Mayores «La Mineria»,
en Felechosa. Dicha subvencién fue concedida al Montepio a cargo de
los denominados «Fondos Mineros» por el Instituto de Reestructura-
cién de la Mineria del Carbén y Desarrollo Alternativo de Comar-
cas Mineras, dependiente del Ministerio de Industria.

El presidente del Montepio y gestor de los fondos publicos conce-
didos, de acuerdo con el constructor y arquitecto del Complejo de
la Mineria habria detraido, a través de certificaciones falsas y factura-
cién de cobertura emitida por los proveedores de la obra, importantes
cantidades de dinero destinadas a dicha construccion.
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Durante el afio 2018 se realizaron diversas diligencias en sede
judicial, como las declaraciones de testigos e investigados y una peri-
cial de valoracién de la obra subvencionada por los fondos mineros.

El 11 de diciembre de 2019, el Ministerio Fiscal interes6 que el
juzgado apreciara su falta de competencia objetiva y elevara Exposi-
cion Razonada a la Sala de lo Civil y de lo Penal del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Principado de Asturias, para la instruccidn, y en su
caso enjuiciamiento, de todos los actos administrativos que fueron
aprobados por el alcalde y los concejales del Excmo. Ayuntamiento
de Aller entre los afios 2008 y 2013, tendentes a que el Montepio de
la Mineria Asturiana construyera en Felechosa la residencia subven-
cionada con los Fondos Mineros, y que serian constitutivos, sin per-
juicio de ulterior calificacién, de los delitos de prevaricacién
administrativa, prevaricacion urbanistica, y/o trafico de influencias.
De tales delitos aparecerian como responsables personas aforadas
ante el TSJ de Asturias.

— DP n.° 12/2016 del JCI n.° 5 dimanante de las DI n.° 37/15
(caso Scardovi).

Las Diligencias de Investigacién n.° 37/15 fueron incoadas
el 10.12.2015 para investigar los hechos relatados en la denuncia for-
mulada contra un diputado del Congreso, el entonces embajador
del Reino de Espaiia en la India y varias personas mds, por un posible
delito de corrupcién en transacciones comerciales internacionales del
art. 445 CP (redacciéon LO 5/2010, de 22 de junio). La denuncia pre-
sentada venia acompafiada de documental que ponia de manifiesto
que los denunciados habrian cobrado comisiones de distintas empre-
sas por mediar en la celebracién de contratos de obra ptiblica en Arge-
lia y distintos paises.

Tras la préctica de las oportunas diligencias el dia 11.01.2016 se
formul6 querella por delitos de corrupcién en los negocios, blanqueo
de capitales y organizacién y grupo criminal que fue admitida contra
ocho personas fisicas, la mercantil SCADOVI SL y cinco més y se
acordaron las diligencias de entrada y registro interesadas por esta
Fiscalia Especial.

Se investigan dos contratos de obra ptblica celebrados por las
empresas Internacional De Desarrollo Energético, S.A. y ELECNOR,
S.A. en Argelia, en relacion con el contrato para la instalacién de una
estacion desaladora en Souk-Tleta por importe de 250.000.000 € y el
contrato del tranvia de Ouargla por importe de 230.000.000 €, y la
previsién es que la investigacion se amplie a mas empresas espafiolas
y mds paises.
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A instancia de la Fiscalia se han cursado comisiones rogatorias
a Argelia, Emiratos Arabes Unidos, Holanda, Suiza y Reino Unido,
que se encuentran pendientes de tramitacion.

En el 4mbito de la instruccién de este procedimiento y como con-
secuencia de la documentacién hallada en las diligencias de entrada y
registro, el Juzgado Central de Instruccion, a solicitud de esta Fisca-
lia Especial, se acordé por auto de fecha 06.10.2016 la formacién de
la pieza separada FERTIBERIA que se encuentra pendiente de distin-
tas comisiones rogatorias internacionales a Reino Unido.

= DP 96/2017 del JCI n.” 6 (Comisarios CNP - Operacion
TANDEM).

Por Decreto de 27 de abril se incoaron las Diligencias de Investi-
gacién 8/2017 dimanantes de un escrito-denuncia anénimo con docu-
mentacion adjunta, dando cuenta de presuntos delitos de cohecho,
blanqueo de capitales y delito cometido en transacciones comerciales
internacionales por parte de dos comisarios del CNP, uno de ellos en
activo, y otro jubilado.

Desde su inicio, se ha acordado la préctica de diversas diligen-
cias con el fin de concretar los hechos denunciados, encontrandose
datos objetivos que los confirmarian, asi como los vinculos con
empresarios espafoles que actuarian como intermediarios de pre-
suntas dddivas a los denunciados, procedentes de empresarios ecua-
toguineanos.

Con su judicializacién se acordd la préctica de detenciones y
registros. A fecha de 31 de diciembre de 2019 se han formado un total
de 23 piezas separadas que a fecha de 10 de enero de 2020 llegaban a
las actuales 25, conforme a lo previsto en el art. 762.6 LECrim. Uni-
camente, las Piezas Separadas n.° 11 y n.° 19 fueron formadas y sobre-
seidas provisionalmente durante el afio 2019.

Uno de los investigados se encuentra en prisiéon provisional
prorrogada por Auto de fecha 25 de octubre de 2019, confirmado
en tramite de recurso de apelacién por auto de la Seccién 3.7 de
la Sala de 1o Penal de la Audiencia Nacional de fecha 13 de diciem-
bre de 2019.

— Diligencias Previas 174/2011 del Juzgado de Instruccion n.° 6
de Sevilla («Asunto de los ERE’S»).

Estas Diligencias Previas se incoaron el 23.01.2011 por testimo-
nio de las Diligencias Previas n.” 6143/09 por delito societario de Mer-
casevilla en los afios 2003 y 2007, fraude derivado de la introduccién
entre los beneficiarios de las ayudas publicas dadas por la Junta de
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Andalucia a los trabajadores de Mercasevilla, de personas ajenas a la
empresa, los llamados «intrusos», que igualmente fueron detectados
en ERE’s de otras empresas andaluzas que habrian recibido ayudas
publicas de la Junta.

La linea de investigacion abierta no se refiere solo a la deteccidn
de intrusos sino también el propio mecanismo de otorgamiento de las
ayudas desde la Direccién General de Empleo, al hacerse con total
omisién de los tramites administrativos propios de las subvenciones,
impidiendo cualquier tipo de control, seguimiento, justificacién de la
ayuda y fiscalizacién del gasto.

Hay més de 350 personas imputadas, entre ellas aparte de los
intrusos detectados en diferentes empresas, dos ex presidentes del
gobierno andaluz, tres ex consejeros de Empleo y Hacienda, tres
exconsejeros de Economia y Hacienda, dos ex viceconsejeros de
empleo y de Hacienda, tres viceconsejeros de Economia y Hacienda,
varios directores generales y secretarios generales de las consejerias
de Empleo y de Hacienda y de la consejeria de Economia y Hacienda,
tres ex directores generales de Empleo y un ex delegado provincial
de Empleo de Sevilla, varios empresarios, directivos de mediadoras de
seguros, asi como diversos intermediarios entre estos y las compaiiias
de seguros, un antiguo sindicalista y sus testaferros y letrados de des-
pachos de abogados.

La causa especial n.” 6/2015 en su dia incoada respecto de 4 parla-
mentarios andaluces se recibi6 del TSJ de Andalucia al haber todos
perdido el fuero tras la nueva composicion del Parlamento andaluz.

En el mes de noviembre de 2015, el Tribunal Supremo envié tam-
bién a este juzgado su Causa Especial n.° 3/14, al haber pedido el
fuero ante el Alto Tribunal todas las personas contra las que se dirigia
el procedimiento.

En la causa principal, por parte de esta Fiscalia Especial se ha
impulsado la incoacién de diferentes piezas separadas para la investi-
gacién de ayudas concretas. Con fecha 24 de octubre de 2018 se dict6
auto por el que se acordaba el sobreseimiento provisional de aquellos
investigados que ya lo fueran en piezas concretas incoadas y que no
tuvieran otra participacion en los hechos investigados.

Por auto de 12 de diciembre de 2018 se ha acordado el archivo
definitivo de la causa porque la magistrada considera que no hay nin-
guna ayuda que fuera investigada en esta causa y de la que no se haya
incoado la correspondiente pieza. Se ha interesado aclaracién del
auto, que hasta la fecha no se ha producido. La Fiscalia intereso6 el 21
de noviembre una segunda prérroga de la complejidad ya acordada, a
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los efectos de lo dispuesto en el art. 324 LECrim, sobre la que no se ha
resuelto al haberse decretado el archivo de las actuaciones.

El auto de 30.07.2015, aclarado por auto de 9 de noviembre
de 2015, acogiendo la peticién formulada por el Ministerio Fiscal,
acordo la division de la causa en tres bloques de piezas separadas:

1. Un primer grupo de hechos relacionados con la puesta en
marcha y mantenimiento del denominado «Procedimiento especi-
fico». Este grupo de hechos se investigd en una sola pieza, que se
materializé con la incoacion de las Diligencias Previas 6645/2015,
posteriormente transformadas en el procedimiento abre-
viado 133/2006. E1 17.11.2015 se dict6 auto delimitando los hechos
que se investigan y enumerando una lista de investigados en esta
pieza, que incluye entre otros a todos los antiguos aforados tanto en
el Tribunal Supremo como ante el TSJ de Andalucia. El 30.05.2016 se
dict6 auto de incoacidén de procedimiento abreviado, ordenando seguir
la causa contra 26 altos cargos de la Junta por delito de prevaricacion
continuado, y también por delito continuado de malversacién con-
tra 18 de estos dltimos. Se acord? el sobreseimiento contra otros 24 ex
altos cargos de la junta y/o miembros del consejo rector de la agen-
cia IDEA. El 15.09.2016 se presento por la Fiscalia escrito de califica-
cién provisional, dictidndose el auto de apertura de juicio oral
el 03.11.2016. Las sesiones del juicio oral comenzaron ante la Sec-
cién Primera de la Audiencia de Sevilla el dia 13 de diciembre
de 2017, continuando a lo largo del afio 2018, concretamente hasta
diciembre de 2018.

Con fecha 21 de diciembre de 2018 las actuaciones quedan vis-
tas para sentencia, que fue dictada el 18 de noviembre de 2019, sen-
tencia parcialmente condenatoria, susceptible de ser recurrida en
casacion. A peticion de la Fiscalia se celebr6 vista para decidir sobre
la situacidn personal de cuatro de los condenados, al amparo de lo
establecido en el art. 505.2 LECrim, desestimando la Sala la peti-
cién de ingreso en prision provisional y acordé como nuevas caute-
las para estos cuatro condenados, su comparecencia apud acta 'y
retirada de pasaporte.

2. Un segundo grupo de hechos relativos a las cantidades perci-
bidas por las entidades mediadoras en el caso de las pélizas de preju-
bilacién financiadas por la Junta de Andalucia: Es la pieza denominada
de «Sobrecomisiones». (Diligencias Previas 1421/2016), cuya ins-
truccidn continda a dia de hoy.

La Fiscalia Especial el 26 de noviembre de 2018 ha interesado la
practica de la declaracion de tres investigados pendientes que habian
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sido ya acordadas y que no se habian practicado, a fin de concluir la
instruccién.

El 19 de diciembre se interesé aclaracion de auto de 12 de diciem-
bre, asi como la prictica de diligencias antes de lo sefialado para evitar
dilaciones innecesarias e indebidas.

Finalizada la prictica de diligencias en diciembre de 2019, desde
el mes de septiembre y, dada la magnitud y complejidad de esta pieza
se estd trabajando en la elaboracién de informe interesando la trans-
formacion a procedimiento abreviado y posterior calificacion.

3. Un tercer grupo de hechos, constitutivos cada uno de ellos de
una pieza distinta, relativos a las diferentes resoluciones de concesion
de ayudas socio laborales y subvenciones a empresas. Esta prevision
se viene materializando con la incoacidn de sucesivas diligencias pre-
vias en las que se investigan los hechos relativos a cada acto de conce-
sion y las circunstancias relativas a dicho acto: autoria, beneficiario,
legalidad del procedimiento de concesién, motivos de la concesidn,
existencia (en las ayudas sociolaborales) de los denominados «intru-
sos», autoria de la inclusién de «intrusos» en las ayudas sociolabora-
les, etc. A fecha diciembre de 2019 se han incoado mas de cien
diligencias previas.

En la causa matriz, las Diligencias Previas 174/11, se presentaron
numerosos atestados elaborados por las distintas comandancias pro-
vinciales de la Guardia Civil en Andalucia. Durante todo el afio 2019
han continuado practicindose diligencias de instruccién en todas las
piezas, recogiéndose a continuacién algunas llevadas a cabo en las
siguientes:

— Diligencias Previas 5461/2015 —pieza denominada SURCOLOR-,
con auto de apertura de juicio oral de 16.11.2016, pendiente de sefia-
lamiento el comienzo del juicio oral. El 13 de abril de 2018 la Fisca-
lia presenté escrito ante la Sala interesando la inclusién como
encausado de persona que resultd excluida del procedimiento espe-
cifico.

— Diligencias Previas 5744/2015 —pieza denominada ACYCO-,
con auto de apertura de juicio oral de 16.11.2016, pendiente de sefa-
lamiento el comienzo del juicio oral. En fecha 13 de abril de 2018 se
solicit6 la inclusion de nuevos encausados, que han resultado exclui-
dos del procedimiento «especifico».

En diciembre de 2019, la Sala ha dictado auto de admisién de
pruebas, y el inicio de las sesiones de juicio oral para el préximo mes
de septiembre de 2020, con una duracién aproximada de 6 meses.
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— Diligencias Previas 2448/2016 —pieza denominada J.T.B—,
con auto de apertura de juicio oral de fecha 19.04.2017. Recibida la
causa para enjuiciamiento del Juzgado de Instruccién segin diligen-
cia de ordenacion de fecha 1 de diciembre de 2017, 1a Seccidon 1.2 de
la Audiencia Provincial dict6 auto el 13 de septiembre de 2018 por
el que se acordo fijar fecha para el inicio de las sesiones del juicio
oral. Una vez finalizado el juicio especifico, de la rama denominada
politica del caso ERE (Rollo 1965/2017), en mayo de 2019 se inte-
resé por la Fiscalia que, concluido el juicio se procediera a sefialar el
inicio de las sesiones del juicio oral para esta causa, asi como lo
procedente sobre la admisién de prueba, peticién reiterada en sep-
tiembre de 2019.

— Diligencias Previas 520/2016 —pieza denominada CENFORPRE—,
con auto de apertura de juicio oral de 18.09.2017. Elevado a Sala para
enjuiciamiento. Diligencia de ordenacién de la Sala de fecha 14 de
febrero de 2018 acusando recibo de las actuaciones, designacion de
ponente y devolucién por estimacién parcial de recurso de apelacion
interpuesto contra el auto de procedimiento abreviado. El 26 de marzo
de 2018 esta Fiscalia present escrito ante el Juzgado interesando la
inclusién como encausado de la persona que resulté excluida del pro-
cedimiento especifico. En septiembre de 2019, ratificando el escrito
de acusacion de junio de 2017, se eleva la causa por el Juzgado de Ins-
truccién a la Sala para enjuiciamiento.

— Diligencias Previas 2690/2010 del Juzgado de Instruccion n.° 5
de Alicante (Plan General de Ordenacion Urbana de Alicante).

Los hechos investigados se refieren a las irregularidades detecta-
das en las principales actuaciones urbanisticas llevadas a cabo en la
ciudad de Alicante, incluidas la mayor parte de ellas en el Plan Gene-
ral de Ordenacién, especialmente a través de las zonas protegidas de
la ciudad y su posterior repercusioén en zonas urbanizables.

Recibida declaracién a los imputados y aportados a las actuacio-
nes diversos informes patrimoniales y de auditoria, la instruccién del
procedimiento concluyé en 2016, habiéndose dictado auto de
fecha 09.01.2017 acordando la incoacién de procedimiento abreviado
contra dos ex alcaldes de Alicante y otros empresarios y responsables
municipales por delitos de cohecho, prevaricacion, trafico de influen-
cias y revelacidn de secretos, entre otros. Mediante escrito de
fecha 15.02.2018 el Ministerio Fiscal ha formalizado su escrito de
conclusiones provisionales.
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El Tribunal competente para conocer del juicio oral es la Sec-
cién 3.* de la Audiencia Provincial de Alicante. Las sesiones del juicio
oral comenzaran el dia 30 de junio de 2020, extendiéndose hasta el
dia 12.11.2020.

— Diligencias Previas 961/2016 del Juzgado de Instruccion n.° 1
de Badajoz («CREEX y otros»).

Incoadas por posibles delitos de fraude de subvenciones frente a
los beneficiarios de las ayudas publicas objeto de controversia, tienen
su origen en las Diligencias de Investigacién 14/15 de la Fiscalia Espe-
cial que fueron judicializadas el 09.05.2016.

Las entidades beneficiarias objeto de investigacién han sido
la Confederacion Regional Empresarial Extremefia -CREEX- y sus
asociados COEBA, FEC y FEP.

Las actuaciones sufrieron un gran retraso, habiéndose tratado por
la Fiscalia de impulsar el procedimiento. A finales de 2016 se pre-
sentd el atestado interesdndose seguidamente la practica de diligen-
cias de instruccién y adopcién de medidas cautelares reales. En 2017
continud la instruccién de las diligencias.

Asimismo, son objeto de investigacién otras entidades, como
la Unién General de Trabajadores de Extremadura y Comisio-
nes Obreras de Extremadura, asi como fundaciones y entidades vincu-
ladas a estas tltimas (IFES Extremadura y FOREM Extremadura).
Turnados a reparto los hechos denunciados respecto a UGT los mis-
mos correspondieron, nuevamente, al Juzgado de Instruccién n.° 1
de Badajoz con el nimero Diligencias Previas 1131/2016 siendo
incoadas el 07.09.2016.

En lo relativo a la instruccién de las conductas imputables a CCOO
y FOREM correspondieron por reparto al Juzgado nimero 1 quien
incod las Diligencias Previas 1651/2016, confirmando dicha atribu-
cién de competencia la Audiencia Provincial.

En la actualidad se ha tomado declaracion a los principales impli-
cados, encontrandose pendientes de recibir declaraciéon a multiples
testigos que se desprenden de los informes de UCO y de la Interven-
cion General de la Junta de Extremadura, encargados por Fiscalia y
acompafados a la denuncia. De las testificales se han practicado varias
decenas a lo largo de septiembre a noviembre, restando atin un nimero
de testigos importante por declarar.

Entre las diligencias que destacan en el 2019, son la declaracién
de investigados y testigos. El hecho relevante mds sustancial es el
informe de cuantificacién final de la cantidad objeto de desvio por los
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investigados, que estd siendo realizada por la Intervencién General de
la Junta de Extremadura, pendiente de su conclusién.

— Diligencias Previas 881/2015, del Juzgado de Instruccion n.® 18
de Valencia.

La causa se dirige contra el ex presidente de la Diputacién
de Valencia, el gerente de la empresa publica de IMELSA, asi como
contra varios funcionarios de dicha empresa publica y cargos directi-
vos de la Diputacién. Se dirige también contra funcionarios del Ayun-
tamiento de Valencia y responsables de empresas adjudicatarias por
presuntos delitos de malversacién de caudales, prevaricacidn, fraude
en la contratacién y blanqueo de capitales.

El volumen de la investigacién y la diversidad de hechos e investi-
gados determiné la formacién de piezas separadas. Concretamente se
han formado las siguientes:

La Pieza A por blanqueo de capitales, de la que derivaron dos
exposiciones razonadas en relacion a aforados, competencia una de
ellas de la Sala 2.* del TS, posteriormente archivadas, y del TSJ de
la Comunidad Valenciana la otra. Esta dltima daria lugar a la incoacién
por dicho Tribunal de las Diligencias Previas 27/16, continuadas por
los tramites del procedimiento abreviado, y que posteriormente fueron
archivadas en virtud de auto de sobreseimiento provisional dictado en
relacion al aforado.

La investigacion esté finalizada, estando a la espera que se dicte el
auto de procedimiento abreviado por el juez instructor.

La Pieza B se ocupa de la presunta contratacién con fondos publi-
cos por parte de la empresa IMELSA, sociedad publica 100 % depen-
diente de la Diputacién Provincial de Valencia. Dicha pieza se
encuentra terminada, falta tan sélo que se dicte el auto de procedi-
miento abreviado.

La Pieza C atafie a una operativa de blanqueo de capitales a través
de compraventas simuladas de acciones por distintas sociedades. Estd
pendiente de varias diligencias y de una comision rogatoria de Brasil
no cumplimentada aun por dichas autoridades.

Las Piezas D, E, F, G y H son las relativas a contrataciones, sig-
nificando dos periodos investigados cronolégicamente de 2005
a 2007 y de 2007 a 2014, todas ellas en fase de instruccion, practi-
candose durante este ultimo afio diversas diligencias de investiga-
cién, y otras pendientes de practica instadas por el Ministerio
Fiscal.
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— Diligencias Previas 1914/2015 del Juzgado de Instruccion n.° 2
de Valencia («G. P. Formula 1»).

Proceden de las Diligencias Previas n.° 1/2015 de la Sala Civil
y Penal del TSJ de Valencia, por pérdida de aforamiento del expresi-
dente de la Comunidad de Valencia. El procedimiento tiene su origen
en la querella interpuesta por el Ministerio Fiscal procedente de
las Diligencias de Investigacion n.° 26/14 de esta Fiscalia Especial por
presuntos delitos de prevaricacién administrativa, delito societario y
malversacién. Se encuentra dividido en 3 piezas separadas. La pieza 1
tiene por objeto de investigacion las irregularidades relacionadas con
la adjudicacién a Valmor Sports S. L. de la celebracién de la For-
mula 1 en Valencia. Finalizada la instruccién se dict6 auto de sobre-
seimiento provisional en fecha 26 de diciembre de 2018, revocado por
la Audiencia Provincial de Valencia por Auto de 14 de octubre
de 2019, que ordend agotar la investigacion para esclarecer las cir-
cunstancias de la concesion del aval otorgado por la GVA a Valmor.
La pieza 2 comprende aquellos contratos celebrados por la empresa
publica encargada de la organizacién del Gran Premio de Férmula 1 y
determinados proveedores adjudicatarios por orden de Valmor Sports
S. L. Por dltimo, la designada como nimero 3, que tiene por objeto el
proceso de absorcién de la mercantil Valmor Sports S. L. por parte de
la empresa publica Circuit del Motor S. L. Tras la préctica de varias
diligencias, en diciembre de 2019 se finaliz6 el plazo de instruccién.

— Diligencias Previas 1743/2011 del Juzgado de Instruccion n.° 21
de Valencia.

Estas Diligencias Previas fueron asumidas por esta Fiscalia Especial
por Decreto del FGE de 29.02.2012. Por auto de 05.09.2012, 1a Sala de
lo Civil y Penal del TSJ de Valencia acept6 la competencia por la impli-
cacion de un aforado, registrdndose las D. P. 3/2012.

Las Diligencias 3/2012 se dividieron en tres piezas instrumentales.
Una ya ha sido juzgada con sentencia firme por el Tribunal Supremo
(STS 3-6-2015) y la 2 y 3, unificadas, han sido devueltas al Juzgado
de Instruccién n.° 21 por perdida de aforamiento de los imputados y se
encuentran en fase de instruccién. En la pieza 2 se investiga la malver-
sacion de caudales publicos en ayudas al tercer mundo en los
afios 2009, 2010 y 2011 de la Conselleria de Solidaridad.

La pieza 3 comprende la adjudicacién irregular de una subvencién
de la Conselleria de Solidaridad de 4 millones de euros concedida
para la construccién de un Hospital en Haiti. Unificadas ambas piezas
se dictd auto de procedimiento abreviado el 23.06.2017 y se formuld
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escrito de acusacion el 10.07.2017. Mediante informe del Ministe-
rio Fiscal de 25 de julio de 2018 se ha modificado el escrito de acusa-
cién adecuando las penas.

Existe una pieza 4 por manipulacion de dispositivos informaticos en
centro penitenciario en la que se acordé el sobreseimiento provisional
por auto de 24.10.2017 y una pieza 5, ante la posible existencia de un
delito de malversacion de caudales publicos, pendiente de informe peri-
cial de la IGAE y de la toma de declaraciones testificales que comenza-
ron el 24.11.2017 continuando durante el afio 2018. El 27 de marzo
de 2019 se present? el correspondiente escrito de acusacién del Minis-
terio Fiscal por delitos de trafico de influencias, prevaricacion y fraude.

— Diligencias Previas 4139/2014 del Juzgado de Instruccion n.° 8
de Valencia.

Con origen en una querella interpuesta por el Ministerio Fiscal en
diciembre de 2014 tras la tramitacién de las oportunas Diligencias de
Investigacion, se trata del primer procedimiento por el posible amario
de un encuentro deportivo en Espaiia, en concreto el celebrado
el 21.05.2011 en el estadio de fiitbol Ciudad de Valencia entre
el Levante UD y el Real Zaragoza.

Tras la instruccion, la juez acordé el sobreseimiento provisional
por auto de 31.07.2017. Presentado por el fiscal el oportuno recurso
de apelacién contra el auto, la Audiencia de Valencia lo estim6
el 25.01.2018 ordenando la continuacién por los trdmites del procedi-
miento abreviado. La acusacion, por un delito de corrupcién deportiva
del art. 286 bis.4 CP, se present6 el 9 de febrero de 2018, habiéndose
acordado por el Juzgado Penal 7 de Valencia las sesiones de juicio
oral, que se iniciaron el 3 de septiembre de 2019.

Se ha dictado sentencia condenatoria para dos directivos del Real
Zaragoza por un delito de falsedad documental y absolutoria para los
jugadores y el club como persona juridica acusada por corrupcioén
deportiva. Esta sentencia, estd recurrida en apelacion por el fiscal, la
acusacion popular y la acusacion particular del Deportivo de
La Corufia que se han adherido al recurso de la Fiscalia y han recu-
rrido en apelacién los dos condenados. Admitido el recurso, en la
actualidad estd pendiente de resolucion.

— Diligencias Previas 1105/2018 del Juzgado de Instruccion
n.? 21 de Valencia.

En el mes de octubre de 2019 se present6 escrito de conclusiones
provisionales por un delito continuado de malversacién y otro de preva-
ricacion. Es este el primer procedimiento en el que se investiga la com-

755



pra de arte por un museo publico, el Instituto Valenciano de Arte
Moderno, que adquiere reproducciones péstumas fundidas por su here-
dero como si fueran esculturas originales de artista Gerardo Rueda. Se
deber4 dilucidar la existencia de un sobreprecio en la adquisicion, con
perjuicio de mas de 3 millones de euros para el patrimonio publico.

— Diligencias Previas 2677/2008 del Juzgado de Instruccion n.° 3
de Palma de Mallorca («Palma-Arena» / «Operacion Espada»).

Se persiguen delitos de malversacién de caudales publicos, preva-
ricacién, cohecho, falsedad documental y negociaciones prohibidas a
funcionarios.

Esta causa se encuentra dividida en 28 piezas. De ellas, 10 ya habian
sido juzgadas y dictadas sentencias condenatorias (piezas 2, 3,4, 6, 7, 8,
9,11, 12,25y 26); en 11 piezas, las designadas como ndmeros 1, 5, 15,
18 a 24 y 28, se ha acordado el sobreseimiento provisional. Restan en
tramitacion 7 piezas separadas que se encuentran en distintas fases.

En la pieza 3, se dictd sentencia parcialmente condenatoria
el 25.10.2017, habiéndose interpuesto recurso de casacién por
el Ministerio Fiscal, en fecha 31 de enero de 2018. La STS 311/2019,
de 14 de junio, estima el recurso y condena por un delito de trafico de
influencias, con la atenuante de dilaciones indebidas, manteniendo el
resto de pronunciamientos de la sentencia de instancia.

En las piezas 8, «Consorcio Velédromo», 9, «Contrataciéon GR1
SL», 10, 11, «Maqueta GR1 SL», 13 y 14 «Patrocinio Camp. Ciclismo»,
se han dictado las correspondientes sentencias condenatorias. En las
piezas 16 y 17, abiertas en relacién con el fraccionamiento irregular de
contratos publicos y comisiones de una empresa de publicidad, se cele-
bré el juicio el 15 de noviembre de 2019, con sentencia condenatoria de
conformidad para los acusados por delitos de prevaricacién y cohecho.

En la pieza 25, «caso NOOS», tras la celebracién del juicio oral,
fue dictada sentencia condenatoria por la Seccién Primera de
la Audiencia Provincial de Palma de Mallorca en fecha 17.02.2017
contra la que se interpuso recurso de casacién resuelto por sentencia
del Tribunal Supremo de 8 de junio de 2018, confirmando parcial-
mente la sentencia de instancia. Se incod en junio de 2018 ejecuto-
ria 48/18 por la Seccién 1.* de la Audiencia Provincial de Palma
de Mallorca. Durante 2019 continta la ejecucion.

La pieza 27, «<OVER», se encuentra a su vez subdividida en 3 sub-
piezas de adjudicaciones fraudulentas de contratos piblicos. Tras la
formalizacién de la acusacién, y elevadas a la Audiencia Provincial
para enjuiciamiento, se ha procedido a la celebracién de juicio oral,
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que concluy6 en marzo de 2019 con sentencia condenatoria, que ha
sido recurrida en casacion.

Finalmente, la pieza principal, como consecuencia de la fragmen-
tacidn en piezas, ha quedado sin objeto y ya en enero de 2020 se dict6
auto de sobreseimiento provisional. Ya no queda ninguna pieza abierta.

— Diligencias Previas 2579/2015 del Juzgado de Instruccion n.° 3
de Palma de Mallorca («Son Espases»).

Este procedimiento se inicid en virtud de querella interpuesta por
el Ministerio Fiscal ante los Juzgados de Instrucciéon de Palma
de Mallorca, concluyendo las Diligencias de Investigacién 31/2014.

La querella se interpuso por presuntos delitos de falsedad documen-
tal por funcionario publico, un delito continuado de prevaricacién y un
delito de fraude a la administracién publica. Los hechos se refieren a la
perversiéon de los procedimientos administrativos de contratacion
publica que alcanz6 su maximo exponente en el concurso para la cons-
truccién de explotacién y mantenimiento del Hospital Son Espases.

Durante el afio 2017 se acord6 la continuacién de las diligencias
previas por los tramites del procedimiento abreviado, procediéndose
por el juzgado a la apertura del juicio oral y habiendo formulado
el Ministerio Fiscal escrito de acusacién en febrero de 2018. Se cele-
bré el juicio oral en junio del 2019 y se dictd sentencia condenatoria,
pendiente de casacion ante el Tribunal Supremo.

— Diligencias Previas 2028/2011 (pieza separada n.° 6) del Juz-
gado de Instruccion n.’ 9 de Barcelona (ITV’s Catalufia).

Se investigan posibles delitos de malversacién y prevaricacion,
cometidos por el anterior Coordinador General de la Diputacién
de Barcelona y por el Secretario General del Departament de Justicia
de la Generalitat.

Los hechos versan sobre adjudicaciones irregulares de contratos de
asesoria externa, que no se correspondian con necesidades reales de
dicho departamento. Formulado escrito de acusacién con fecha 25 de
agosto de 2017, las actuaciones fueron elevadas a la Seccion Tercera de
la Audiencia Provincial de Barcelona, habiéndose celebrado el juicio
los dias 25 a 28 de febrero de 2018. Se dict6 sentencia absolutoria al
entender, en esencia, que la divisién de contratos para evitar la tramita-
cién del procedimiento negociado y asi facilitar la adjudicacién de con-
tratos menores era una simple infraccién administrativa. Por la Fiscalia
se anunci6 el correspondiente recurso de casacion por infraccion de Ley,
que ha sido interpuesto por la Fiscalia del Tribunal Supremo.
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— Diligencias Previas 3360/2009 del Juzgado de Instruccion
n.° 30 de Barcelona (caso «Palau de la Miisica Catalana»).

El procedimiento se refiere a dos grupos de conductas principales:

— El expolio patrimonial de las entidades articuladas en torno
al Palau de la Musica Catalana, que son el ente ptiblico Consorci
del Palau de la Musica, y los entes privados Fundacié Orfeé Catala
y Associacié Orfe6 Catala, por parte de los mdximos responsables
ejecutivos de las mismas y en beneficio particular de estos ultimos y
acaso también de terceros hasta el momento desconocidos.

— La financiacion ilicita de un partido politico, acreditada la vin-
culacién de importantes cantidades satisfechas aparentemente como
aportacion al Palau por la contratista Ferrovial, con porcentajes de
comisién en la adjudicacién de obras publicas significativas (cons-
truccién de la Ciudad de la Justicia, linea 9 del metro de Barcelona, y
algunas adjudicaciones de menor entidad).

Abierto el juicio oral con fecha de 24.07.2015 y repartido el pro-
cedimiento a la Seccién 10.? de la Audiencia Provincial de Barcelona,
tras la celebracion de la vista oral, iniciada el dia 01.03.2017, recay6
sentencia condenatoria de 29.12.2017.

Se interpuesto recurso de casacién por el Ministerio Fiscal con
fecha 10 de mayo de 2018, por infraccién de Ley e infraccidn de pre-
cepto constitucional, pendiente de resolucién durante 2019.

— Diligencias Previas 4693/2012 del Juzgado de Instruccion n.° 5
de Mdlaga.

Se investigan irregularidades detectadas en diversas obras del
puerto de Malaga entre los afios 2000 y 2009 financiadas basicamente
con fondos procedentes de la Unién Europea.

Con fecha 20.07.2016 el Ministerio Fiscal present6 el escrito de
acusacion correspondiente a una de las piezas en que se ha dividido la
causa, registrada como Procedimiento Abreviado 41/16 del Juzgado
de Instruccién n.° 5 de Mélaga, acusando por delitos de falsedad, mal-
versacion y fraude, en relacién a obras de dragado de la darsena y
construccién de nuevos atraques para cruceros en el puerto de Mélaga.

Fue turnado para enjuiciamiento a la Seccién 3.* de la Audiencia
de Milaga, sefialando el juicio para los meses de octubre de 2019 y
enero de 2020; al momento de redactar estas lineas, se han celebrado
doce sesiones.

En otra pieza separada del procedimiento se ha formulado acusa-
ci6n el 27.07.2016 por un delito continuado de falsedad en documento

758



oficial de los arts. 390.4 y 74.1, en concurso medial con otro de mal-
versacion del art. 432.2; un delito de fraude del art. 436 y un delito
continuado de falsedad en documento oficial de los arts. 390.4 y 74.1
CP relacionados con la obra conocida como «Nueva Solucién Sur,
Obras de Abrigo y 1.* Fase del Muelle 9 en el Puerto de Mélaga»,
consistente en la construccién de dos grandes diques y el muelle, con
un presupuesto de casi 30.000.000 €.

Se solicité igualmente la transformacién a procedimiento abre-
viado por delito de malversacién en cuantia superior a 4.000.000 € en
concurso medial con falsedad en documento ptiblico —manipulacién
en proyectos modificado y de liquidacién de las mediaciones de dra-
gados y vertido de material- y asi lo ha decretado el juzgado en auto
de 16 de noviembre de 2019.

— Diligencias Previas 3164/2008 del Juzgado de Instruccion n.° 3
de Vélez-Mdlaga.

La causa versa sobre tramas de corrupcién urbanistica desarrolla-
das entre los afios 1999 y 2008 en la comarca malaguefia de La Axar-
quia investigadas por la Unidad Central Operativa de la Guardia Civil.
La instruccion ha durado cinco afios con numerosas imputaciones y
maés de 50.000 folios de actuaciones. Se formuld acusacion contra 49
personas, a los que se atribuyeron numerosos delitos de falsedad en
documentos publicos y privados, prevaricacién, cohecho, fraude, mal-
versacion, estafa, blanqueo, trafico de influencias, uso de informacién
privilegiada y actividades prohibidas.

El juicio oral, largo y complejo, con numerosas pruebas periciales
comenzé el 07.11.2016 y se desarrollé en 72 sesiones hasta
el 20.10.2017, formuldndose conclusiones definitivas respecto a
treinta y tres acusados.

Dictada sentencia 130/2018, de 5 de abril, por la Seccién Tercera
de la Audiencia Provincial de Mélaga. Contra la misma el fiscal pre-
paré recurso de casacién en fecha 17 de octubre de 2018, reciente-
mente interpuesto por la Fiscalia del Tribunal Supremo.

— Diligencias Previas 3651/2009 del Juzgado de Instruccion n.” 2
de Almeria (Operacion PONIENTE).

Tienen su origen en la denuncia presentada por el Ministerio Fiscal,
dimanante de las Diligencias de Investigacién n.° 110/2007 de la Fisca-
lia Provincial de Almeria en relacién con diferentes conductas vincula-
das a la empresa mixta de servicios municipales de la sociedad anénima
Elsur, que habrian ocasionado un importante perjuicio, valorado en méas
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de 24 millones de euros, al Ayuntamiento de El Ejido por sobrefactura-
cién y de decenas de millones euros a la Hacienda Publica.

La muy compleja investigacién en la que se han presentado exten-
sos informes periciales por los inspectores de la Agencia Tributaria ha
concluido finalmente en 2017 con la presentaciéon en noviembre del
escrito de acusacion del fiscal contra cincuenta personas, por delitos
de delitos de malversacién, cohecho, trafico de influencias, contra
la Hacienda Pblica, falsedad en documento mercantil, prevaricacion,
negociaciones prohibidas a los funcionarios y blanqueo de capitales.

En el momento de redactar estas lineas, se ha suspendido el juicio
oral, que dio comiendo en enero de 2020, como consecuencia de la
situacion de emergencia sanitaria.

— Diligencias Previas 1739/2013 del Juzgado de Instruccion n.° 1
de Santa Cruz de Tenerife (asunto «Las Teresitas»).

Proceden de las Diligencias Previas 17/2006 de la Sala de lo Civil
y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Canarias por delitos de
prevaricacioén y malversacion de caudales publicos.

Durante los meses de septiembre, octubre, noviembre y hasta el dia 13
de diciembre de 2016 y en sesiones de mafiana y tarde ante la Sec-
cion Segunda de la Audiencia Provincial se procedi6 a la celebracion del
juicio oral, dictdndose sentencia condenatoria el 27 de abril del 2017.

Contra la sentencia dictada se interpuso recurso de casacién por
los condenados, desestimado por la Sala Segunda del Alto Tribunal en
sentencia 163/2019, de 26 de marzo. La sentencia se encuentra en fase
de ejecucion.

— Diligencias Previas n.° 90/2018 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.” 5.

Incoadas en fecha 3 de agosto de 2018 por el Juzgado Central
de Instruccién nimero 5 en virtud de denuncia formulada por el fiscal
por presuntos delitos de malversacion, prevaricacion, trafico influencias
y otros, derivada de las diligencias de Investigacion 17/18 de esta Fisca-
lia, relacionadas con el proyecto de Campus de la Justicia en Madrid.

Los hechos que constituyen el objeto de las diligencias previas son
diversas irregularidades en la contrataciéon y pagos que llevé a cabo la
sociedad Campus de la Justicia de Madrid, de capital integramente publico.
Durante todo el afio 2019 se practicaron multiples diligencias de instruc-
cion y se alz6 el secreto parcial de las actuaciones a iniciativa de la Fiscalia.

Los principales responsables de la sociedad se encuentran investi-
gados y las diligencias previas se encuentran en tramite, pendientes de
diversas diligencias.
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— Diligencias Previas n.° 14/2018 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 5.

Las Diligencias Previas 14/18 se incoaron en fecha 5 de marzo
de 2018 por el Juzgado Central de Instruccién nimero 5, en virtud de
auto de inhibicién de 8 de febrero de 2018, del Juzgado de Instruccién
n.° 1 de El Vendrell, dictada en sus Diligencias Previas n.° 655/16, por
presuntos delitos de malversacion y fraude contra la administracién
ptblica, habiéndose dictado con fecha 18 de abril de 2018 auto por
el Juzgado Central de Instruccién n.° 5, aceptando la competencia
para conocer de las actuaciones. A lo largo de los afios 2018 y 2019 se
ha sucedido la practica de diligencias de instruccién y la apertura de
nuevas lineas de investigacion.

— Diligencias Previas n.° 48/2018 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.” 5.

Las Diligencias Previas 48/18 se incoacién en virtud de auto de
inhibicién del Juzgado de Instruccién n.° 1 de El Vendrell, dictada en
sus Diligencias Previas 105/17 por delitos de cohecho, malversacion,
prevaricacién, blanqueo y fraude contra las administraciones publicas,
inhibicién aceptada por el Juzgado en auto de 4 de junio de 2018.

La investigacion tiene su origen en la presunta comisién de ilici-
tos contra la administracién publica en conexion con delitos de blan-
queo de capitales cometidos por autoridades y personas fisicas y
juridicas vinculas con el Ayuntamiento de Torredembarra, en la que
se pone de relieve que altos cargos de partidos politicos en relacion
con otros cargos publicos y funcionarios de distintas administracio-
nes e instituciones publicas de Catalufia, pusieron en marcha una
estructura para financiar ilegalmente el partido politico mediante
«donaciones» a fundaciones como contraprestacion por la adjudica-
cién de obra publica, en el caso de las diligencias de referencia, en
infraestructuras. A lo largo del afio 2019 se ha sucedido la prictica
de diligencias de instruccién.

6.5.3 RELACIONADAS CON LA CRIMINALIDAD ORGANIZADA

— Diligencias Previas 24/2012, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 6 (Operacion Casablanca).

Se trata de una investigacidn sobre crimen organizado con origen
en los Juzgados de Palma de Mallorca, con relacion a la organizacion
criminal Hell’s Angels.
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Del contenido de las diligencias se desprende la existencia de un
grupo de personas (de nacionalidad turca y alemana, en su mayoria),
asentados en la isla de Mallorca y que integran una asociacién crimi-
nal de caricter internacional (el <HAMC Nomads de Turquia») que
operaria en principio en Espaiia, Turquia, Suiza, Alemania y, posi-
blemente, también Bulgaria. Dicho grupo se dedica a diferentes acti-
vidades criminales, tales como la extorsién, las amenazas, la
prostitucion, etc., destacando, entre ellas, la introduccién en territo-
rio nacional de los flujos econémicos obtenidos en tales actividades
criminales, invirtiendo ese capital en la adquisicidon de bienes de
diferente naturaleza.

Los autos de continuacién del procedimiento como abreviado se
dictaron en fechas 15.09.2015, confirmado el 09.05.2016 y de
fecha 21.06.2015. El 28 de diciembre de 2019, se ha presentado el
escrito de acusacién, pendiente de sefialamiento de juicio oral.

— Diligencias Previas 89/2012, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 6 (asunto Polverino).

En fecha de 14.11.2012 se present6é denuncia ante el Juzgado
Central n.° 6 y se incoaron las Diligencias Previas 89/12, sobre la
base de la comisién rogatoria n.° 8/10 cuyo objeto era la localizacién
y detencién del lider y demds componentes de una organizacién de
la camorra napolitana radicada en Espafia, donde se habrian estable-
cido en territorio espafiol un grupo de personas encargadas de la pla-
nificacién de los transportes de droga desde Espafia a Italia, asi
como el blanqueo de los recursos econémicos conseguidos por dicho
tréfico ilicito mediante inversiones de los mismos en el sector inmo-
biliario espaiiol.

En fecha de 29.12.2015 se dict6 el correspondiente auto de proce-
dimiento abreviado. Presentado escrito de acusacién el 14.11.2016,
contra 30 personas, las actuaciones se elevaron a la Seccién 3.* Sala de
lo Penal de la Audiencia Nacional, que, recibidas el 5 de octubre
de 2017, acuerda la formacion de Rollo de Sala 89/12. Las actuacio-
nes se encuentran todavia pendientes del sefialamiento de juicio oral.

— Diligencias Previas 32/2016 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.’ 3.

Este procedimiento por organizacién criminal, blanqueo de capita-
les y otros procede de las D P 6113/14 del Juzgado de Instruccion
n.° 43 de Madrid, que se inhibi6 al Juzgado Decano de los Centrales
de Instruccidn, habiendo correspondido al Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 3 que acepto6 la competencia por auto de 22.04.2016.
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Se ha formulado acusacién por el Ministerio Fiscal mediante
escrito de 21.04.2017 y escrito ampliatorio de 05.06.2017. Formadas
piezas separadas por resolucién de 10.06.2016, se acuerda en las mis-
mas la apertura de juicio oral en la pieza 1, con fecha 13 de julio
de 2018 y en la pieza 2, el 11 de julio de 2018.

En la pieza de «Aikon I» se celebro el juicio oral durante 2019,
que recay6 sentencia condenatoria en diciembre de 2019.

En la pieza de «Aikon II» se present6 el escrito de acusacién el 8
de enero de 2018 y se celebr6 el juicio oral durante el 2019, dictando
sentencia condenatoria el 11 de junio de 2019.

— Diligencias Previas 40/2016 del Juzgado Central de Instruc-
cion n.” 2 (ICBC).

Este procedimiento se incod por auto de 25.04.2016, procedente
de inhibicién de las Diligencias Previas 104/2016 del Juzgado de Ins-
truccion n.° 7 de Parla, por blanqueo de capitales, organizacién crimi-
nal y otros. El 18.05.20016 el Juzgado Central de Instruccién n.® 2
acept6 la competencia. Durante el afio 2017 se presentaron los infor-
mes periciales de la ONIF y del Banco de Espaiia, concretado de
forma indiciaria las responsabilidades de los directivos del banco
chino ICBC y de la persona juridica de su matriz ICBC Luxemburgo,
que fue convocada como investigada en la causa.

El circuito de blanqueo y los actos de favorecimiento, auxilio y
ocultacién de las ganancias ilicitas de los grupos criminales CHEQIA
Y SNEAKE a través principalmente de la entidad ICBC, continda
siendo objeto de investigacion en el Juzgado Central n.° 2.

Se ha presentado, el 20.3.2018, el escrito denuncia contra los
directores de 10 sucursales de la entidad CAIXA, situadas Madrid,
que tuvieron como clientes a las sociedades y personas fisicas de
SNEAKE y CHEQIA.

Durante el afio 2019, se ha solicitado la incoacién de procedi-
miento abreviado, con la proxima presentacion de escrito de acusa-
cién de conformidad.

— Diligencias Previas 1178/2016 del Juzgado de Instruccion n.° 1
de Marbella (Operacion Aguas).

Procedente de las Diligencias de Investigacion 23/2014 relativas a
la organizacién criminal de origen ruso «Solntsevo», relacionada con
las operaciones «Troika» y «Majestic».

E126.09.2017 se produjeron varias detenciones y entradas y regis-
tros, quedando cuatro detenidos en situacion de prisién provisional sin
fianza. Estas organizaciones estdn interrelacionadas y, con dinero pro-
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cedente de sus actividades delictivas, han realizado fuertes inversiones
en la provincia de Mélaga. Han orientado sus actividades principal-
mente hacia los sectores de la vivienda, el ocio, el turismo y los servi-
cios y deportes mediante la constitucién de entramados empresariales
de apariencia legal, lo que les permite realizar fuertes inversiones,
fundamentalmente de caracter inmobiliario, con fondos de dudosa
procedencia y en consecuencia blanquear el dinero procedente del cri-
men organizado.

En octubre de 2017 se procedi6 a la detencién y a la préctica de
entradas y registros en los domicilios de los investigados, asi como al
andlisis de la documentacién intervenida y a recibir declaracion a nue-
vos investigados.

Se han venido practicando declaraciones a diversos testigos, inte-
resandose por el fiscal la préctica de diversas diligencias de instruc-
cion.

— Diligencias Previas 737/2009 del Juzgado de Instruccion n.” 5
de Las Palmas de Gran Canaria.

Se dirige contra varios miembros de una familia de origen ruso
cuya dltima residencia fue Panama, vinculados al gobierno de Gui-
nea Ecuatorial, seguidas por delito de blanqueo de capitales. En
fecha 23.06.2016 se acord6 ampliar la imputacién contra los investi-
gados por delitos contra la Hacienda Publica de los ejercicios 2010
a 2012 y blanqueo de capitales procedentes de la corrupcion, malver-
sacion, cohecho, trafico de armas, trafico de drogas y delito fiscal.

Durante el afio 2017 se practicaron diligencias de instruccion,
levantdndose el secreto de las actuaciones el 23.02.2017 y la declara-
cién de instruccion compleja con fecha 11.05.2017.

La actividad procesal del Ministerio Fiscal ha consistido, durante
el 2019, en impulsar la tramitacion de estas diligencias previas, asi
como la depuracién del material probatorio. En concreto, se ha ins-
tado que por la instructora se acuerde la prictica de diligencias de
investigacion consistentes en la expedicién de dos comisiones roga-
torias (Dinamarca y Ucrania), un informe policial que detalle deter-
minados aspectos sobre la cuantia de los contratos de compraventa
de armamento militar. En fecha de 11 de diciembre de 2019 tuvo
lugar una reunién en Eurojust con el miembro nacional de Espana y
con las representaciones de Lituania, Suiza, Dinamarca, Hungria
y EEUU para el impulso y ejecucion de las OEI y CRI pendientes de
cumplimiento y la reactivacién del embargo de determinados bienes
inmobiliarios que los investigados adquirieron en los EEUU.
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— Diligencias Previas 6697/2015 del Juzgado de Instruccion n.° 1
de Arona (Tenerife).

Las Diligencias Previas n.® 6697/2015 del Juzgado de Instruccién
n.° 1 de Arona (Tenerife) se incoaron en el mes de diciembre de 2015
como consecuencia de una solicitud de investigacién patrimonial
deducida por la Unidad Central Especial n.° 3 de la Jefatura de Infor-
macidn de la Guardia Civil, sobre un entramado societario constituido
en el Sur de Tenerife por un subdito ruso y sus familiares préximos. El
entramado societario creado con un cardcter meramente instrumental
aparecia como receptor de flujos de capital sin aparente justificacion,
procedentes de paraisos fiscales como Panamad y las Islas Virge-
nes Britdnicas, detectdndose que con aquellas titularidades se habian
adquirido activos inmobiliarios y bienes muebles de lujo como yates y
vehiculos de alta gama.

En fecha 21 de octubre de 2017 se procedi6 a la detencién de
varios de los investigados, practicados registros, bloqueos de cuentas
y depdsitos bancarios. Durante el afio 2018, por auto de 13 de junio,
se alzé totalmente el secreto del procedimiento y se realiz6 el andlisis
policial de la documentacién intervenida en los domiciliarios y de ofi-
cinas practicados. Actualmente, continda la fase de instruccién.

6.6 Actividad de las Unidades de Apoyo y Unidades adscritas

La labor de la Fiscalia Especial requiere como soporte bésico el
asesoramiento cualificado de las Unidades de Apoyo y Unidades ads-
critas. Durante el afio 2019, han demostrado nuevamente su eficacia a
través de sus continuos informes evacuados a peticién de los fiscales
integrantes de la Fiscalia, tanto los que se encuentran en la sede cen-
tral como los fiscales delegados.

6.6.1 La UNIDAD DE APOYO DE LA AGENCIA ESTATAL DE LA
ADMINISTRACION TRIBUTARIA

En el afio 2019 la Unidad de Apoyo de la AEAT ha emitido un
total de 188 Informes (29 con entrada en afios anteriores y 159 con
entrada en el afio 2019), que corresponden tanto a peticiones solicita-
das por la Fiscalia Especial como por las formuladas por juzgados y
tribunales, y con independencia de los informes que se han evacuado
en calidad de peritos judiciales.
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El detalle de los informes emitidos se desglosa a continuacidn:

INFORMES EMITIDOS ANO 2019

Con entrada en afios anteriores Niim. Con entrada en el 2019 Nim.

Diligencias de Diligencias de

Investigacién 3/2018 .......... 1 |Investigacién 30/14 ........... 1

Diligencias de Diligencias de

Investigacion 8/2018 .......... 1 |Investigacién 32/2016 ......... 1

Diligencias de Diligencias de

Investigacion 13/2018 ......... 1 |Investigacién 8/2017 .......... 1

Diligencias de Diligencias de

Investigacion 18/2018 ......... 1 |Investigacién 18/2017 ......... 1

Diligencias de Diligencias de

Investigacion 28/2018 ......... 9 |Investigacion 36/2017 ......... 1

Diligencias de Diligencias de

Investigacion 30/2018 ......... 1 |Investigacién 14/2018 ......... 1
Diligencias de

Diligencias Previas 141/2012. . . . 1 |Investigacién 16/2018 ......... 3
Diligencias de

Diligencias Previas 120/2013. . .. 2 |Investigacion 19/2018 ... ... ... 3
Diligencias de

Diligencias Previas 85/2014. . . .. 2 |Investigacion 22/2018 ... ... ... 1
Diligencias de

Diligencias Previas 1880/2015. . . 1 |Investigacién 27/2018 ......... 2
Diligencias de

Diligencias Previas 411/2016. . . . 2 |Investigacion 28/2018 ......... 13
Diligencias de

Diligencias Previas 96/2017. . . .. 3 |Investigacion 29/2018 ......... 3
Diligencias de

Diligencias Previas 90/2018. . . . . 1 |Investigacién 33/2018 ......... 1

Ejecutoria 8/18 Diligencias de

(Diligencias Previas 54/02) . . . .. 1 |Investigacién 35/2018 ......... 3

Procedimiento Abreviado 93/16 Diligencias de

(Diligencias Previas 3309/13) . .. 1 |Investigacién 37/2018 ......... 1
Diligencias de

Comisién Rogatoria 8/2018. . . .. 1 |Investigacién 3/2019 .......... 3
Diligencias de
Investigacion 4/2019 .......... 9
Diligencias de
Investigacion 1/2019 .......... 1
Diligencias de
Investigacién 12/2019 ......... 1
Diligencias Previas 275/2008. . . . 2
Diligencias Previas 141/2012....| 12
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Con entrada en afios anteriores

Num.

Con entrada en el 2019

Num.

29

Diligencias Previas 85/2014. . . ..
Diligencias Previas 4139/2014. . .
Diligencias Previas 115/2015. . . .
Diligencias Previas 1880/2015. . .
Diligencias Previas 2310/2015. . .
Diligencias Previas 91/2016. . . . .
Diligencias Previas 34/2017. . . ..
Diligencias Previas 59/2017. . . ..
Diligencias Previas 109/2017. . . .
Diligencias Previas 651/2017. . . .
Diligencias Previas 801/2017. . . .
Diligencias Previas 14/2018. . . ..
Diligencias Previas 16/2018. . . ..
Diligencias Previas 18/2018. . . ..
Diligencias Previas 18/2018. . . ..
Diligencias Previas 42/2018. . . . .
Diligencias Previas 1810/2018. . .
Diligencias Previas 2/2019. . .. ..
Diligencias Previas 64/2019. . . . .

Ejecutoria 8/18
(Diligencias Previas 54/02) . . ...

Comisién Rogatoria 21/2018. . . .
Comision Rogatoria 30/2018. . . .
Comisién Rogatoria 3/2019. . . ..
Comisién Rogatoria 4/2019. . . ..
Comisién Rogatoria 6/2019. . . ..
Orden Europea
Internacional 3/2019 ..........
Orden Europea
Internacional 21/2019 .........
Orden Europea
Internacional 24/2019 .........
Orden Europea
Internacional 26/2019 .........

—_
WO — B~ RPN — 000N — — — 00

—_ =
oS O

—_ = = e e

1

159

La Unidad de Apoyo ha asistido a la cooperacién en las entradas y
registros acordadas por el juzgado correspondiente en auxilio judicial
y en apoyo a los fiscales especiales, asi como también sus miembros
han realizado viajes internacionales, asistiendo en asuntos financieros

y tributarios a la Fiscalia Especial.
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6.6.2 LA UNIDAD DE APOYO DE LA INTERVENCION GENERAL DE LA
ADMINISTRACION DEL EsTapo (IGAE)

Esta Unidad de Apoyo ha emitido durante el afio 2019 un total
de 32 informes, fundamentalmente en el seno de las diligencias de
investigacion de esta Fiscalia Especial. Ademads, ha prestado su cola-
boracién en otras ocasiones a los fiscales al objeto de esclarecer y
solventar las dudas surgidas en relacion a los procedimientos de los
que conoce la Fiscalia.

6.6.3 UNIDAD ADSCRITA DE LA PoLicia NACIONAL

En el afio 2019, ademds de continuar con las gestiones investigati-
vas de afios anteriores, han iniciado su participacién en otros procedi-
mientos: 5 diligencias previas, 4 comisiones rogatorias internacionales,
10 diligencias de investigacién y 8 6rdenes europeas de investigacion.

Como consecuencia de esta labor continuada, el volumen de tra-
bajo de la unidad contintia aumentando respecto a los afios preceden-
tes, teniendo abiertas a 31 de diciembre de 2019 unas 30 operaciones,
lo que se traduce en mds de 350 personas juridicas y unas 450 perso-
nas fisicas investigadas, circunstancias que han tenido su reflejo en
cerca de 500 escritos de entrada y casi 300 de salida.

En cuanto al aspecto formativo, sigue siendo un pilar fundamental
en el crecimiento de esta unidad, de tal manera que todos los nuevos
componentes de la misma, han asistido a los cursos impartidos por
la Divisién de Formacion y Perfeccionamiento de la Direccién Gene-
ral de la Policia, relativos a la investigacién econdmica y/o el crimen
organizado; otros componentes mas veteranos de la unidad han impar-
tido conferencias y cursos de formacion.

6.6.4 UNIDAD ADSCRITA DE LA GUARDIA CIVIL

La Unidad Adscrita de la Guardia Civil ha desarrollado durante el
afo 2019 una actividad que se ha plasmado en un total de 213 escritos
de entrada y 191 de salida, frente a los 333 escritos de entrada y 343
de salida del afio 2018. De entre tales escritos, es preciso destacar los
diferentes informes que han sido emitidos a requerimiento de fiscales
y autoridades judiciales que resultan de enorme importancia para el
desarrollo de las investigaciones.

Igualmente la Unidad Adscrita de la Guardia Civil ha intervenido
en 10 operaciones durante el afio 2019, relacionadas con diligencias
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de investigacién de la Fiscalia Especial, comisiones rogatorias inter-
nacionales y procedimientos penales, habiéndose desarrollado parale-
lamente una numerosa e importante labor de andlisis de informacién
en soporte documental e informdtico, imprescindible para el buen tér-
mino de estas investigaciones y que dieron lugar a diferentes informes
remitidos a las autoridades fiscales y judiciales correspondientes.

Durante el afio 2019 y con el fin de mantener actualizados los
conocimientos técnicos y profesionales que permitan una mayor efi-
cacia en las investigaciones llevadas a cabo, personal de esta unidad
ha asistido a 7 cursos de formacién y capacitacion, impartidos por
organismos nacionales e internacionales.

6.7 La actuacion de la Fiscalia Especial: propuestas de reforma

En la memoria correspondiente a 2017 ya se alertaba sobre los
problemas que plantea la gestion de las llamadas macrocausas, pres-
tando especial atencién al art. 324 LECrim y las piezas separadas. De
nuevo se planted el problema en la Memoria de 2018. Sin incurrir en
repeticiones innecesarias valga decir que subsisten las disfunciones ya
apuntadas y en definitiva el art. 324 contintia vigente pese a la practi-
camente undnime posicién en favor de su derogacion expresado por
las asociaciones fiscales y la propia Fiscalia General. Si merece la
pena repetir lo dicho en pasadas memorias: las dificultades que genera
la vigente regulacién no pueden ser nunca una excusa a la diligente
actuacion de la Fiscalia, que estd comprometida en acortar la duracién
de los procedimientos introduciendo criterios de flexibilidad y de
racionalizacién en la seleccién y dibujo del objeto procesal. Se trata
—como deciamos en anteriores memorias— «de lograr un mejor segui-
miento y control del proceso, evitando agotar la instruccion con dili-
gencias que se puedan practicar, en su caso, en el juicio oral, y
renunciando a lineas de investigacion colaterales a los hechos investi-
gados que demoran la conclusién del procedimiento y no aportan un
valor afiadido a la acusacion. No se estd en modo alguno abogando
por la no persecucién de los hechos complejos y la dedicacién exclu-
siva a aquellos acreditados, pero si se defiende la posibilidad de que el
objeto procesal ya acabado no tenga que esperar a que concluya una
instruccion por muchos mas hechos. El compromiso de los fiscales
con el verdadero objetivo y finalidad del proceso penal impone la soli-
citud de la conclusién de la fase de instruccién tan pronto exista un
material incriminatorio suficiente que permita un, por otra parte,
siempre incierto juicio de prosperabilidad positivo de la acusacién.»
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La memoria correspondiente a 2017 también abordaba la necesi-
dad de reformar los delitos contenidos en los arts. 284, 2.°y 3.° y 285,
dentro de los delitos contra el mercado y los consumidores (Seccién
Tercera del Capitulo XI del Titulo XIII del Cédigo Penal) para cum-
plir con lo dispuesto en el Reglamento (UE) n.° 596/2014 del Parla-
mento Europeo y del Consejo, de 16 de abril de 2014 sobre el abuso
de mercado, de aplicacién directa en todos los estados miembros
desde el 3 de julio de 2016. En esta fecha concluy6 también el plazo
de transposicion de las disposiciones de la Directiva 2014/57/UE del
Parlamento Europeo y del Consejo de 16 de abril de 2014, sobre las
sanciones penales aplicables al abuso de mercado.

La imprescindible reforma del Cédigo Penal vio finalmente la luz
en la LO 1/2019, de 20 de febrero, a la que hemos de hacer una breve
referencia en relacién con estos delitos contra el mercado y los consu-
midores y con otras novedades que afectan a delitos competencia de la
Fiscalia Especial. En lo que se refiere a los primeros, la reforma
amplia notablemente el art. 284 para agravar las penas y abarcar todos
los supuestos especificamente referidos en la Directiva 2014/57/UE.
En el segundo —difusién de noticias falsas— la reforma afiade a la ante-
rior exigencia de la produccién de un beneficio o perjuicio econémico
(que rebaja de 300.000 a 250.000 euros), la necesidad de una inver-
sién minima y la produccién de un «grave impacto» en la integridad
del mercado, concepto indeterminado no recogido en la Direc-
tiva 2015/57/UE. La reforma de 2019 incluye, por exigencia de la
citada Directiva, la alteracion del precio de los contratos de contado
sobre materias primas relacionadas con tales instrumentos.

Las conductas del n.° 3 del art. 284, tras la reforma de 2019, ya no
se encuentran presididas por la utilizaciéon de informacién privile-
giada, que permitia hasta la reforma diferenciar el tipo penal de la
infraccion administrativa pese a que se ha mantenido en el texto, sin
duda por error, una referencia a dicha utilizacioén. La primera con-
ducta consiste en realizar operaciones simuladas o engafiosas y la
segunda, en el empleo de posicién dominante para alterar los precios.
Para ambas se exige la concurrencia de los mismos requisitos del
nimero anterior.

El art. 285 también ha sido ampliamente modificado por
la LO 1/2019, que incorpora ademads los arts. 285 bis, 285 ter y 285
quater, con el declarado objetivo, expresado en su predmbulo, de abar-
car todos los supuestos cuya sancién penal exige la Directiva 2014/57/
UE, comenzando por ampliar el propio concepto de insider. La accién
comprende ahora una doble conducta: usar la informacién privile-
giada y recomendarla a un tercero. Como consecuencia de la con-
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ducta, el tipo exige la obtencién de un beneficio econémico superior
a 500.000 euros o la produccién de un perjuicio por idéntica cantidad,
cuantia que se ve ahora reducida desde los 600.000 euros que ante-
riormente exigia el precepto. Como alternativa a la obtencién de este
beneficio/causacién de perjuicio, la nueva regulacién incorpora el
importe de la inversion por cuantia superior a dos millones de euros o
la causacién de un grave impacto en la integridad del mercado. Entre
las modalidades agravadas se suprime la causacién de un grave dafio a
los intereses generales, circunstancia ya contenida, con mas precision,
en el mentado «grave impacto en la integridad del mercado» y se
incorpora la condicién de empleado de empresas o entidades relacio-
nadas con los mercados. Novedosa también es la posibilidad de rebaja
de las penas cuando el responsable del hecho haya conocido la infor-
macion privilegiada de manera distinta a la prevista para el insider en
el tipo penal. La reforma incorpora un nuevo tipo de peligro en el
art. 285 bis, una prevision de extension a la normativa europea y espa-
flola en materia de mercado e instrumentos financieros (285 ter) y,
finalmente, en el art. 285 quater, el expreso castigo de la provocacidn,
la conspiracién y la proposicidn para cometer los delitos previstos en
los arts. 284 a 285 bis.

La LO 1/2019 también reforma el ap. 1 del art. 286 bis, dentro de
los delitos de corrupcién en los negocios (Secciéon Cuarta del Capi-
tulo XI del Titulo XIII), para incluir en la conducta tipica, junto a la
recepcion, solicitud y aceptacién de beneficio o ventaja injustifica-
dos, el ofrecimiento o promesa de obtenerlo. Con esta reforma, la
normativa penal espafiola se acomoda, no sin retraso, a las exigen-
cias comunitarias.

Otras novedades de la LO1/2019 afectan a los delitos contra
la Hacienda Publica, con el aumento de la cuota defraudada para esta-
blecer la infraccién penal contra la Hacienda de la Unién Europea, y
la regulacién conjunta de los arts. 306 y 308, que generaban ciertos
problemas concursales. También a la ampliacién del concepto de fun-
cionario publico que debe tenerse en cuenta en los delitos de cohecho
y malversacion. En relacién con este dltimo delito hay que aplaudir su
inclusion en el catdlogo de los delitos que pueden cometer las perso-
nas juridicas, del que habia quedado hasta ahora incomprensiblemente
excluido.

Las memorias de 2017 y 2018 prestaban singular atencién a la
necesaria mejora de los cauces de deteccion de la corrupcién, mejora
que, ligada al necesario establecimiento de un nuevo marco procesal
en el que el Ministerio Fiscal asuma la investigacion de las causas
penales desde presupuestos notablemente diferentes, no se ha produ-
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cido en modo alguno, por lo que debemos dar por reproducido lo
entonces dicho. Las recomendaciones de la Convencién de Naciones
Unidas contra la Corrupcidn (art. 33), la OCDE (Informe de 8-1-2013
sobre cumplimiento en Espafia del Convenio OCDE de Corrupcién
de Funcionarios Ptblicos Extranjeros en las Transacciones Comercia-
les Internacionales) o de organizaciones no gubernamentales como
Transparencia Internacional siguen sin ser atendidas por el legislador.

Sin embargo, finalmente ha visto la luz la Directiva (UE)
2019/1937 del Parlamento Europeo y del Consejo de 23 de octubre
de 2019, relativa a la proteccion de las personas que informen sobre
infracciones del derecho de la Union. Esta Directiva, una vez sea
transpuesta por Espafia, garantizard una proteccion en toda la UE para
los informantes que notifiquen infracciones de la legislacién de la UE
entre otras, en materia de contratacién publica, servicios financieros y
blanqueo de capitales. También se aplica a las infracciones de las nor-
mas de competencia de la UE, las vulneraciones y el abuso de las
normas relativas al impuesto sobre sociedades y el dafio a los intereses
financieros de la UE. La Comisién alienta a los Estados miembros a
superar estas normas minimas y a establecer normativas exhaustivas
basadas en los mismos principios en materia de proteccién de los
informantes de irregularidades. La Directiva se aplicard a todas las
empresas de mds de 50 empleados o con un volumen de negocios
anual de mas de 10 millones de euros, las cuales deberdn crear un
procedimiento interno para gestionar los informes de los denunciantes
de irregularidades. La nueva ley también se extenderd a todas las
administraciones nacionales y regionales, as{ como a los municipios
que tengan mds de 10.000 habitantes. La propuesta protege la denun-
cia de irregularidades responsable y claramente dirigida a salvaguar-
dar el interés publico. Por lo tanto, contempla salvaguardias para
disuadir e impedir los informes abusivos o malévolos y prevenir dafios
injustificados a la reputacion.

Por lo demds, seguimos propugnando el aforamiento de los Fiscales
de la Fiscalia Anticorrupcién ante el Tribunal Supremo por las razones
que se exponian en la Memoria de 2018, del mismo modo que la asun-
cién de nuevas funciones en materia de cooperacién internacional, con-
cretamente las extradiciones y las 6érdenes europeas de detencion y
entrega, cuestion esta también desarrollada en la Memoria de 2019.

Finalmente, seria oportuna la tipificacién de un nuevo delito de
enriquecimiento ilicito, a cuyo estudio se dedic6 un especial apartado
en las memorias de 2017 y 2018, en la medida en que colmaria las
pocas lagunas punitivas que todavia en materia de corrupcién quedan
en nuestro Cédigo Penal.
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