Acta n® 782

AUDIENCIA NACIONAL

SALA DE GOBIERNO

ACTA N°782

Excmos. e Illmos. Sres.: En Madrid, a 16 de Julio de 2018.

D. JOSE RAMON NAVARRO MIRANDA

D2. CONCEPCION ESPEJEL JORQUERA Y reunida la Sala de Gobierno de

D. RICARDO BODAS MARTIN la Audiencia Nacional, convocada al

) efecto por el Excmo. Sr. Presidente
D. EDUARDO MENENDEZ REXACH

para el dia de hoy, a las 09.30 horas,

D8 FELISA ATIENZA RODRIGUEZ con la composicién que al margen se

D2. ANA ISABEL MART[N VALERO expresa1 presente y01 Da. Man’a A.

D. FERNANDO DE MATEO MENENDEZ Mosquera Loureda, Secretaria de

_______________________________ Gobierno, se adoptaron los
siguientes:

ACUERDOS

PUNTO PRIMERO.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE
LA REUNION CELEBRADA EL PASADO DIA 25 DE JUNIO DE 2018.

Se aprueba por unanimidad.
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PUNTO SEGUNDO.- RENOVACION DE LA COMISION DE
SERVICIO CON RELEVACION DE FUNCIONES PARA REFORZAR EL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6 RESPECTO DEL ILMO. SR.
MAGISTRADO D. DIEGO DE EGEA TORRON.

Por parte del Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Nacional se
presenta el siguiente informe, que se transcribe literalmente a continuacion:

En fecha 29 de Junio de 2018, se recibi6 la comunicacion del Acuerdo de 27
de Junio de 2018 de la Comision Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, por el cual se dispone la renovacién de la comision de servicio con
relevacion de funciones que actualmente viene desempefando el Ilimo. Sr.
Magistrado-Juez D. Diego de Egea Torrén en el Juzgado Central de Instruccion n° 6
de la Audiencia Nacional, sefialandose en el Punto 3° de dicho Acuerdo que la
duracién de la referida renovacion “se establece hasta el dia 31 de julio de 2018, sin
perjuicio de la tramitacién de la correspondiente autorizacidn presupuestaria previa
de la eventual prérroga ulterior. Al término de este plazo, debera producirse el cese
del comisionado, participandose el mismo al Ministerio de Justicia y a este Consejo,
6rganos a los que debera darse cuenta, igualmente, de la fecha de comienzo efectivo
de la medida”.

El referido Acuerdo por el que se dispone la renovacion de la comision de
servicio resefiada, dimana a su vez de lo dispuesto en el Acuerdo correspondiente al
Punto 9° del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de Abril de
2018, en el cual se dispuso “aprobar por unanimidad la renovacién de la comision de
servicio con relevacion de funciones por periodo de seis meses respecto del limo. Sr.
Magistrado D. Diego De Egea Torrén en el Juzgado Central de Instruccién n° 6, al
mantenerse las mismas circunstancias que motivaron la solicitud inicial, dado el poco
tiempo transcurrido desde entonces, y al persistir las razones que originaron su
nombramiento, debiéndose verificar a la mayor urgencia’.

La comision de servicio resefiada se inici6 como consecuencia del Acuerdo
de la Presidencia de la Audiencia Nacional de 13 de Julio de 2017, por el que se
dispuso publicar el anuncio de la misma para la cobertura de una plaza de
Magistrado-Juez de refuerzo en el Juzgado Central de Instruccibn n° 6, con
relevacion de funciones y por plazo de 6 meses, prorrogable. Una vez verificados los
tramites correspondientes, por Acuerdo de la Comision Permanente del Consejo
General del Poder Judicial de 17 de Agosto de 2017, se acordd la comision de
servicio con relevacion de funciones, a desempefiar por el lImo. Sr. Magistrado-Juez
D. Diego de Egea Torron, titular del Juzgado de Instruccion n® 43 de Madrid, para
reforzar el Juzgado Central de Instruccion n°® 6 de la Audiencia Nacional,
sefialandose que la duracién de dicha medida lo seria hasta el 31 de Diciembre de
2017. Dicha medida de refuerzo se prorrogo, por un plazo de 6 meses, hasta el 30
de Junio de 2018, segun lo Acuerdo de la Comision Permanente del Consejo
General del Poder Judicial de 11 de Enero de 2018, y en el Acuerdo del Punto 9° del
Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de Abril de 2018, se
dispuso solicitar una nueva renovacion de la medida de refuerzo por el mismo
periodo.

En atencion al contenido del Acuerdo de la Comision Permanente del
Consejo General del Poder Judicial de 27 de Junio de 2018, vista la documentacion
correspondiente al Acuerdo del Punto 9° del Acta de la Sala de Gobierno de 23 de
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Abril de 2018, haciéndose mencion al nimero de causas que se instruyen en el
Juzgado Central de Instruccién n°® 6 y a la magnitud de las mismas, no habiendo
cambiado las circunstancias que se hicieron constar en su dia, dado el escaso
tiempo transcurrido desde la anterior peticion de renovacion de la comision de
servicio, resultando imprescindible la continuacion de la medida de refuerzo
interesada para asi poder afrontar con garantias las mdultiples y diversas causas
complejas que se siguen en dicho Organo Judicial, se considera procedente someter
a consideracion de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional la necesidad de
aprobar por unanimidad la renovacion de la Comision de Servicio con relevacion de
funciones por periodo de 6 meses respecto del Ilmo. Sr. Magistrado D. Diego De
Egea Torron en el Juzgado Central de Instruccién n° 6, al mantenerse las mismas
circunstancias que motivaron la solicitud inicial, dado el poco tiempo transcurrido
desde entonces, y al persistir las razones que originaron su nombramiento,
debiéndose verificar a la mayor urgencia.

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: Aprobar por unanimidad la renovaciéon de la Comision de
Servicio con relevacion de funciones por periodo de seis meses respecto del
lImo. Sr. Magistrado D. Diego de Egea Torrén en el Juzgado Central de
Instruccion n° 6 y reiterar en los mismos términos lo acordado en el Punto
Noveno del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de
Abril de 2018, al mantenerse las mismas circunstancias que motivaron la
solicitud inicial, dado el poco tiempo transcurrido desde entonces, y al persistir
las razones que originaron su nombramiento, debiéndose verificar a la mayor
urgencia.

PUNTO TERCERO.- RENOVACION DE LA ADSCRIPCION
OBLIGATORIA EN REGIMEN DE COMISION DE SERVICIO SIN
RELEVACION DE FUNCIONES PARA REFORZAR LA SALA DE LO
PENAL DE LA AUDIENCIA NACIONAL RESPECTO DE LOS ILMOS. SRES.
MAGISTRADOS D. ELOY VELASCO NUNEZ Y D. ENRIQUE LOPEZ
LOPEZ.

Por parte del Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Nacional se
presenta el siguiente informe, que se transcribe literalmente a continuacion:

En fecha 29 de Junio de 2018, se recibi6é la comunicacién del Acuerdo de 27
de Junio de 2018 de la Comision Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, por el cual se dispone la renovacién de la adscripcion obligatoria en régimen
de comisién de servicio sin relevacion de funciones que actualmente vienen
desempefando los limos. Sres. D. Eloy Velasco Nufiez y D. Enrique Lépez Lépez,
titulares de la Sala de Apelacién, para reforzar la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional, sefialandose en el Punto 3° de dicho Acuerdo que la duracion de la referida
renovacion “se establece hasta el dia 31 de julio de 2018; sin perjuicio de la
tramitacion de la correspondiente autorizacion presupuestaria previa de la eventual
prorroga ulterior. No sera retribuida de conformidad con el articulo 216.bis de la Ley
Orgénica del Poder Judicial. Al término de este plazo, deberé producirse el cese del
comisionado, participAndose el mismo al Ministerio de Justicia y a este Consegjo,
organos a los que debera darse cuenta, igualmente, de la fecha de comienzo efectivo
de la medida. La presente medida no da derecho al percibo de dietas y gastos de
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desplazamiento. La concesion a los comisionados de una nueva plaza a
consecuencia de un concurso de traslados o ascenso, no supondrd el cese
automatico en esta medida, debiéndose solicitar para su aprobacién por la Comision
Permanente la renuncia o continuaciéon en la misma”.

El referido Acuerdo por el que se dispone la renovacion de la comisién de
servicio resefiada, dimana a su vez de lo dispuesto en el Acuerdo correspondiente al
Punto 11° del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de Abril de
2018, en el cual se acordd “aprobar por unanimidad, y en los términos de la solicitud
formulada, la renovacién de la Adscripcion Obligatoria en régimen de Comision de
Servicio sin relevacién de funciones por periodo de seis meses respecto de los limos.
Sres. Magistrados D. Eloy Velasco Nufiez y D. Enrique Lopez Lépez en la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional, debiéndose verificar a la mayor urgencia.”

La adscripcion obligatoria en régimen de comision de servicio sin
relevacion de funciones se inici6é a partir del Acuerdo del Pleno de la Sala de lo Penal
de la Audiencia Nacional de 21 de Julio de 2017, y del Acuerdo correspondiente al
Punto 4° del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 27 de Julio de
2017, en el que se dispuso “en relacion al Acuerdo del Pleno de la Sala de lo Penal
de fecha 21 de julio de 2017, que acuerda, por unanimidad, plantear a la Sala de
Gobierno, que una vez que se haya aprobado la adscripcion forzosa, en tramite en la
Comision Permanente del Consejo general del Poder Judicial, de los Magistrados D.
Eloy Velasco Nufiez y D. Enrique Lopez Lopez a la Sala de lo Penal, estos asuman
los procedimientos de las extradiciones solicitadas por la Republica Popular China en
la denominada Operacion Wall, completando Sala, de forma alternativa, los
magistrados en comision de servicio” .

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: Ratificar por unanimidad el Acuerdo del Pleno de la Sala de
lo Penal de fecha 217 de julio de 2017 en los términos expresados en el mismo.”

Una vez verificados los tramites correspondientes, por Acuerdo de la
Comisién Permanente del Consejo General del Poder Judicial de 27 de Julio de 2017
se acordd la adscripcion obligatoria, en régimen de comisiébn de servicio sin
relevacion de funciones, de Eloy Velasco Nufez, titular en la Sala de Apelacién de la
Audiencia Nacional, y Enrique Lépez Lépez, titular en la Sala de Apelacion de la
Audiencia Nacional, para reforzar la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional,
seflalandose que la duracién de dicha medida lo seria hasta el 31 de Diciembre de
2017, no siendo retribuida, de conformidad con el articulo 216. Bis de la Ley
Organica del Poder Judicial. Dicha medida de refuerzo, se prorrogd, por un plazo de
6 meses, hasta el 30 de Junio de 2018, por Acuerdo de la Comisién Permanente del
Consejo General del Poder Judicial de 11 de Enero de 2018, y en el Acuerdo del
Punto 11° del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de Abril de
2018, se disputo solicitar una nueva renovacion de la adscripcion forzosa en régimen
de comision de servicio sin relevacion de funciones por el mismo periodo.

En atencién al contenido del Acuerdo de la Comision Permanente del
Consejo General del Poder Judicial de 27 de Junio de 2018, vista la documentacién
correspondiente al Punto 11° del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia
Nacional de 23 de Abril de 2018, en atencion a los escritos y las razones expuestas
por la llma. Sra. Presidenta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional, en
cuando a la solicitud de renovacion de la Adscripcion Obligatoria en régimen de
Comisiéon de Servicio respecto de los llmos. Sres. Magistrados D. Eloy Velasco
Nunez y D. Enrique Lépez Lopez, en los que se hace mencién de la situacién por lo
gue atraviesa dicha Sala, el extraordinario incremento de su carga de trabajo en las
diferentes Secciones, la cual previsiblemente aumentara ante el enjuiciamiento a lo
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largo del afio 2018 de causas de especial complejidad, y haciendo igualmente
mencion del incremento sustancial de la carga de trabajo en la fase de ejecucion,
especialmente a la hora de hacer efectivo los contenidos de caracter econémico
objeto de condena, y en atencion a los dos informes del Excmo. Sr. Presidente de la
Audiencia Nacional, en los que comunica la situacién actual en la Sala de Apelacion
de este Tribunal, proponiéndose igualmente la renovacion de la mencionada medida
de Adscripcion Obligatoria de los referidos Magistrados, visto el escaso tiempo
transcurrido desde la anterior peticiébn de renovacion de la medida de refuerzo, se
considera procedente someter a consideracion de la Sala de Gobierno de la
Audiencia Nacional la necesidad de aprobar por unanimidad la renovacion de la
referida adscripcion obligatoria en régimen de comision de servicio sin relevacion de
funciones respecto de los limos. Sres. D. Eloy Velasco Nufez y D. Enrique Lépez
Lépez , por un periodo de 6 meses, al persistir las razones que originaron la misma,
debiéndose verificar a la mayor urgencia.

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: Aprobar por unanimidad la renovacion de la Adscripcion
Obligatoria en régimen de Comisién de Servicio sin relevacion de funciones
por periodo de seis meses respecto de los Ilmos. Sres. Magistrados D. Eloy
Velasco Nufiez y D. Enrique Lopez Lépez en la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional y reiterar en los mismos términos lo acordado en el Punto
Undécimo del Acta de la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional de 23 de
Abril de 2018, al mantenerse las mismas circunstancias que motivaron la
solicitud inicial, dado el poco tiempo transcurrido desde entonces, y al persistir
las razones que originaron su nhombramiento, debiéndose verificar a la mayor
urgencia.

PUNTO CUARTO.- RENOVACION DE LA COMISION DE SERVICIO
CON RELEVACION DE FUNCIONES QUE ACTUALMENTE VIENE
DESEMPENANDO EL ILMO. SR. MAGISTRADO D. JOSE DAMIAN IRANZO
CEREZO EN EL JUZGADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N° 11.

Por la Ponente, llma. Sra. D2 Ana Isabel Martin Valero, se manifiesta
gue la plaza de Magistrado del Juzgado Central de lo Contencioso-
Administrativo n°® 11 fue ofertada en el Concurso de Traslado ordinario
convocado por el Acuerdo de 14 de Junio de 2018.

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: En relacion con la solicitud de renovacion de la Comision
de Servicio en el Juzgado Central de lo Contencioso Administrativo n® 11,
cuyo fundamento es cubrir la vacante existente en dicho Juzgado, habiéndose
convocado concurso para la provision de dicha plaza (entre otras), por
Acuerdo de 14 de junio de 2018, de la Comision Permanente del Consejo
General del Poder Judicial (B.O.E num 149, de 20 de junio de 2018), estese a
la resolucion de dicho concurso, a cuyas resultas se adoptaria, en su caso, la
decision procedente.
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PUNTO QUINTO.- RENOVACION DE LA COMISION DE SERVICIO
SIN RELEVACION DE FUNCIONES QUE ACTUALMENTE VIENE
DESEMPENANDO EL ILMO. SR. MAGISTRADO D. PABLO ALVAREZ
LOPEZ EN EL JUZGADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N° 8.

Por el Ponente, Ilmo. Sr. D. Eduardo Menéndez Rexach, se desarrolla
el siguiente informe:

Para una mejor comprensién de la propuesta que se va a formular es preciso
tener en cuenta que la comision de servicio de cuya renovacién se trata esta
vinculada a la decision de la Comision Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, de 8 de noviembre de 2017, que, entre otros extremos, decidio:

“b) Reduccion del 50% de la carga de ftrabajo, materializada en
responsabilizarse de los procedimientos abreviados y en el No dictado de sentencias
en procedimientos ordinarios”

A la vista de este Acuerdo, la Sala de Gobierno de esta Audiencia Nacional,
en su reunién de 18 de diciembre de 2017, acordo lo siguiente:

“2.- La exclusion del Magistrado del Juzgado Central Contencioso-
Administrativo n° 8 del dictado de las sentencias de los procedimientos ordinarios con
entrada en el érgano judicial con posterioridad al 8 de noviembre de 2017, fecha del
acuerdo transcrito de la Comisién permanente; asi como aquellos cuya tramitacion
haya concluido después del 8 de noviembre de 2017, excepto los procesos
pendientes exclusivamente de declarar conclusos para sentencia antes de la misma
fecha, objeto de la comunicaciéon del Servicio de Inspeccion de fecha 23 de
noviembre de 2017, y por un periodo de seis meses.

3.- Proponer al Consejo General del Poder Judicial, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 216 bis 1 de la LOPJ, una medida de apoyo consistente en el
otorgamiento de comisién de servicio sin relevacion de funciones, a favor de un
magistrado de otro O6rgano judicial, para el dictado de las sentencias
correspondientes a los procedimientos ordinarios mencionados en el apartado
anterior, por el mismo periodo de seis meses”.

Esta medida de apoyo fue anunciada por la Sala de Gobierno el 29 de enero
de 2018 y en la reunion del 12 de febrero siguiente se acord6 proponer, para realizar
la comision, a varios solicitantes de los que resulté elegido D. Pablo Alvarez Lopez,
titular del Juzgado de lo Contencioso-administrativo n® 3 de Toledo, en la reunién de
la Comisién Permanente del Consejo General del Poder Judicial del dia 15 de marzo
de 2018.

El fundamento de la medida adoptada es:

“Su nivel de pendencia, a fecha de 31 de diciembre de 2017, es de 232
asuntos, muy superior a la media de los 6rganos de igual clase de la sede (125
asuntos).

El tiempo de respuesta del 6rgano ha sido de 12,54 meses en el afio 2015,
9,27 meses en 2016 y 11,39 meses a 31 de diciembre de 2017, siendo este Ultimo
superior a la media de los 6rganos de igual clase (6,2)
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El rendimiento del magistrado titular, XXX, ha alcanzado en el afio 2015 el
53% del indicador, en el afio 2016 el 24% y en el afio 2017 el 56%. Debe hacerse
constar que el magistrado titular del 6rgano estuvo de baja por enfermedad en el
periodo del 10/12/2015 al 05/05/2016.

A fecha 31 de diciembre de 2017 (ultimo Boletin Estadistico consolidado)
constan 20 sentencias pendientes de dictado, 6 de antigiiedad inferior a tres meses,
1 de entre tres y seis meses y 13 de antigliedad superior a seis meses.

A 31 de diciembre de 2017 constan 48 procedimientos ordinarios pendientes
de declarar conclusos.

3.- Duracion de la medida: se establece por un periodo de seis meses. A su
finalizacién debera producirse su cese.

La concesion al comisionado de una nueva plaza a consecuencia de un
concurso de traslados o ascenso, no supondrd el cese automatico en esta medida,
debiéndose solicitar para su aprobacioén por la Comision Permanente la renuncia o
continuacién en la misma.

La presente medida no da derecho al percibo de dietas y gastos de
desplazamiento.

4.- Supervision y control de la medida: el Servicio de Inspeccion del Consejo
General del Poder Judicial supervisara la aplicacion y el desarrollo de la medida de
refuerzo adoptada. A tal fin, la Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional, deber&a
informar a la Comisién Permanente, a través del mencionado Servicio de Inspeccion,
a la fecha de finalizacién de la medida, sobre su efectividad y la evolucion del 6rgano
judicial reforzado.

5.- Notificaciones y traslados: participese el presente acuerdo a la Fiscalia
General del Estado y los servicios de Personal Judicial y de Inspeccion de este
Consejo.

Dese traslado del presente acuerdo al Ministerio de Justicia, a fin de que, en
el ambito de sus competencias, autorice a efectos econdmicos la medida acordada,
si sus disponibilidades presupuestarias lo permitieran.

Igualmente, dese traslado del mismo a los presidentes de la Audiencia
Nacional y del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha, para su
conocimiento, traslado de su contenido a los 6rganos judiciales afectados y
notificacion al interesado y para que puedan llevar a cabo, en el ambito de sus
competencias, las actuaciones precisas para dar pleno cumplimiento a lo acordado.

Asimismo, hagase saber a la Presidencia de la Audiencia Nacional que, en el
supuesto de que se considere precisa la renovacion de la presente medida a su
conclusion, debera remitirse a este Consejo la correspondiente propuesta, a la que
se adjuntara la conformidad del comisionado, con una antelacién de, al menos,
cuarenta dias previos a la fecha de vencimiento, al objeto de que la tramitacién de la
misma pueda desarrollarse y finalizarse con normalidad antes de dicho término.

A su vez, el 6rgano judicial objeto de la presente medida debera comunicar
las fechas de inicio y finalizacién de la misma, a la Seccion de Oficina Judicial de
este Consejo, en los cinco dias siguientes a la fecha de su realizacion”.

El magistrado en comision de servicio, D. Pablo Alvarez Lopez, tomo
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posesion el 2 de abril de 2018, por lo que los seis meses de duracion de la medida
finalizan el 2 de octubre de 2018.

Por otra parte, el Magistrado Juez Delegado del Decano, en escrito de fecha
5 de julio de 2018, ha informado lo siguiente:

“Segun datos extraidos de la aplicacion informatica, en el Juzgado Central de
lo Contencioso-administrativo n° 8, se encuentran en tramitacion, a fecha 30 de junio
de 2018, 121 Procedimientos Ordinarios —a los que se refiere la medida de refuerzo-,
de los cuales 5 estan pendientes de Sentencia y 45 pendientes exclusivamente de
declarar conclusos para Sentencia. Desde el 2 de abril de 2018, fecha de la toma de
posesion del Magistrado llmo. Sr. D. PABLO ALVAREZ LOPEZ, a fecha 30 de junio
de 2018, ha dictado 40 Sentencias de Procedimientos Ordinarios”.

Por todo lo expuesto, y visto el buen rendimiento de la comisién de servicio y
la situacién actual del Juzgado, se estima conveniente que se prorrogue la misma
por otro plazo de seis meses.

Por tanto, se realiza a la Sala de Gobierno la siguiente:

PROPUESTA: Que se solicite la prérroga de la comision de servicio, sin
relevacion de funciones, que actualmente viene desempefiando el llmo. Sr.
magistrado D. Pablo Alvarez Lépez, en las mismas condiciones y por otro plazo de
seis meses, como contempla el articulo 216 bis 4 de la Ley Organica del Poder
Judicial, hasta que se deje sin efecto la medida de adaptacion del puesto de trabajo
del titular o se logre la actualizacion del Juzgado.

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: Aprobar por unanimidad la propuesta formulada por el
lImo. Sr. D. Eduardo Menéndez Rexach, interesando que se solicite la
prérroga de la comisién de servicio, sin relevacion de funciones, que
actualmente viene desempefiando el llmo. Sr. magistrado D. Pablo Alvarez
Lopez, en las mismas condiciones y por otro plazo de seis meses, como
contempla el articulo 216 bis 4 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, hasta
gue se deje sin efecto la medida de adaptacion del puesto de trabajo del
titular o se logre la actualizacion del Juzgado.

PUNTO SEXTO - ESCRITO DEL ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ
DECANO DE LOS JUZGADOS CENTRALES INFORMANDO SOBRE LA
SITUACION DE EXENCION DE REPARTO RESPECTO DEL JUZGADO
CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 8
(CONTINUACION DEL PUNTO NOVENO DEL ORDEN DEL DIA DE LA
SALA DE GOBIERNO DE 25 DE JUNIO DE 2018).

Por la Ponente, lima. Sra. D2. Felisa Atienza Rodriguez, se presenta a
la Sala de Gobierno la siguiente propuesta:

PROPUESTA QUE SE EMITE POR D* M. FELISA ATIENZA RODRIGUEZ, EN
RELACION AL PUNTO 6° DEL ORDEN DEL DIA DE LA REUNION DE SALA DE
GOBIERNO DE LA AUDIENCIA NACIONAL A CELEBRAR EL 16 DE JULIO DE
2018.
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ANTECEDENTES DE HECHO

1°) El Acuerdo de la Comision Permanente del Consejo General del Poder Judicial de
8 de noviembre de 2017, dispuso lo siguiente:

Autorizar la propuesta de la Seccion de Prevencién de Riesgos para la adaptacion
transitoria durante un periodo de seis meses del puesto de trabajo del titular del
organo judicial detallado en el Anexo 7 adjunto a la documentacion de este Acuerdo,
teniendo en consideracion el estado biolégico actual que acreditan los informes
meédicos obrantes en el Consejo General del poder Judicial, de conformidad con las
previsiones contenidas en los articulos 15.1 d y 25 de la Ley 31/1995, de prevencion
de Riesgos Laborales.

1. Dar traslado del presente Acuerdo y anexo 7 a la Presidencia del 6rgano
gubernativo de referencia, titular del 6rgano judicial y Servicio de Inspeccién
del Consejo.

2. Comunicar el presente acuerdo y anexo 7 a los representantes judiciales de
la Comision Nacional de Seguridad y Salud.

La Propuesta contenida en el Anexo 7 de la documentacion era la siguiente:
“ A la vista de los informes médicos, desde la Seccidn de prevencion de
Riesgos Laborales, se propone la adopcion de las siguientes medidas preventivas:
a) La exclusion del magistrado del Plan anual de sustitucién obligatoria.
b) Reduccién del 50% de la carga de trabajo, materializada en responsabilizarse
de los procedimientos abreviados y en el NO dictado de sentencias en
procedimientos ordinarios.”

2°) La Sala de Gobierno de la Audiencia Nacional, en sesién de 18 de diciembre de
2017, propuso lo siguiente:

“ Segln comunicacién del Servicio de Inspeccion de fecha 23 de noviembre de 2017
y el escrito del Magistrado del Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo n° 8,
de 12 de diciembre de 2017, se propuso lo siguiente:

- La exclusién del Magistrado del Juzgado Central Contencioso-Administrativo n® 8
del Plan anual de sustitucién obligatoria a partir de la fecha del presente acuerdo y
por un periodo de seis meses, lo que se comunicara al Juez Decano de los Juzgados
Centrales, para que proceda a formular una nueva propuesta de sustituciones en los
Juzgados.

- La exclusion del Magistrado del Juzgado Central Contencioso-Administrativo
n° 8 del dictado de las sentencias de los procedimientos ordinarios con entrada en el
6rgano judicial con posterioridad al 8 de noviembre de 2017, fecha del acuerdo
transcrito de la Comision permanente; asi como aquellos cuya tramitacion haya
concluido después del 8 de noviembre de 2017, excepto los procesos pendientes
exclusivamente de declarar conclusos para sentencia antes de la misma fecha,
objeto de la comunicacion del Servicio de Inspeccion de fecha 23 de noviembre de
2017, y por un periodo de seis meses.

- Proponer al Consejo General del Poder Judicial, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 216 bis 1 de la LOPJ, una medida de apoyo consistente en el
otorgamiento de comisién de servicio sin relevacion de funciones, a favor de un
magistrado de otro o6rgano judicial, para el dictado de las sentencias
correspondientes a los procedimientos ordinarios mencionados en el apartado
anterior, por el mismo periodo de seis meses.

- Posponer por el momento la medida acordada por la Junta de Jueces de 31 de
octubre de 2017 relativa a la exencién de un 10% del reparto, a favor del Magistrado
solicitante, hasta la finalizacion de las medidas que se proponen.
3°) Mediante Acuerdo de 12 de febrero de 2018, la Sala de Gobierno, adopto el
siguiente Acuerdo : “ Se aprueba por unanimidad el informe efectuada por el limo.
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Sr. D. Eduardo Menéndez Rexach, y en tal sentido se propone, segun el orden de la
Ponencia, a los siguientes candidatos como los mas idéneos para optar a la plaza de
Comision de Servicio sin relevacion de funciones en el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo n° 8 de esta Audiencia Nacional: D. Pablo Alvarez Lopez,
D. José Guerrero Zaplana, y D. José Damian Iranzo Cerezo. “.

El CGPJ, nombro el 15 de marzo de 2018 a D. Pablo Alvarez Lopez, en la
comision de servicios sin relevacion de funciones en el Juzgado Central Contencioso
Administrativo n°8, por un periodo de 6 meses, de la que tomd posesion el 2 de abril
del presente.
4°) Por Acuerdo de la Sala de Gobierno de 25 de junio de 2018, y en relacién al
punto 9°), escrito de D. XXX de 22 de junio de 2018 interesando elevacion al Consejo
General del Poder Judicial de la propuesta de exencién de reparto referida en el acta
de la Junta de Jueces Centrales de lo Contencioso Administrativo de la Audiencia
Nacional, de 31 de octubre de 2017, se acordé:

“ Oficiar al llmo Sr. Juez Decano de los Juzgados Centrales de esta Audiencia
Nacional, a fin de que informe sobre su situacién en cuanto a la exencién de reparto,
si él mismo tiene esa exencion, y en ese caso, la cuantia de la misma”.

59 El 6 de julio del presente, el lImo Sr. Decano de los Jueces Centrales de la
Audiencia Nacional, informé a la Sala en el sentido de que como Decano no tiene
exencion de repatrto.

6°) Segun consta publicado en el BOE de 15 de septiembre de 2017, el llmo Sr.
Magistrado del Juzgado Central Contencioso Administrativo n° 8 , figura como Vocal
miembro del Tribunal Suplente n°® 1 para las pruebas selectivas de ingreso en el
Cuerpo de Letrados de la Administracion de Justicia. Orden JUS/381/2017, de 28 de
abril.

CONSIDERACIONES JURIDICAS.

PRIMERO.- El articulo 166 de la Ley Organica del Poder Judicial, que lleva por
titulo “De los Jueces Decanos y de las Juntas de Jueces”, en su apartado 3, dispone:
“ Excepcionalmente y cuando las circunstancias del decanato lo justifiquen, el
Consejo General del Poder Judicial, oida la Junta de Jueces, podrd liberar a su titular
total o parcialmente del trabajo que le corresponda realizar en el orden jurisdiccional
respectivo”.
Y el articulo 167.1, por su parte, dispone:

Donde hubiere dos o mas juzgados del orden jurisdiccional, los asuntos se
distribuiran entre ellos, conforme a las normas de reparto prefijjadas. Las normas de
reparto se aprobaran por la Sala de Gobierno a propuesta de las Juntas de Jueces
del respectivo orden jurisdiccional. A solicitud del interesado, la Junta de Jueces
podra proponer que se libere, total o parcialmente a un juez del reparto de asuntos,
por tiempo limitado, cuando la buena administracién de justicia lo haga necesario. El
Acuerdo se trasladara a la Sala de Gobierno para que ésta, si lo entiende pertinente
proceda a su aprobacion...”

El Reglamento 1/2000 de los Organos de Gobierno de Tribunales, aprobado
por Acuerdo del Consejo General del Poder Judicial de 26 de julio de 2000, en su
articulo 90, respecto de los Jueces Decanos Delegados, permite el nombramiento
de Decanos Delegados vy establece en su punto 2, las funciones que se delegan y
las razones que lo aconsejen, lo que ser& valorado por el Consejo General del Poder
Judicial que aprobaré o rechazara libremente la propuesta.

El apartado 4 de este mismo precepto, dispone que “la atribucién de las
funciones a que se refieren los apartados anteriores no suponen la exoneraciéon de
cometidos jurisdiccionales para los Jueces en quienes haya recaido la delegacion.
No obstante, cuando las circunstancias y condiciones existentes en determinadas
ciudades lo hiciesen aconsejable, una vez aprobada la designacion por el Consejo, la

Pagina 10 de 14



Acta n® 782

Junta de Jueces del orden jurisdiccional concreto podra proponer a la Sala de
Gobierno la exencion parcial en el reparto de asuntos que correspondan al 6rgano
del que el delegado sea titular”

SEGUNDO.- A la vista de lo expuesto, y las circunstancias concurrentes en el
presente supuesto, se hacen las siguientes consideraciones:

En principio, el nombramiento de Decano Delegado no supone la exoneracion
de funciones jurisdiccionales, sin perjuicio de que las circunstancias y
condiciones existentes lo hiciesen aconsejable.

La Junta de Jueces de los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo de 31 de octubre, aprob6 por 8 votos a favor, 4 en contra 'y 1
abstencion, la exenciéon de un 10% del reparto al Magistrado Delegado del
Decano, en reconocimiento de la labor desarrollada y en compensacion por el
tiempo dedicado a las funciones de Delegado.

La medida adoptada por la Junta de Jueces es anterior al otorgamiento de
comision de servicios sin relevacion de funciones a favor del Magistrado D.
Pablo Alvarez Lopez, que conlleva, de un lado, la exclusion del Magistrado
titular del Juzgado n° 8 del Plan anual de sustitucién obligatoria y de otro, la
exclusion del dictado de las sentencias de los procedimientos ordinarios.

El Decano de los Juzgados Centrales y a su vez titular del Juzgado Central
de Instruccién n° 1, no tiene ninguna exencion de reparto.

La Junta de Jueces de los Juzgados Centrales de 31 de octubre de 2017, no
hace constar ninguna circunstancia extraordinaria o excepcional, ni tampoco
“que la buena administracién de justicia lo haga necesario”, que aconsejen en
el momento presente la adopcion de la medida solicitada, habida cuenta la
existencia de la comisibn de servicio de refuerzo en dicho Gérgano
jurisdiccional.

La Sala de Gobierno comparte este mismo criterio en el sentido de no
apreciar circunstancias excepcionales que lo aconsejen ni que la adopcién de
la medida solicitada sea necesario para la buena administracién de justicia.
No obstante, siendo la competencia para la adopcion de la medida, del
Consejo General del Poder Judicial, debera elevarse la propuesta a dicho
érgano que, con superior criterio, acordara lo procedente.

La Sala de Gobierno,

ACUERDA: Ratificar por unanimidad y en todos sus términos el

informe presentado por la lima. Sra. D2 Felisa Atienza Rodriguez,
disponiéndose que:

En principio, el nombramiento de Decano Delegado no supone la
exoneracién de funciones jurisdiccionales, sin perjuicio de que las
circunstancias y condiciones existentes lo hiciesen aconsejable.

La Junta de Jueces de los Juzgados Centrales de lo Contencioso-

Administrativo de 31 de octubre, aprobé por 8 votos a favor, 4 en
contra y 1 abstencion, la exencion de un 10% del reparto al Magistrado
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Delegado del Decano, en reconocimiento de la labor desarrollada y en
compensacion por el tiempo dedicado a las funciones de Delegado.

- La medida adoptada por la Junta de Jueces es anterior al otorgamiento
de comision de servicios sin relevacion de funciones a favor del
Magistrado D. Pablo Alvarez Lopez, que conlleva, de un lado, la
exclusion del Magistrado titular del Juzgado n° 8 del Plan anual de
sustitucion obligatoria y de otro, la exclusién del dictado de las
sentencias de los procedimientos ordinarios.

- El Decano de los Juzgados Centrales y a su vez titular del Juzgado
Central de Instruccion n° 1, no tiene ninguna exencién de reparto.

- La Junta de Jueces de los Juzgados Centrales de 31 de octubre de
2017, no hace constar ninguna circunstancia extraordinaria o
excepcional, ni tampoco “que la buena administracion de justicia lo
haga necesario”, que aconsejen en el momento presente la adopcion
de la medida solicitada, habida cuenta la existencia de la comision de
servicio de refuerzo en dicho érgano jurisdiccional.

- La Sala de Gobierno comparte este mismo criterio en el sentido de no
apreciar circunstancias excepcionales que lo aconsejen ni que la
adopcién de la medida solicitada sea necesario para la buena
administracion de justicia. No obstante, siendo la competencia para la
adopcién de la medida, del Consejo General del Poder Judicial, debera
elevarse la propuesta a dicho 6rgano que, con superior criterio,
acordara lo procedente.

PUNTO SEPTIMO.- PROPUESTA DE MODIFICACION DE LAS
NORMAS DE REPARTO DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA NACIONAL EN LO REFERENTE AL
PUNTO 6°, APARTADO 2° “NORMAS ESPECIFICAS”, REGLA SEGUNDA.

Por el Ponente, llmo. Sr. D. Eduardo Menéndez Rexach se formula
Propuesta de Modificacion de las Normas de Reparto de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, transcribiéndose
literalmente la misma a continuacion:

PROPUESTA DE MODIFICACION DE LAS NORMAS DE REPARTO DE LA SALA
DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA NACIONAL.

En la pasada Sala de Gobierno celebrada el 12 de febrero de 2018, se
aprobé la modificacion de las normas de reparto para lograr una mejor distribucion y
equilibro de los recursos que ingresan en esta Sala dado el gran aumento de los
existentes en materia de asilo. En la modificacion se contemplaba que los recursos
en materia de asilo y apatridia se repartirian entre las Secciones Primera, Segunda,
Tercera, Cuarta y Octava.
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Asimismo, en la Sala de Gobierno celebrada el 19 de marzo de 2018, se
aprobd una nueva modificacién en el sentido de que los referidos recursos en
materia de asilo y apatridia que ingresen en el mes de agosto sean repartidos entre
las Secciones aplicando un criterio objetivo que garantice la distribucion de asuntos
por igual entre todas ellas.

Por las mismas razones de mejora en la distribucion de asuntos y equilibrio
entre las Secciones, se estima que los recursos en materia de asilo deben repartirse
entre todas las Secciones de esta Sala.

Por otro lado, por RD 355/2018, de 6 de junio, (BOE 7 de junio de2018) se
restructuran los departamentos ministeriales; por tanto, en el reparto por materias
de las diversas Secciones, las referencias a los érganos que por dicho real decreto
se suprimen, deberan entenderse realizadas a los que, por tal norma, se crean y los
sustituyen o asumen sus competencias.

En virtud de lo anterior se propone a la Sala de Gobierno modificar el punto 6
del apartado 2. Normas especificas, de la Regla Segunda de las normas sobre
reparto de asuntos entre Secciones de esta Sala, que queda redactado del modo
siguiente:

Regla Segunda.

2. Normas especificas:

6. Los recursos en materia de asilo y apatridia (salvo los de inadmision a
tramite de solicitudes) se repartiran entre todas las Secciones de la Sala. El reparto
se hard por meses consecutivos para cada Seccion, correspondiendo a cada una de
ellas los recursos que entren en el Registro en el mes natural correspondiente. Las
Secciones Quinta, Sexta y Séptima se incorporaran al reparto a partir del mes de
noviembre de 2018.

Los asuntos que ingresen en el mes de agosto se repartiran entre dichas
Secciones aplicando un criterio objetivo que garantice la distribucion de asuntos por
igual entre todas ellas.

Asimismo, se aflade una disposicion transitoria al final de la Regla Segunda,
con la siguiente redaccion:

Disposicion transitoria.

El conocimiento de los recursos contra los actos, disposiciones generales,
inactividad o via de hecho procedentes de los departamentos ministeriales vy
organismos adscritos conforme a la organizacion aprobada por el Real Decreto
355/2018, de 6 de junio, por el que se reestructuran los departamentos ministeriales,
correspondera a las Secciones competentes por razon de la materla, hasta tanto se
adapten las presentes normas a la nueva estructura.

Por todo ello se propone a la Sala de Gobierno que apruebe la modificacion
de las normas de reparto de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional en el sentido expresado.

Madrid, 9 de julio de 2018
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EL PRESIDENTE

Fdo. Eduardo Menéndez Rexach

La Sala de Gobierno, previa deliberacion,

ACUERDA: Aprobar en todos sus términos la Propuesta de
Modificacion de las Normas de Reparto de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en lo que se refiere a la Regla
Segunda, 2. Normas especificas, punto 6, y Disposicion Transitoria al final de la
Regla Segunda, que queda redactado del modo siguiente:

Regla Segunda.

2. Normas especificas:

6. Los recursos en materia de asilo y apatridia (salvo los de inadmision a
tramite de solicitudes) se repartiran entre todas las Secciones de la Sala. El reparto
se hara por meses consecutivos para cada Seccion, correspondiendo a cada una de
ellas los recursos que entren en el Registro en el mes natural correspondiente. Las
Secciones Quinta, Sexta y Séptima se incorporaran al reparto a partir del mes de
noviembre de 2018.

Los asuntos que ingresen en el mes de agosto se repartiran entre dichas
Secciones aplicando un criterio objetivo que garantice la distribucién de asuntos por
igual entre todas ellas.

Disposicién transitoria.

El conocimiento de los recursos contra los actos, disposiciones generales,
inactividad o via de hecho procedentes de los departamentos ministeriales vy
organismos adscritos conforme a la organizacion aprobada por el Real Decreto
355/2018, de 6 de junio, por el que se reestructuran los departamentos ministeriales,
corresponderd a las Secciones competentes por razon de la materia, hasta tanto se
adapten las presentes normas a la nueva estructura.

PUNTO OCTAVO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.
No se formularon.

Y no habiendo otros asuntos que tratar, por el Excmo. Sr. Presidente
se levanta la sesion y por mi, la Secretaria, se extiende la presente que
autorizo y firmo junto con el Excmo. Sr. Presidente. Doy fe.
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