= W 2
ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 006

MADRID

C/ GARCIA GUTIERREZ, 1
Tfno: 917096470/917096468
Fax: 917096475

NIG: 28079 27 2 2014 0001760
GUB11

PIEZA SEPARADA N°3 DPA.- 85/2014

AUTO

En la Villa de Madrid, a DOCE de septiembre de 2018.
HECHOS

PRIMERO.- Habiéndose estimado el recurso de reforma formulado
por el Ministerio Fiscal contra el Auto de Incoacidén de
Procedimiento abreviado de 13 de julio de 2018, se procede al
dictado de nuevo auto de Procedimiento Abreviado con
inclusidén de los hechos e indicios que fueron obviados en el
anterior Auto de Procedimiento Abreviado de 13 de julio de
2018.

SEGUNDO.- En relacién a los hechos que propiamente han
devenido en la apertura de la presente pieza separada n°® 3 de
las diligencias previas 85/2014, toda vez que permanecen
inalterados, este instructor da por reproducidos en la
presente resolucidn, aquellos expuestos en el Auto de fecha
17/02/2017, que nuevamente recoge aqui.

De cuantas diligencias de instruccidén se estimaron necesarias
para determinar la naturaleza y circunstancias de los hechos,
cabe inferir indiciariamente los siguientes:

1) En la Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e
Innovacién de la Regidén de Murcia:

Durante la primavera del afio 2014 la candidatura a la
Presidencia de la Regién de Murcia se encontraba en disputa,
no existiendo un candidato en firme para el puesto, razdén por
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la que podia ser muy importante un buen posicionamiento en las
Redes Sociales y una buena reputacidén de quien se postulara en
esos momentos para poderse constituir como un candidato con
posibilidades reales de ser el elegido.

En ese contexto, inicialmente sin la presencia ni el
conocimiento de empleados publicos y si con el de eventuales
de confianza, FIDEL SAURA GUERRERO, mayor de edad, de
nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y privado de
libertad por esta causa el dia 27/10/2014, en su calidad de
Jefe de Gabinete de 1la Consejeria de Industria, Turismo,
Empresa e Innovacién de la Regién de Murcia, Jjunto con JOSE
ANTONIO ALONSO CONESA, mayor de edad, de nacionalidad
espafiola, SIN antecedentes penales y privado de libertad por
esta causa desde el 27/10/2014 hasta el 29/10/2014, wurdieron
la idea de mejorar la situacidén politica del Consejero de
Industria, Turismo, Empresa e Innovacidén JUAN CARLOS RUIZ
LOPEZ, mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN
antecedentes penales y sin haber estado privado de 1libertad
por esta causa, a qguien trasladaron la idea, de cara a
posicionarlo frente al electorado y al Partido y nunca para
destacar su papel institucional, gque este aceptd, iniciando
conversaciones para contratar al socio de aquel, ALEJANDRO DE
PEDRO LLORCA, mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN
antecedentes penales y privado de 1libertad por esta causa
desde el 27/10/2014 hasta el 23/12/2014, experto en
posicionamientos SEO en Internet para realizarle una
estrategia de comunicacién positiva y mejorar la reputaciédn
personal en la misma y en las redes sociales, incluso al
precio de generar, como generd, a través de los trabajadores
de sus empresas, usuarios ficticios que no dudd en usar.

Para retribuir los mismos se articularon sendos
procedimientos de contratacién publica a través de las
Direcciones Generales de Turismo y Fomento de la Regidén de
Murcia cuyas directoras lideraron estando al tanto de 1la
operativa a realizar y de la ilicitud de sus acciones, a fin
de favorecer 1los 1intereses personales politicos tanto del
Alcalde de Molina de Segura, EDUARDO CONTRERAS LINARES, como
los de su Consejero, JUAN CARLOS RUIZ LOPEZ y siempre bajo la
supervisién de FIDEL SAURA GUERRERO que era con duien
ALEJANDRO DE PEDRO trataba las cuestiones econdémicas con las
que se iban a sufragar los gastos que originaran los trabajos
“no escritos”, a quien acude cada vez dJue se encuentra con
algin tipo de problema -"“hay que cerrar el asunto modificando
algunas cuestiones siempre y cuando el Consejero esté de
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acuerdo”-, u obstdculo en cualquiera de los dos Institutos,
asi como quien decide en gqué lugares tiene que ir a presentar
las ofertas para licitar.

1.1) En el Instituto de Turismo de la Consejeria de
Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de
Murcia:

Asi, por un lado, la Directora General del Instituto de
Turismo de la Regién de Murcia, a la sazén MARIA DOLORES
MARTINEZ ROBLES @ MARIOLA, mayor de edad, de nacionalidad
espafiola, SIN antecedentes penales y privada de libertad por
esta causa el 27/10/2014, acudidé al Secretario General de la
Consejeria, JESUS NORBERTO GALINDO SANCHEZ, mayor de edad, de
nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales desde el
27/10/2014 hasta el 29/10/2014, para que articulase el
concreto procedimiento de contratacidén publica que, vulnerando
sistematicamente los principios de transparencia, concurrencia
competitiva e igualdad -entre las empresas concurrentes,
preparando la documentacidén preliminar, permitiese que
finalmente fuese adjudicataria del contrato de
internacionalizacién digital de cierta informacidén turistica
sobre la Regidén de Murcia, la sociedad MADIVA EDITORIAL Y
PUBLICIDAD, SL, -sociedad controlada por ALEJANDRO DE PEDRO-,
ya que también era quien debia valorar como técnico 1las
ofertas econdmicas de los contratos amafiados, quien recibid el
briefing y la documentacién de trabajadores de DE PEDRO vy
quien debia enviar, como hizo, en su connivencia -..”si tus
empresas contestan antes, nosotros cerramos el plazo antes”..-—,
las invitaciones a las empresas que le habian indicado para
participar en el proceso negociado sin publicidad.

En efecto, desde el Instituto de Turismo de la Regién de
Murcia, se articuldé un procedimiento negociado amafiado en el
que de manera concertada las empresas que concurrieron al
contrato publico - MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD SIL, DURAVIT &
MARSET GROUP SL vy la marca comercial (ni siquiera empresa)
LINKATIC, todas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO o su socio,
asesor y consultor JOSE ANTONIO ALONSO CONESA-, lo hacian en
unidad de propdésito para facilitar, en connivencia con la
Administracién, la adjudicacidén a empresas de aquel, bajo la
disculpa de cobertura de “dar visibilidad en las redes
sociales a la Regidén de Murcia a visitantes extranjeros del
Reino Unido”, vy de poner en marcha wun llamado “Plan de
Comunicacidén Digital” con el Unico propdésito real, sin
embargo, de sufragar la reputacidn personal en Internet del
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Consejero de Industria, Turismo, Empresa e Innovacidén de la
Regién de Murcia, JUAN CARLOS RUIZ, ademds, como se detallaré
mas abajo, de posibilitar la creacidén de un diario digital en
Molina de Segura con la correlativa contratacién de una
periodista que lo gestionara, dgque igualmente se retribuiria
con esa irregular contratacidén administrativa.

En los contactos previos en los que se articuld el amafio
para la adjudicacidén del contrato publico también destacd 1la
participacidén de FIDEL SAURA, Jefe de Gabinete del Consejero
de Industria, quien dio traslado de las instrucciones
recibidas de aquel y presiondé a la responsable del Instituto
de Turismo para que se agilizase la tramitacidén y adjudicacidn
del contrato, asi como la del Secretario General JESUS
NORBERTO GALINDO SANCHEZ, que no puso inconvenientes a que las
tres ofertas se entregasen ante el registro oficial en el
mismo tiempo-lugar y por las mismas personas y le ayudd a
perfeccionar la memoria Jjustificativa del contrato, sabiendo
ambos que los técnicos del Instituto habian advertido de 1lo
abultado del presupuesto presentado -DE PEDRO LLORCA lo valord
en 47.000 euros cuando el presupuesto maximo era de 32.000
euros, “inflando” 1la cantidad para que pagara también la
actuacién en Molina de Segura- lo innecesario de 1lo
contratado, que perfectamente podrian realizar funcionarios de
la propia Administracidén, sin necesidad de externalizarlo y la
no aptitud para llevarlos a cabo con eficacia -"“he revisado 1o
que aparece en Internet de este caballero y, francamente, no
parece ni que tenga la capacidad ni recursos para proponer
posicionamientos del INFO”-,.

Para adjudicar el contrato a empresa vinculada a ALEJANDRO
DE PEDRO de manera concertada, se le solicitdé la presentacidn
de tres ofertas con diferentes sociedades a ¢é1 wvinculadas,
pero con titulares diferentes, llegando a ser personal de una
de ellas quien redactdé el documento de Justificacidén del
contrato (“briefing”), potestad que estd reservada a la
Administracién y que en ningtn caso deberia haberse delegado
en un potencial adjudicatario, dado que en él se motiva la
iniciacién del expediente y se Jjustifica la necesidad de 1la
prestacidén objeto del mismo.

La presentacién material de las ofertas que trataban de
aparentar una concurrencia ficticia ante la Administracién
Regional fue realizada en sobres y por las mismas personas del
entorno de ALEJANDRO DE PEDRO, (SARA GARGALLO RICO, FRANCISCO
JAVIER BUENO GONZALEZ, MARIA JOSE GUTIERREZ MARTINEZ, @ AJO,
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GUADALUPE CABALLERO CARRASCOSA, ADRIAN DE PEDRO LLORCA) o del
de JOSE ANTINO ALONSO CONESA (ESTHER GUTIERREZ MARTINEZ) con
pleno conocimiento de sus responsables, para posteriormente
adjudicar el contrato a una de sus sociedades.

1.2) En el Instituto de Fomento de la Consejeria de
Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de
Murcia:

Por otra parte, la Directora General del Instituto de Fomento
de la Regidén de Murcia, a la sazdén REYES SAMPER HENAREJOS,
mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN antecedentes
penales y sin haber estado privada de libertad por esta causa,
al igual que la anterior, promovid, a sabiendas -“las cosas se
hacen con 1o que yo digo pero esto lo vamos a justificar tal
cual sea necesario. ¢Me entiendes?”-, los mismos actos, bajo
un contrato de “reposicionamiento de la marca INFO” -del que
personal al servicio de ALEJANDRO DE PEDRO confecciondé 1la
propuesta de comunicacidn actualizada, bajo la nominacidén de
“propuesta de creacidén y desarrollo estrategia de marketing
digital para Info”-, sdélo que aqui los técnicos funcionarios
de la Regidén realizaron acciones en contra de posibilitar la
contratacidn, pese a saber con <certeza que se estaban
realizando trabajos reputacionales personales al Consejero
JUAN CARLOS RUIZ -v. gr.: el 1Informe de percepcién inicial
sobre JUAN CARLOS RUIZ que se ocupdé en el portatil de
ALEJANDRO DE PEDRO- que se querian retribuir con cargo a esa
futura contratacidén con el Instituto de Fomento de la Regidn
de Murcia, pues efectivamente se forzdé a personal de la
Consejeria a remitir informacidén particular de <caréacter
reputacional de la persona del Consejero JUAN CARLOS RUIZ, que
propicidé trabajos iniciados por personal al cargo de ALEJANDRO
DE PEDRO que mostraban wuna serie de URL's y claves para
gestionar diversas redes sociales que pertenecian al
Consejero.

En consecuencia, FIDEL SAURA -gque ademds también impulsd
la marcha del contrato y trasladdé la urgencia de completar su
adjudicacidén ante la para él agobiante situacidédn politica de
la Regidén de Murcia, donde varios cargos publicos de la Regidn
se disputarian el puesto de candidato a la presidencia en las
cercanas elecciones regionales - y JOSE ANTONIO ALONSO idearon
también la posibilidad de realizar en el Instituto de Fomento
las mismas acciones que en el de Turismo de la Regidén de
Murcia, dado que repercutir el importe de los trabajos de
reputacién del Consejero asi como la creacidén del Diario de
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Molina de Segura abultaria demasiado si se hacia sdélo en un
Instituto.

Por ello acudieron ademds a un contrato publico también en
el Instituto de Fomento de la Regidén de Murcia —-que ALEJANDRO
DE PEDRO presupuestd en 50.000 euros- para ayudar a sufragar
el coste de 1los trabajos de reputacién online, en el que
incluirian también la creacidén de otros 3 diarios digitales en
Murcia, Cieza vy Lorca, vy lo canalizaron a través de su
Directora, REYES SAMPER HENAREJOS, que articuld, connivente,
un procedimiento de contratacidén negociada concertdndose con
ALEJANDRO DE PEDRO, - “Estd elabordandose el pliego de
condiciones de contratacidn. Las empresas que me pasaste
recibirdan una carta de 1invitacidn. Estas empresas de quien
facilitaste presupuesto son reales, no?-, con la diferencia de
que en este la oposicidén a su tramitacidén por parte de 1los
técnicos fue importante, debido a que cuestionaron no sdbélo la
capacidad de las empresas de ALEJANDRO DE PEDRO sino también
incluso la necesidad misma del contrato, ya que era no util
pues los destinatarios de la informacidén, segin el disefio
propuesto, no 1ban a ser empresas sino sbélo usuarios de
comunidades no mercantiles.

ALEJANDRO DE PEDRO, que ademas habia prometido hacer
llegar a la cupula del Partido Popular informacidén favorable
del Consejero de <cara a posicionarle como candidato a la
Presidencia de 1la Regidén de Murcia a la gque este pensaba
aspirar, en consecuencia, fue contratado irregularmente por
esta Consejeria para favorecer entre otros, los intereses
personales de caracter exclusivamente politico de JUAN CARLOS
RUIZ, quien en varias ocasiones traté y contacté personalmente
con aquel para confeccionarle una estrategia reputacional en
Internet y las redes sociales que le beneficiase politicamente
posicionandole como aventajado candidato a la futura
Presidencia, y que se sufragaria con dinero publico,
articulandose los dos irregulares procedimientos de
contratacidén administrativa sefialados, con la ayuda de las
directoras generales, su Jefe de Gabinete y el Secretario
General, uno en el Instituto de Fomento y otro en el de
Turismo de la Regidén de Murcia, causando el correlativo dafio
al interés publico.

1.3) Creacidén de un periddico digital en Molina de Segura
y creacidén de una plaza de periodista:


Familia
Resaltado

Familia
Resaltado

Familia
Resaltado


= W 2
ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

Igualmente, con idéntico propdsito particular de mejorar
la reputacidn del entonces Alcalde de la localidad murciana de
Molina de Segura, EDUARDO CONTRERAS LINARES, mayor de edad, de
nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber
estado privado de libertad por esta causa, publicando noticias
favorables al mismo, se acordd, en una reunidédn de Junio de
2014 entre FIDEL SAURA GUERRERO, MARIA DOLORES MARTINEZ ROBLES
@ MARIOLA —quien antes de ser nombrada como Directora General
de Turismo de la Regidn de Murcia, ocupaba desde el 2003 el
cargo de Concejal de Educacidén, Cultura y Festejos en esa
poblacidén y que impuso de forma particular esos trabajos como
imprescindibles para cerrar el resto del trato-, el Alcalde vy
MARTA GARCIA RIVAS, mayor de edad, de nacionalidad espafiola,
SIN antecedentes penales vy sin haber estado privada de
libertad por esta causa, personal eventual adscrita al Grupo
popular de 1la Alcaldia, Jjunto con ALEJANDRO DE PEDRO, 1la
creacidn, al margen de la regularidad contratativa
administrativa, de wun diario digital para esa localidad
murciana asi como de una plaza de periodista que 1o
administrara -MARIOLA habia ofrecido el puesto a MARIA BERNAL,
tal y como esta trasladé a ALEJANDRO DE PEDRO-, que sufragaria
también la Consejeria a través de la adjudicacién indicada en
el Instituto de Turismo, esto es, sufragando servicios
particulares no declarados mediante fondos puUblicos no
previstos para eso.

2) En el Ayuntamiento de Cartagena:

JOSE ANTONIO ALONSO CONESA -ex alcalde de Cartagena, con
una relacién personal cercana con PILAR BARREIRO ALVAREZ- 4
ALEJANDRO DE PEDRO pactaron en 2014 con PILAR BARREIRO
ALVAREZ, entonces Alcaldesa del Ayuntamiento de Cartagena
(Murcia), -a quien se vinculd por una serie de proyectos
urbanisticos en esa localidad sobre los que existian denuncias
por trato de favor en el llamado “caso Novo Cartago” por el
que sentia honda preocupacidén reputacional-, con la ayuda para
su ejecucién de FRANCISCO DE ASIS FERRENO GARCIA, Jefe de
Gabinete de la Alcaldia, mayor de edad, de nacionalidad
espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber estado privado
de libertad por esta causa, y de MARIA DEL MAR CONESA MARCHAN,
mayor de edad, de nacionalidad espafiocla, SIN antecedentes
penales y sin haber estado privada de libertad por esta causa,
funcionaria que instrumentalizdb, sabiendo de su irregularidad,
los materiales gque se precisaron para la creacidén de un diario
digital 1local que se sufragaria con facturacién con el
Ayuntamiento de Cartagena (Murcia) mediante publicidad
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institucional % que tenia cédmo propdsito difundir
informacién/noticias —-“con foto y por supuesto en positivo”-
favorables a la Alcaldesa, instrumentalizando, Jjunto con la
Alcaldesa, una secuencia continuada de resoluciones
ejecutivas, decisorias y arbitrarias, por las que, entre Jjunio
y septiembre de 2014 se emitieron 3 facturas por 968 euros vy
otra por 1936 euros, importando 4.840 euros en total, a favor
de MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD, SL, aprobdndose un gasto
indebido, sin formalizar ni aprobarse ningin tipo de contrato
0 procedimiento negociado de respaldo, fraccionando, con
intencidén, un gasto irregular durante meses.

ALEJANDRO DE PEDRO, a través de la empresa MADIVA
EDITORIAL y PUBLICIDAD SL, credb6 un periddico digital:
/http://www.noticiascartagena.es/, en la citada localidad, en
marcha desde el 22 de mayo de 2014, que disponia de un
periodista - ISAAC VAQUER FERRER- para nutrirlo de
informacién, con el propdsito de Dbeneficiar la reputacidén de
la que en agquellos momentos era la Alcaldesa, y cuyas labores
preparatorias se iniciaron en abril de 2014, tras pergefilar los
detalles FRANCISCO JAVIER BUENO GONZALEZ por MADIVA SL, dque
obraba por oérdenes de ALEJANDRO DE PEDRO, con el indicado
FRANCISCO DE ASIS FERRENO GARCIA, Jefe de Gabinete de 1la
Alcaldia, 1lo facturdé como ‘“campafia de publicidad Turismo
Cartagena 2014” a 968 euros/mes totalizando entre Junio vy
septiembre de 2014 un importe de 4.840 euros, como trabajos de
publicidad institucional para el Ayuntamiento de Cartagena
desde el 1 de mayo hasta el 31 de diciembre indistintamente a
favor de MADIVA SL o de MISTRAL INVERSIONES, SL, empresa esta
vinculada a JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, pero en realidad
pagando por la creacidén del diario y los honorarios del
periodista gestor del mismo, haciéndolo de forma fraccionada y
a través de dos empresas diferentes, para eludir los controles
de la 1Intervencidén, habiendo abonado el Ayuntamiento de
Cartagena a la empresa MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD SL, tres
facturas por importe de 968 euros cada una y otra cuarta, por
el de 1.936 euros més.

Posteriormente, se decidid ampliar los servicios prestados
por las empresas de ALEJANDRO DE PEDRO a la mejora de la
reputacién online, cuyo coste se abordaria de forma conjunta
con los trabajos reputacionales que se tenia previsto hacer
para PEDRO ANTONIO SANCHEZ LOPEZ, en aquel momento Consejero
de educacidén de la Regién de Murcia, facturando, de manera
conjunta, los siguientes de PILAR BARREIRO ALVAREZ, valorando
la reputacibén personal en 3.000 euros a ambas personas y la
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contratacién de un periodista por importe de 1.600 euros,
sumando la cantidad de 4.600 euros mensuales, los cuales se
pactd se pagaran a través de facturacidn de la Consejeria de
Educacién de la Regidén de Murcia, mediante el concepto -nada
que ver con la realidad de 1la reputacidén personal- de
“formacion” (tal y como figura en el informe de preventa
ocupado en la causa en el registro de la sede de las empresas
de ALEJANDRO DE PEDRO), cantidades que no se llegaron a cobrar
-se iban a comenzar a facturar en noviembre de 2014 hasta mayo
de 2015-, al explotar la operacidn policial y judicial de esta
llamada “Operacidén Punica”, que lo abortd.

Resefiar finalmente que en el momento de la detencidn
policial de JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, ese octubre de 2014,
se le intervino encima una tarjeta de crédito VISA con numero
4857 8700 0030 5955 a nombre de M P BARREIRO ALVAREZ del
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS, intransferible y de la que aquel no
era persona autorizada, demostrando la estrecha relacidn entre
este y la alcaldesa PILAR BARREIRO ALVAREZ.

3) En la Consejeria de Educacidén de la Regidén de Murcia:

Igualmente entre los meses de junio a octubre de 2014 se
produjo también un concierto entre ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA,
JOSE ANTONIO ALOSO CONESA y el entonces Consejero de Educacién
de la Regién de Murcia PEDRO ANTONIO SANCHEZ LOPEZ, mayor de
edad, de nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y sin
haber estado privado de 1libertad por esta causa, para la
realizacién de trabajos personales reputacionales en Internet
y redes sociales - significativo el cometario de DE PEDRO a su
empleada SARA GARGALLO:”a ver si para mayo pudieran tener eso
limpio, sabiendo que tiene Web, Youtube y que es un tio que
genera mucho contenido”- que serian facturados bajo conceptos
de cobertura relacionados con la “formacién” y que incluirian
también la retribucién por los trabajos de reputacioén
indicados en el epigrafe anterior para PILAR BARREIRO,
entonces Alcaldesa de Cartagena.

Del mismo modo, arriba descrito, en que ALEJANDRO DE PEDRO
y JOSE ANTONIO ALONSO CONESA se concertaron con autoridades vy
funcionarios para la adjudicacién de dos contratos publicos en
el seno de la Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e
Innovaciédn que habrian de servir para sufragar trabajos
particulares de reputacidén online al Consejero JUAN CARLOS
RUIZ LOPEZ, «que ©perseguia postularse como candidato a
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Presidente en las préximas elecciones regionales de Murcia, vy
en ese mismo contexto politico, y ademds porque PEDRO ANTONIO
SANCHEZ LOPEZ en aquel momento Consejero de Educacién de 1la
Regidén de Murcia, pretendia igualmente convertirse en el
candidato de su Partido para la presidencia de la Regidén de
Murcia y temia por las consecuencias en su estima debido a las
noticias negativas que se publicaban en las redes sociales
sobre él y su posible imputacién judicial, se les planted 1la
posibilidad de realizar también trabajos de reputacidén online
para PEDRO ANTONIO SANCHEZ.

La simultaneidad de ambos trabajos a los dos Consejeros- JUAN
CARLOS RUIZ LOPEZ y PEDRO ANTONIO SANCHEZ- planteaba un
posible conflicto de intereses, de tal modo que JOSE ANTONIO
ALONSO CONESA resolvié consultar esta tesitura con PILAR
BARREIRO ALVAREZ, Alcaldesa de Cartagena y Diputada Nacional
en aquellos momentos, acordando finalmente que, pese a todo,
acometerian los trabajos reputacionales personales del
Consejero de Educacidn, poniéndose en marcha desde Jjunio de
2014 contactos entre ALEJANDRO DE PEDRO, JOSE ANTONIO ALONSO
CONESA y PEDRO ANTONIO SANCHEZ LOPEZ, que se intensificaron a
partir del 22 de septiembre, valorando los trabajos personales
a realizar a PEDRO ANTONIO SANCHEZ en 1.500 euros/mes gque
facturarian en 3.000 euros/mes, mads los 1.600 euros de un
periodista para el diario digital murcianoticias.es-, y 1la
creaciédn de un portal de educacidédn que daria cobertura al
coste de los trabajos reputacionales, pasando finalmente una
propuesta de 4.600 euros, en la que, como se ha sefialado méas
arriba, se cargaban e incluian también los costes por 1los
trabajos particulares reputacionales on line de PILAR BARREIRO
ALVAREZ, que asi esta obtendria sin desembolso alguno por su
parte —-“a PILAR se 1lo hacemos gratis”- y siendo la duracidén de
prestacién de servicios de 7 meses, de noviembre de 2014 a
mayo de 2015, exactamente, el periodo previo a la campafia
electoral de ese afnio, facturandose bajo el concepto
“formacién”, importando un total de 32.200 €.

El contrato reputacional sobre la persona de PEDRO ANTONIO
SANCHEZ LOPEZ incluia: Estrategia SEO y Linkbuilding “Pedro
Antonio Sanchez”, Creacidén de Identidad digital, Dinamizaciédn
del contenido en blogs y sites sectorizados, Servicios de
Posicionamiento, Auditoria de Posicionamiento SEO en Webs
existentes, 1 Periodista vy entrega de Informes mensuales.

El diario digital murcianoticias.es pertenecia al Grupo
MADIVA e iba a ser el instrumento para publicar y replicar
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noticias que favorecerian a PEDRO ANTONIO SANCHEZ,
neutralizando las noticias negativas que las redes sociales e
internet recogian sobre el mismo.

ELl plan fue concretandose en sucesivas reuniones
presenciales e intercambio de llamadas telefdédnicas y mensajes
de correo electrdénico y por servicios de mensajeria telefdnica
(imessage y whatsapp entre PEDRO ANTONIO SANCHEZ, ALEJANDRO DE
PEDRO y JOSE ANTONIO ALONSO, asistiendo a alguna de las
reuniones, Pilar Barreiro, FRANCISCO JAVIER BUENO GONZALEZ,
trabajador de EICO y DAVID CONESA FERRER, mayor de edad, de
nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber
estado privado de 1libertad por esta causa, miembro del
Gabinete de dicho Consejero (puesto de confianza y dependencia
directa e inmediata de éste), gquien actuando de comun acuerdo
con el Consejero con el objetivo de mejorar su imagen publica
de cara a su postulacidén como candidato a presidente en las
proximas elecciones regionales de Murcia, realizd las
entrevistas con ALEJANDRO DE PEDRO y FRANCISCO JAVIER BUENO
GONZALEZ, cerrando la ejecucién de 1los extremos del plan
acordado que figuran en el informe pre-venta ocupado.

Pedro Antonio SANCHEZ y David CONESA FERRER resolvieron
que fuese una partida presupuestaria genérica como la
“formacidén” la que soportase el gasto por los trabajos
personales que la sociedad EICO iba a realizar al primero, con
el consiguiente perjuicio a la Administracién Publica.

Segun las condiciones negociadas, los referidos trabajos
reputacionales iban a ser realizados a partir del mes de
noviembre de 2014 por la mercantil EICO ON-LINE, aunqgque
facturados por la sociedad MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD, S.L,
a razén de 4.600 € al mes durante los siete meses que van de
noviembre de 2014 a mayo de 2015, para sufragar los cuales se
acordé el desvio de fondos publicos de 1la Consejeria de
Educacién destinados a formacién. Durante dichos contactos vy
negociaciones, los Srs. Sanchez Lépez y Conesa Ferrer
facilitaron informacidédn y datos internos de dicha Consejeria a
personal de las citadas mercantiles relativos a los
procedimientos para formalizar contratos simulados de
formacién.

Los trabajos reputacionales asi acordados no llegaron a
efectuarse, ni los contratos de formacidén a formalizarse, ni
por tanto tampoco las sumas comprometidas llegaron a cobrarse,
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al impedirlo la operacién policial llevada a cabo a finales de
octubre de 2014.

4) El1 principal &rea de negocio de las empresas EICO vy
MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD SL de ALEJANDRO DE PEDRO -—-
aunque quien firme las ofertas y figure como administradora
Ginica, para tratar de despistar, sea su suegra MARIA JOSEFA
VALERO PALACIOS- era la relativa a la reputacidén online, esto
es, a servicios de Posicionamiento SEO y una de las
estrategias ©para mejorar el ©posicionamiento del cliente
consistia en generar contenidos propios a través de una
nutrida red de diarios locales principalmente digitales que
replicaban notas de prensa de las instituciones publicas -
“nosotros tostamos un par de ellas, y las chutamos a nuestros
medios”- o insertaban de manera interesada noticias favorables
—que recibian de los Gabinetes de Prensa oficiales, pues ni
siquiera los confeccionaban- al cliente al objeto de mejorar
su posicionamiento online y en las redes sociales, y que los
beneficiados remuneraban mediante la insercién de campafias
publicitarias institucionales, o innecesarios y abultados
econdmicamente contratos ©publicos que se le adjudicaban
gracias a concertaciones y amafios en que desde dentro y con
informacidén y documentos que no debia conocer, le acabarian
siendo adjudicados y para lo cual los empleados ADRIAN DE
PEDRO LLORCA, GUADALUPE CABALLERO CARRASCOSA, MARIA JOSE
GUTIERREZ MARTINEZ, @ AJO, y SARA GARGALLO RICO simulaban vy
aportaban como cobertura documentos y facturas mendaces dgue
hacian llegar a las Administraciones respectivas para permitir
la formalidad de la aprobacién del gasto contable y su pago
posterior minorando el riesgo de ser detectadas por 1los
controles econdémicos oportunos.

Asi, se insertaban en los diarios digitales wvinculados a
ALEJANDRO DE PEDRO, y creados ad hoc para ello, noticias cuyo
contenido procedia fundamentalmente de los Gabinetes de Prensa
de las instituciones publicas a las que ALEJANDRO DE PEDRO
facturaba o que extraia de motores de Dbusqueda, y que
perseguian ofrecer una imagen favorable del politico cuya
reputacidén se pretendia mejorar.

La forma de sufragar estos diarios, ocultando la verdadera
naturaleza —estrictamente particular- de los servicios
prestados, consistia en pagar campafias de publicidad
institucional, insertando banners de publicidad en diarios
digitales gestionados por ALEJANDRO DE PEDRO, gque cubrieran
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con dinero publico lo realmente contratado, gque no eran sino
los trabajos a desarrollar por el personal del mismo a favor
de la persona que se los encargaba.

ALEJANDRO DE PEDRO y su socio, asesor y consultor JOSE
ANTONIO ALONSO CONESA, -que le facturaba a aquel a través de
su empresa MISTRAL INVERSIONES por sus servicios y contactos a
la mercantil EICO al principio 5.000 € sin IVA %
posteriormente 3.000 € al mes-, se valiero para la ejecucidn
de las tareas imprescindibles, de personal al servicio de sus
empresas que les ayudaron en las tareas ejecutivas,
conscientes de su irregularidad al procurar la cobertura
ficticia de sus acuerdos, y especialmente de: ADRIAN DE PEDRO
LLORCA, hermano de Alejandro y responsable de los trabajos
informadticos de 1la empresa, mayor de edad, de nacionalidad
espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber estado privado
de libertad por esta causa, AGUSTIN ALONSO CONESA hermano de
JOSE ANTONIO ALONSO CONESA y firmante con una rubrica irreal,
a sabiendas, de la propuesta econdémica entregada por parte de
DURAVIT, vy requisito indispensable para la formalizacidén del
contrato amafiado, mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN
antecedentes penales y sin haber estado privado de libertad
por esta causa, VICENTE GIMENO QUILES, firmante, a sabiendas,
de la propuesta econdmica entregada por parte de LINKATIC,
requisito indispensable para la formalizacidén del contrato
amafiado para adjudicar al entorno de DE PEDRO contratos en el
Instituto de Turismo de la Regidén de Murcia, mayor de edad, de
nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber
estado privado de libertad por esta causa, FRANCISCO JAVIER
BUENO GONZALEZ, Director comercial de MADIVA EDITORIAL Y
PUBLICIDAD S. L., mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN
antecedentes penales y sin haber estado privado de libertad
por esta causa, redactor junto con SARA GARGALLO de las tres
propuestas econdmicas entregadas en el Instituto de Turismo de
la Regidén de Murcia, vy contacto remisor de datos de las
empresas instrumentalizadas para aparentar concurrencia,
redactor del breafing necesario para la licitacién del
contrato, etc.., ESTHER GUTIERREZ MARTINEZ, secretaria
particular de JOSE ANTONIO ALONSO CONESA y su hermano AGUSTIN,
SIN mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN antecedentes
penales y sin haber estado privada de libertad por esta causa,
encargada de entregar las tres propuestas econdémicas amafadas
en el registro de entrada de la Secretaria General del
Instituto de Turismo de la Regién de Murcia, llegando incluso
a figurar como representante de una de las ofertas econdmicas,
la de DURAVIT -de la que no era ni administradora ni tenia en
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ella participacién alguna-, MARIA JOSE GUTIERREZ MARTINEZ, @
AJO, mayor de edad, de nacionalidad espafiola, SIN antecedentes
penales y sin haber estado privada de libertad por esta causa,
GUADALUPE CABALLERO CARRASCOSA, mayor de edad, de nacionalidad
espafiola, SIN antecedentes penales y sin haber estado privada
de libertad por esta causa, y SARA GARGALLO RICO, mayor de
edad, de nacionalidad espafiola, SIN antecedentes penales y sin
haber estado privada de libertad ©por esta causa, que
redactaron las propuesta de la manera pactada concertadamente
y las entregaron en la Administracién.

La especializacién en técnicos informaticos o periodistas
que hicieran trabajos que no fueran replicar lo que 1los
Gabinetes de Prensa les enviaban era infima en EICO y MADIVA,
pues una plantilla formada escasamente por en torno a guince
trabajadores, hacia frente no sélo a la gestidn reputacional
on line y a la de diversos diarios digitales sino también a la
labor ejecutiva de confeccidén de documentacidn tanto laboral
como de cobertura de su ilicita actividad, que, entre empresas
y personalidades publicas, era imposible de realizar, si
ademds realizara trabajo real.

Ademds, ninguna de ambas empresas usadas en la trama
descrita arriba contaba con modelos de organizacidédn y gestidn
de riesgos delictivos ni Planes de prevencidén delictiva, gue
pudiesen ©prevenir o aminorar el riesgo de sobornar a
politicos, ni con o6érgano autdénomo alguno de supervisidén de
controles internos de la empresa, porgue no los habia.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Los hechos anteriormente descritos se deducen de lo
actuado en las diligencias practicadas, y en concreto, del
contenido de las declaraciones prestadas por los imputados vy
testigos y de la documental -especialmente derivada de las
interceptaciones telecomunicativas unidas a la causa mediante
CD y 1la ocupada en los registros y la entregada por las
Administraciones publicas-, entre otras, pudiendo ser 1los
mismos constitutivos de delito de los comprendidos en el
articulo 779 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, en
concreto, los hechos arriba seflalados son indiciariamente
constitutivos respecto de:

-JUAN CARLOS RUIz LOPEZ (Consejero de Industria, Turismo,
Empresa e Innovacién de la Regidén de Murcia): de delitos de
cohecho (se le ofertan y prestan servicios de asesoramiento y
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reputacién on line particulares que se retribuyen con cargo a
la realizacién de contratos publicos redundantes e
innecesarias y por encima del precio de mercado en la
Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e Innovacidén de la
Regidén de Murcia que él dirige), previsto y penado en el Art.
420 CP, fraude (concertacidén privilegiada contraria a la libre
concurrencia de otras posibles ofertas en la adjudicacidédn de
diversos contratos publicos, unos vinculados a la “wvisibilidad
en las redes sociales a la Regidén de Murcia a visitantes
extranjeros del Reino Unido”, del Instituto de Turismo y otro
de “reposicionamiento de la marca INFO” del Instituto de
Fomento ambos de su Consejeria de Industria, Turismo, Empresa
e Innovacién de la Regidén de Murcia como paso previo a
distraer caudales publicos para fines particulares de
influencia politica, compensando trabajos de reputacioén
digital de caracter personal alejados del interés comun
mediante la adjudicacidén de sendos contratos de su Consejeria)
previsto y penado en el articulo 436 CP, y otro de revelacidn
de informacién reservada (al proponer filtrar a personas no
funcionarios informacién y documentacidén interna propia y pre
contratativa que no podia revelar), previsto y penado en el
Art. 417 CP).

-FIDEL SAURA GUERRERO (Jefe del Gabinete de Prensa de la
Consejeria de Industria de la Regidén de Murcia): trafico de
influencias (presionando a empleados pUblicos de la Consejeria
abusando de su cargo para conseguir encontrar la forma de
poder llevar a cabo los contratos publicos gue remunerasen la
reputacién on line de su Consejero), previsto y penado en el
articulo 428 CP, otro de revelacién de informacidén reservada
(al filtrar a personas no funcionarios informacién %
documentacidén interna propia y pre contratativa que no podia
revelar), previsto vy penado en el Art. 417 CP), fraude
(realizar concreta actividad ejecutiva estando al tanto de 1la
misma Y de su ilicitud, tendente a la concertacidn
privilegiada contraria a la libre concurrencia de otras
posibles ofertas en la adjudicacién de diversos contratos
publicos, wunos vinculados a la “wisibilidad en 1las redes
sociales a la Regidén de Murcia a visitantes extranjeros del
Reino Unido”, del Instituto de Turismo % otro de
“reposicionamiento de la marca INFO” del Instituto de Fomento
ambos de su Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e
Innovacién de la Regidén de Murcia como paso previo a permitir
la distraccidén de caudales puUblicos para fines particulares de
influencia politica, compensando trabajos de reputacioén
digital de caradcter personal alejados del interés comin
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mediante la adjudicacidén de sendos contratos de su Consejeria)
previsto y penado en el articulo 436 CP.

-MARIA DOLORES MARTINEZ ROBLES @ MARIOLA (Directora General de
Turismo de la Regidén de Murcia): trafico de influencias
(presionando a empleados publicos del Instituto de Turismo
abusando de su cargo para conseguir encontrar la forma de
poder llevar a cabo los contratos publicos gque remunerasen la
reputacién on line de su Consejero), previsto y penado en el
articulo 428 CP, fraude (realizar concreta actividad ejecutiva
de concertacidén privilegiada contraria a la libre concurrencia
de otras posibles ofertas en la adjudicacidén de un contrato
pUblico vinculado a la “wvisibilidad en las redes sociales a la
Regidén de Murcia a visitantes extranjeros del Reino Unido”, en
su Instituto de Turismo en la Consejeria de Industria,
Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de Murcia como paso
previo a distraer caudales publicos para fines particulares de
influencia politica, compensando trabajos de reputacidn
digital de caréacter personal tanto de su Consejero como del
alcalde de Molina de Segura, donde fue concejal, alejados del
interés comtn, mediante la adjudicacidén de un contrato de su
Direccién General) previsto y penado en el articulo 436 CP, vy
otro de revelacién de informacién reservada (al filtrar a
personas no funcionarios informacidén y documentacidn interna
propia y pre contratativa que no podia revelar), previsto vy
penado en el Art. 417 CP).

-REYES SAMPER HENAREJOS (Directora General del Instituto de
Fomento de la Regién de Murcia): trafico de influencias
(presionando a empleados publicos del Instituto de Fomento
abusando de su cargo para conseguir encontrar la forma de
poder llevar a cabo los contratos publicos gue remunerasen la
reputacién on line de su Consejero), previsto y penado en el
articulo 428 CP, fraude (realizar concreta actividad ejecutiva
de concertacidén privilegiada contraria a la libre concurrencia
de otras posibles ofertas en la adjudicacidén de un contrato
pUblico wvinculado al “reposicionamiento de la marca INFO” en
el Instituto de Fomento de la Consejeria de Industria,
Turismo, Empresa e Innovacidén de la Regidén de Murcia como paso
previo a realizar concreta actividad ejecutiva estando al
tanto de la misma y de su 1ilicitud, tendente a distraer
caudales ©publicos para fines ©particulares de influencia
politica, compensando trabajos de reputacidén digital de
cardcter personal de su Consejero alejados del interés comln,
mediante la adjudicacién de un contrato de su Direccidn
General) previsto y penado en el articulo 436 CP, y otro de
revelacién de informacidén reservada (al filtrar a personas no
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funcionarios informacién y documentacidn interna propia y pre
contratativa que no podia revelar), previsto y penado en el
Art. 417 CP).

-JESUS NORBERTO GALINDO SANCHEZ (Secretario General del
Instituto de Turismo de la Regidén de Murcia); revelacidén de
informacién reservada (al filtrar a personas no funcionarios
informacién y documentacidén interna propia y pre contratativa
que no podia revelar), previsto y penado en el Art. 417 CP),
fraude (realizar concreta actividad ejecutiva estando al tanto
de la misma y de su ilicitud, tendente a la concertacidn
privilegiada contraria a la 1libre concurrencia de otras
posibles ofertas en la adjudicacidén de un contrato publico
vinculado a la “visibilidad en las redes sociales a la Regidn
de Murcia a visitantes extranjeros del Reino Unido”, en su
Instituto de Turismo en la Consejeria de Industria, Turismo,
Empresa e Innovacidén de la Regidén de Murcia como paso previo a
distraer caudales publicos para fines particulares de
influencia politica, compensando trabajos de reputacidn
digital de carécter personal sobre la persona de su Consejero
alejados del interés comin mediante la adjudicacién de un
contrato publico vinculado a la “wisibilidad en 1las redes
sociales a la Regidn de Murcia a visitantes extranjeros del
Reino Unido”, en su Instituto de Turismo en la Consejeria de
Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidn de
Murcia) previsto y penado en el articulo 436 CP.

- EDUARDO CONTRERAS LINARES: fraude (concertacidédn con 1los
anteriores cooperando necesariamente en la materializacién de
la concreta ilicita actividad ejecutiva -de la gque estaba al
tanto y compartia-, tendente a distraer caudales publicos para
fines particulares de influencia politica, compensando
trabajos de reputacidén digital de caracter personal, alejados
del interés comin, mediante la adjudicacién de un contrato en
la Direccidén General de Turismo de la Regidén de Murcia)
previsto y penado en el articulo 426 CP, y otro de cohecho (se
le ofertan y prestan servicios de asesoramiento y reputacidn
on line particulares dque se retribuyen <con cargo a la
realizacidén de contratos publicos redundantes e innecesarias y
por encima del ©precio de mercado en la Consejeria de
Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de
Murcia), previsto y penado en el Art. 420 CP.

- MARTA GARCIA RIVAS: fraude (concertacidédn con los anteriores
para realizar concreta actividad ejecutiva estando al tanto de
la misma y de su 1ilicitud, tendente a distraer caudales
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publicos para fines particulares de influencia politica,
compensando  trabajos de reputacidén digital de caracter
personal del alcalde de Molina de Segura, alejados del interés
comin, mediante la adjudicacién de un contrato ©publico
redundante e innecesario y por encima del precio de mercado en
la Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e Innovacidédn de
la Regidén de Murcia) previsto y penado en el articulo 426 CP.

-FRANCISCO DE ASIS FERRENO GARCiA, Jefe de Gabinete de 1la
Alcaldia de Cartagena: fraude (por la concertacidédn con
empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO en el amafie de
contratos de publicidad turistica en el Ayuntamiento de
Cartagena), previsto y penado en el articulo 436 CP, otro de
revelacién de informacién reservada (al filtrar a personas no
funcionarios informacién y documentacidén interna propia y pre
contratativa que no podia revelar), previsto y penado en el
Art. 417 CP) y malversacién de caudales publicos (por
colaborar con la autorizacidédn y trabajos de ejecucidn
conducentes a sufragar con dinero publico previsto para
campafias de publicidad de turismo en Cartagena, en realidad,
trabajos particulares como son: la creacién de un diario
digital en esa localidad murciana y 1los honorarios por 1los
trabajos de un periodista para sufragarlos) previsto y penado
en el articulo 432 CP,.

-MARIA DEL MAR CONESA MARCHAN, funcionaria del Ayuntamiento de
Cartagena: fraude (por la concertacidén con empresas vinculadas
a ALEJANDRO DE PEDRO en el amafie de contratos de publicidad
turistica en el Ayuntamiento de Cartagena) previsto y penado
en el articulo 436 CP, otro de prevaricacién continuada
(instrumentalizando una secuencia continuada de resoluciones
ejecutivas, decisorias vy arbitrarias, por las qgque mes tras
mes, aprobd un gasto indebido, sin formalizarse ni aprobarse
ningin tipo de contrato o procedimiento negociado de respaldo,
fraccionando con intencién, un gasto irregular durante meses)
previsto y penado en el Art. 404 CP, vy malversacién de
caudales publicos (por colaborar con la autorizacidédn vy
trabajos de ejecucidédn conducentes a sufragar con dinero
publico previsto para campafias de publicidad de turismo en
Cartagena, en realidad, trabajos particulares como son: la
creacidén de un diario digital en esa localidad murciana y los
honorarios por los trabajos de un periodista para sufragarlos)
previsto y penado en el articulo 432 CP.

-DAVID CONESA FERRER, del Gabinete de 1la Consejeria de
Educacién de la Regidén de Murcia: fraude (por la concertacidn
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con empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO en el amafie de
contratos de formacién para la Consejeria de Educacidén de 1la
Regidén de Murcia connivente en que los trabajos particulares
reputacionales on line de su Consejero se sufragasen con cargo
a dinero puUblico proveniente de futuros contratos vinculados a
Formacién en el seno de su Consejeria), previsto y penado en
el articulo 436 CP, vy otro de revelacién de informacién
reservada (al filtrar a personas no funcionarios informacidn y
documentacidén interna propia y pre contratativa qgue no podia
revelar), previsto y penado en el Art. 417 CP).

-MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD, SL: cohecho (ofertando vy
prestando servicios de asesoramiento vy reputacién on line
particulares generando a través de los trabajadores de sus
empresas incluso usuarios ficticios que no duddé en usar, o de
creaciédn de diarios digitales con puesto de ©periodista
retribuido incluido, que 1les son pagados con cargo a la
realizacidn de inserciones publicitarias redundantes e
innecesarias y por encima del precio de mercado o mediante la
adjudicacién de innecesarios contratos publicos), previsto vy
penado en el Art. 427.2 CP.

-PEDRO ANTONIO SANCHEZ 1LOPEZ. Cohecho, revelacién de
informacién y Fraude, tenia perfecta constancia y conocimiento
de gue Alejandro de Pedro vy José Antonio Alonso Conesa
realizaban un Plan de Medios a 1la Alcaldesa de Cartagena,
Pilar Barreiro Alvarez, para mejorar su imagen y de la amistad
de la misma con José Antonio Alonso Conesa. Aprovechando el
vinculo que mantenia con Pilar Barreiro, solicito su
intervencién para que los empresarios antes mencionados
realizasen al investigado trabajos de reputacidn.

Entre los meses de junio a octubre de 2014, Pedro Antonio
Sanchez Loépez, en aquel momento Consejero de Educacién del
Gobierno de Murcia y David Conesa Ferrer, en su condicién de
miembro del gabinete de dicho consejero, actuando ambos de
comin acuerdo y con el objetivo de mejorar la imagen publica
del Sr. Sanchez Lépez de cara a su postulacidédn como candidato
a presidente de las elecciones de Murcia, mantuvieron
reuniones presenciales y llamadas telefdénicas asi como correos
y whatsapp con personas relacionadas con las mercantiles Eico
Online y Madiva Editorial Y Publicidad S.L con guienes
negociaron la realizacién de trabajos reputacionales
personales que atenderia el erario publico.


Familia
Resaltado


= W 2
ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

-DURAVIT & MARSET GROUP SL: cohecho (como cooperadora
necesaria, pues sabiendo qgque las empresas de ALEJANDRO DE
PEDRO vy su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA ofertaron vy
prestaron servicios de asesoramiento vy reputacidén on line
particulares a la persona de JUAN CARLOS RUIz LOPEZ,
consintieron en dejar usar su empresa, confeccionando una
oferta ficticia, para aparentar concurrencia publica vy
conseguir a cambio que adjudicaran a las empresas de aquellos
contratos publicos en los Institutos de Turismo y Fomento
ambos de la Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e
Innovacién de la Regidén de Murcia), previsto y penado en el
Art. 427.2 CP.

-LINKATIC (denominacidédn comercial, por la via del Art. 129
CP): cohecho (como cooperadora necesaria, pues sabiendo gque
las empresas de ALEJANDRO DE PEDRO y su socio JOSE ANTONIO
ALONSO CONESA ofertaron y prestaron servicios de asesoramiento
y reputacidén on line particulares a la persona de JUAN CARLOS
RUIZ LOPEZ, consintieron en dejar usar su empresa,
confeccionando una oferta ficticia, para aparentar
concurrencia publica y conseguir a cambio que adjudicaran a
las empresas de aquellos contratos publicos en los Institutos
de Turismo y Fomento ambos de 1la Consejeria de Industria,
Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de Murcia),
previsto y penado en el Art. 427.2 CP.

- MISTRAL INVERSIONES, SL: cohecho (como cooperadora
necesaria, pues sabiendo que las empresas de ALEJANDRO DE
PEDRO y su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA ofertaron vy
prestaron servicios de asesoramiento y reputacidén on line
particulares a la persona de JUAN CARLOS RUIz LOPEZ,
consintieron en dejar usar su empresa, confeccionando una
oferta ficticia, para aparentar concurrencia publica vy
conseguir a cambio que adjudicaran a las empresas de aquellos
contratos publicos en 1los Institutos de Turismo y Fomento
ambos de la Consejeria de Industria, Turismo, Empresa e
Innovacién de la Regidédn de Murcia), previsto y penado en el
Art. 427.2 CP.

-JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, (socio de ALEJANDRO DE PEDRO vy
conseguidor de contactos para iniciar y mantener los trabajos
de las entidades vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO): fraude
(concertacidén privilegiada contraria a la libre concurrencia
de otras posibles ofertas en la adjudicacidén de diversos
contratos publicos vinculados a las Consejerias de Educacidén e
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Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la Regidén de
Murcia), previsto y penado en el articulo 436 CP, otro de
cohecho (ofertan vy ©prestan servicios de asesoramiento vy
reputacién on line particulares que les son retribuidos con
cargo a la realizacién de inserciones publicitarias
redundantes e 1innecesarias y por encima del precio de
mercado), previsto y penado en el Art. 424 CP, otro de
aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacién vy documentacidn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP, otro de
pertenencia a Organizacidén criminal, (pues junto con su socio
ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA, y los empleados de ambos, de manera
concertada, coordinada, estable y prolongada en el tiempo fue
realizando los trabajos que necesitaban para que pudieran
entrar en diversas Administraciones Publicas murcianas creando
la confianza suficiente en diversos cargos publicos para que,
junto con ellos, llevaran a cabo la actividad delictiva que se
ha descrito) previsto vy penado en el Art. 570 bis CP,
malversacién de caudales publicos (participar como “extranei”
cooperador necesario en la distraccién de caudales puUblicos
para fines particulares realizando asesoramiento e influencia
politica o creando diario digital servido por un periodista),
previsto y penado en el articulo 432 CP vy falsedad, por
incorporacién, en documento oficial (simulaba y aportaba como
cobertura documentos y facturas mendaces que hacia llegar a
las Administraciones respectivas para permitir la formalidad
de 1la aprobacién del gasto contable y su pago posterior
minorando el riesgo de ser detectadas por los controles
econdmicos oportunos), previsto y penado en el Art. 390 y 392
CP.

-ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA, administrador de hecho de 1la
mercantil MADIVA EDITORIAL Y PUBLICIDAD S. L.: malversacién de
caudales publicos (por realizar, a través de empresas a ¢él
vinculadas, trabajos particulares reputacionales de EDUARDO
CONTRERAS LINARES, PILAR BARREIRO ALVAREZ, PEDRO ANTONIO
SANCHEZ LOPEZ y JUAN CARLOS RUIZ LOPEZ, -significativo que en
una conversacidén telefdénica su socio le diga:”éste caso es
todo limpiar la reputacidn, pura y dura reputacion”, asi como
la creacidén de un diario digital en Cartagena y los honorarios
por los trabajos de un periodista para mantenerlos, a facturar
irregularmente con dinero publico previsto para: campafias de
publicidad de turismo en Cartagena, contratos puUblicos en las
dos Consejerias de industria y Educacidén. -significativo su
comentario telefdénico con su socio ALONSO CONESA:”paganos
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mucho que te vamos a arreglar todo esto y dbrenos la puerta
para hacer otras cosas”) previsto y penado en el articulo 432
CP, fraude (concertacién privilegiada contraria a la 1libre
concurrencia de otras posibles ofertas en la adjudicacidén de
diversos contratos publicos vinculados a las Consejerias de
Educacién e Industria, Turismo, Empresa e Innovacién de la
Regién de Murcia vy de publicidad en el Ayuntamiento de
Cartagena), previsto y penado en el articulo 436 CP, otro de
cohecho (oferta vy ©presta servicios de asesoramiento vy
reputacién on 1line particulares que le son retribuidos con
cargo a la realizacidn de inserciones publicitarias
redundantes e innecesarias y por encima del precio de mercado
o mediante la adjudicacién de innecesarios e hinchados
contratos publicos en las Consejerias), previsto y penado en
el Art. 424 CP, otro de pertenencia a Organizacién criminal,
(pues Jjunto con su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, vy los
empleados de ambos, de manera concertada, coordinada, estable
y prolongada en el tiempo fue realizando los trabajos que
necesitaban para que pudieran entrar en diversas
Administraciones Puablicas murcianas creando la confianza
suficiente en diversos cargos publicos para gque, junto con
ellos, 1llevaran a cabo la actividad delictiva que se ha
descrito) previsto y penado en el Art. 570 bis CP, otro de
aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacidén y documentaciédn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP y falsedad, por
incorporacién, en documento oficial (simulaba y aportaba como
cobertura documentos y facturas mendaces que hacia llegar a
las Administraciones respectivas para permitir la formalidad
de 1la aprobacién del gasto contable y su pago posterior
minorando el riesgo de ser detectadas por los controles
econdmicos oportunos), previsto y penado en el Art. 390 y 392
CP.

-ADRIAN DE PEDRO LLORCA, hermano de Alejandro y responsable de
los trabajos informdticos de la empresa, conocedor de las
gestiones para conseguir contratos en la Administracidn
Piblica murciana y director de los concretos trabajos
reputacionales: malversacién de caudales publicos, (cooperador
necesario realizando labores ejecutivas, como subordinado de
ALEJANDRO DE PEDRO, para que la Administracidén adjudicara con
dinero publico contratos innecesarios y de precio por encima
de mercado, a cambio de trabajos reputacionales de caracter
particular que él1 dirigia con los empleados de la empresa,
otro de pertenencia a Organizacién criminal, (pues junto con
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mandos y empleados de las empresas vinculadas a su hermano
ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA y su socio JOSE ANTONIO ALONSO
CONESA , de manera concertada, coordinada, estable y
prolongada en el tiempo fue realizando los trabajos
reputacionales on line qgque necesitaban para que su hermano vy
socio pudieran entrar en diversas Administraciones Publicas
murcianas y crear la confianza suficiente en diversos cargos
publicos para que, Jjunto con ellos, 1llevaran a cabo 1la
actividad delictiva que se ha descrito) previsto y penado en
el Art. 570 bis CP, otro de aprovechamiento de informacién
reservada (al recibir y usar, como persona no funcionaria,
informacién y documentacidén interna propia y pre contratativa
pUiblica que no se le podia revelar), previsto y penado en el
Art. 418 CP, otro de fraude (cooperador necesario realizando
labores ejecutivas, como subordinado, recavando informacidén vy
documentacidén de diversas Administraciones Publicas murcianas
que concertaba su hermano ALEJANDRO DE PEDRO con cargos de la
Administracidén Publica, con la que facilitar que a cambio de
trabajos reputacionales en Internet particulares que ¢él
dirigia y confeccionaba, les adjudicaran contratos publicos) vy
falsedad, por incorporacién, en documento oficial (simulaba vy
aportaba como cobertura documentos y facturas mendaces que
hacia llegar a las Administraciones respectivas para permitir
la formalidad de la aprobacidén del gasto contable y su pago
posterior minorando el riesgo de ser detectadas por 1los
controles econdbmicos oportunos), previsto y penado en el Art.
390 y 392 CP.

- AGUSTIN ALONSO CONESA: malversacién de caudales publicos,
(cooperador necesario realizando labores ejecutivas, como
subordinado de su hermano JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, para que
la Administracidén adjudicara con dinero publico contratos
innecesarios y de precio por encima de mercado, a cambio de
trabajos reputacionales de caréacter particular), otro de
pertenencia a Organizacién criminal, (pues junto con mandos vy
empleados de las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO
LLORCA vy su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera
concertada, coordinada, estable y prolongada en el tiempo fue
realizando parte de los trabajos ejecutivos que necesitaban
para que aquellos pudieran entrar en diversas Administraciones
Piblicas murcianas creando la confianza suficiente en diversos
cargos publicos para que, Jjunto con ellos, llevaran a cabo la
actividad delictiva que se ha descrito) previsto y penado en
el Art. 570 bis CP y otro de fraude (cooperador necesario
realizando labores ejecutivas, como subordinado, aportando una
oferta empresarial amafiada con su firma con rubrica irreal
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para posibilitar la apariencia de concurrencia publica en un
proceso negociado sin publicidad entre otro empleador suyo,
ALEJANDRO DE PEDRO, y cargos de la Administracidén Publica, con
la que facilitar que a cambio de trabajos reputacionales en
Internet particulares se les adjudicaran contratos puUblicos)

- VICENTE GIMENO QUILES, malversacién de caudales publicos,
(cooperador necesario realizando labores ejecutivas, como
subordinado de JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, para que la
Administracidén adjudicara con dinero publico contratos
innecesarios y de precio por encima de mercado, a cambio de
trabajos reputacionales de caradcter particular), otro de
pertenencia a Organizacién criminal, (pues junto con mandos y
empleados de las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO
LLORCA vy su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera
concertada, coordinada, estable y prolongada en el tiempo fue
realizando parte de 1los trabajos ejecutivos gue necesitaban
para que aquellos pudieran entrar en diversas Administraciones
Piblicas murcianas creando la confianza suficiente en diversos
cargos puUblicos para que, junto con ellos, llevaran a cabo 1la
actividad delictiva que se ha descrito) previsto y penado en
el Art. 570 bis CP y otro de fraude (cooperador necesario
realizando labores ejecutivas, como subordinado, aportando una
oferta empresarial amaflada con su firma para posibilitar 1la
apariencia de concurrencia publica en un proceso negociado sin
publicidad entre otro empleador suyo, ALEJANDRO DE PEDRO, vy
cargos de la Administracién Publica, con la que facilitar que
a cambio de trabajos reputacionales en Internet particulares
se les adjudicaran contratos publicos).

-FRANCISCO JAVIER BUENO GONZALEZ (Director comercial de MADIVA
EDITORIAL Y PUBLICIDAD S. L.): malversacién de caudales
publicos, (cooperador necesario realizando labores ejecutivas,
como  subordinado de ALEJANDRO DE  PEDRO, para que la
Administracién adjudicara con dinero publico contratos
innecesarios y de precio por encima de mercado, a cambio de
trabajos reputacionales de caracter particular), otro de
pertenencia a Organizacién criminal, (pues junto con mandos Yy
empleados de las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO
LLORCA vy su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera
concertada, coordinada, estable y prolongada en el tiempo fue
realizando parte de los trabajos ejecutivos que necesitaban
para que aquellos pudieran entrar en diversas Administraciones
Piblicas murcianas creando la confianza suficiente en diversos
cargos publicos para que, Jjunto con ellos, llevaran a cabo la
actividad delictiva que se ha descrito) previsto y penado en
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el Art. 570 bis CP, otro de aprovechamiento de informacién
reservada (al recibir y usar, como persona no funcionaria,
informacién y documentacidén interna propia y pre contratativa
publica que no se le podia revelar), previsto y penado en el
Art. 418 CP, otro de fraude (cooperador necesario realizando
labores ejecutivas, como subordinado, acudiendo a diversas
Administraciones Publicas murcianas a recavar informacidén vy
crear documentacidén concertada entre su empleador ALEJANDRO DE
PEDRO vy cargos de 1la Administracidédn Publica, con la que
facilitar que a cambio de trabajos reputacionales en Internet
particulares les adjudicaran contratos publicos.

-ESTHER GUTIERREZ MARTINEZ, secretaria particular de JOSE
ANTONIO ALONSO CONESA fraude (cooperadora necesaria realizando
labores ejecutivas, como subordinada, presentando en el
registro publico para ante el Instituto de Turismo de la
Regidén de Murcia, tres sobres con las ofertas con que su jefe
JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, socio de ALEJANDRO DE PEDRO
LLORCA, se habia concertado con la Administracidén Publica,
pactando la adjudicacién de contratos puUblicos a cambio de
realizar trabajos particulares de reputacidén on line) otro de
aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacidén vy documentacidn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP, otro de
pertenencia a Organizacién criminal, (pues junto con mandos vy
empleados de las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO
LLORCA vy su socio JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera
concertada, coordinada, estable y prolongada en el tiempo fue
realizando parte de los trabajos ejecutivos que necesitaban
para que aquellos pudieran entrar en diversas Administraciones
Piblicas murcianas creando la confianza suficiente en diversos
cargos publicos para gque, Jjunto con ellos, llevaran a cabo la
actividad delictiva que se ha descrito) previsto y penado en
el Art. 570 bis CP, y otro de malversacién de caudales
publicos, (cooperadora necesaria realizando labores
ejecutivas, como subordinada de JOSE ANTONIO ALONSO CONESA,
para que la Administracidén adjudicara con dinero publico
contratos innecesarios y de precio por encima de mercado, a
cambio de trabajos reputacionales de caracter particular).

-MARIA JOSE GUTIERREZ MARTINEZ, @ AJO, fraude (cooperadora
necesaria realizando labores ejecutivas, como subordinada,
ayudando ante las diversas Administraciones PuUblicas murcianas
a 1intercambiar vy confeccionar informacién y documentacidn
concertada entre su empleador ALEJANDRO DE PEDRO y cargos de
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la Administracidén Publica, con la que facilitar que a cambio
de trabajos reputacionales en Internet particulares 1les
adjudicaran contratos publicos), otro de pertenencia a
Organizacién criminal, (pues Jjunto con mandos y empleados de
las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA y su socio
JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera concertada, coordinada,
estable y prolongada en el tiempo fue realizando parte de los
trabajos ejecutivos que necesitaban para que aquellos pudieran
entrar en diversas Administraciones Publicas murcianas creando
la confianza suficiente en diversos cargos publicos para que,
junto con ellos, llevaran a cabo la actividad delictiva que se
ha descrito) previsto y penado en el Art. 570 bis CP, otro de
aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacidén y documentacidn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP, otro de
malversacién de caudales publicos, (cooperadora necesaria
realizando labores ejecutivas, como subordinada de ALEJANDRO
DE PEDRO LLORCA, para que la Administracidén adjudicara con
dinero publico contratos innecesarios y de precio por encima
de mercado, a cambio de trabajos reputacionales de caracter
particular) y falsedad, por incorporacién, en documento
oficial (simulaba vy aportaba como cobertura documentos vy
facturas mendaces que hacia llegar a las Administraciones
respectivas para permitir la formalidad de la aprobacidédn del
gasto contable y su pago posterior minorando el riesgo de ser
detectadas por los controles econdémicos oportunos), previsto y
penado en el Art. 390 y 392 CP.

-GUADALUPE CABALLERO CARRASCOSA, fraude (cooperadora necesaria
realizando labores ejecutivas, como subordinada, ayudando ante
las diversas Administraciones Publicas murcianas a
intercambiar 'y confeccionar informacidén y documentacién
concertada entre su empleador ALEJANDRO DE PEDRO y cargos de
la Administracién Puablica, con la que facilitar que a cambio
de trabajos reputacionales en Internet particulares les
adjudicaran contratos publicos), otro de pertenencia a
Organizacién criminal, (pues Jjunto con mandos y empleados de
las empresas vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA y su socio
JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, de manera concertada, coordinada,
estable y prolongada en el tiempo fue realizando parte de los
trabajos ejecutivos que necesitaban para que agquellos pudieran
entrar en diversas Administraciones PuUblicas murcianas creando
la confianza suficiente en diversos cargos publicos para que,
junto con ellos, llevaran a cabo la actividad delictiva que se
ha descrito) previsto y penado en el Art. 570 bis CP, otro de
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aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacién vy documentacidn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP, otro de
malversacién de caudales publicos, (cooperadora necesaria
realizando labores ejecutivas, como subordinada de ALEJANDRO
DE PEDRO LLORCA, para que la Administracidén adjudicara con
dinero publico contratos innecesarios y de precio por encima
de mercado, a cambio de trabajos reputacionales de caréacter
particular) y falsedad, por incorporacién, en documento
oficial (simulaba vy aportaba como cobertura documentos vy
facturas mendaces que hacia 1llegar a las Administraciones
respectivas para permitir la formalidad de la aprobacidédn del
gasto contable y su pago posterior minorando el riesgo de ser
detectadas por los controles econdémicos oportunos), previsto y
penado en el Art. 390 y 392 CP.

-SARA GARGALLO RICO, fraude (cooperadora necesaria realizando
labores ejecutivas, como subordinada, ayudando ante 1las
diversas Administraciones Publicas murcianas a intercambiar vy
confeccionar informacién y documentacidn concertada entre su
empleador ALEJANDRO DE PEDRO y cargos de la Administracién
Piblica, con la que facilitar que a cambio de trabajos
reputacionales en Internet particulares les adjudicaran
contratos publicos), otro de pertenencia a Organizacién
criminal, (pues Jjunto con mandos y empleados de las empresas
vinculadas a ALEJANDRO DE PEDRO LLORCA y su socio JOSE ANTONIO
ALONSO CONESA, de manera concertada, coordinada, estable vy
prolongada en el tiempo fue realizando parte de los trabajos
ejecutivos qgque necesitaban para que aquellos pudieran entrar
en diversas Administraciones Publicas murcianas creando la
confianza suficiente en diversos cargos publicos para que,
junto con ellos, llevaran a cabo la actividad delictiva que se
ha descrito) previsto y penado en el Art. 570 bis CP, otro de
aprovechamiento de informacién reservada (al recibir y usar,
como persona no funcionaria, informacién vy documentacidn
interna propia y pre contratativa publica que no se le podia
revelar), previsto y penado en el Art. 418 CP, otro de
malversacién de caudales publicos, (cooperadora necesaria
realizando labores ejecutivas, como subordinada de ALEJANDRO
DE PEDRO LLORCA, para que la Administracidén adjudicara con
dinero publico contratos innecesarios y de precio por encima
de mercado, a cambio de trabajos reputacionales de caréacter
particular), vy falsedad, por incorporacién, en documento
oficial (simulaba vy aportaba como cobertura documentos vy
facturas mendaces que hacia llegar a las Administraciones
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respectivas para permitir la formalidad de la aprobacidédn del
gasto contable y su pago posterior minorando el riesgo de ser
detectadas por los controles econdmicos oportunos), previsto y
penado en el Art. 390 y 392 CP.

El articulo 779.1.4%, de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
determina: “Si el hecho constituyera delito comprendido en el
articulo 757, sequirda el procedimiento ordenado en el capitulo
siguiente. Esta decisidn, que contendra la determinacidn de
los hechos punibles y la identificacidén de 1la persona a la que
se le imputan, no podra adoptarse sin haber tomado declaraciodn
a aquélla en los términos previstos en el articulo 775"; el
procedimiento ordenado en el Capitulo IV, De la preparacién
del juicio oral, del Titulo II, Del Procedimiento Abreviado,
es el que corresponde, segun el articulo 757 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, al enjuiciamiento de los delitos
castigados con pena privativa de libertad no superior a nueve
afios, o bien con cualesquiera otras ©penas de distinta
naturaleza, bien sean Unicas, conjuntas o alternativas,
cualquiera que sea su cuantia o su duraciébn.

SEGUNDO.- Se han practicado vy agotado las diligencias de
investigacién propias de la instruccién en esta pileza
separada, que derivan en la imputacidén arriba recogida,
continuando especificamente la misma por las imputaciones
indicadas.

Vistos los preceptos citados y demds de general y pertinente
aplicaciédn.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: CONTINUAR LA TRAMITACION DE LA PRESENTE PIEZA
SEPARADA 3 *“Murcia”, segun lo dispuesto en el Capitulo II
Titulo III del Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
a cuyo efecto, DESE TRASLADO DE LA MISMA el Ministerio Fiscal,
el Ayuntamiento de Cartagena y la Acusacidén Popular, a fin de
que en el plazo de DIEZ DIAS formulen, o bien escrito de
acusacién solicitando la apertura de Jjuicio oral en la forma

prescrita en la Ley o bien soliciten el sobreseimiento de 1la
causa sin perjuicio de que puedan solicitar excepcionalmente
la préactica de diligencias complementarias que consideren
indispensables para formular la acusacidn.
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Esta resolucién no es firme y frente a ella cabe recurso de
reforma y/0 apelacidn ante este juzgado, que ha de
interponerse en el plazo de TRES dias.

Asi lo acuerda, manda y firma D. MANUEL GARCIA CASTELLON,
MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instruccidén N° 6 de
MADRID.- Doy fe.

EL MAGISTRADO-JUEZ

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado. Doy fe.





