


DE JUSTICIA

racionalidad y consistencia de unos y otros informes o dictamenes. Siempre
teniendo presente que, como se ha dicho mas arriba, la arbitrariedad exigida
por el tipo penal no se apreciara por la mera contrariedad con el derecho, sino
cuando no sea posible sostener lo actuado con ninguna interpretacion de la ley
que sea realizada con un método racional y, como tal, admitido en derecho.

Arbitrariedad por omision de tramites esenciales del procedimiento. Cuando se
trata de infracciones del procedimiento, la jurisprudencia ha resaltado que los
tramites de los que se prescinde, bien porque en absoluto se cumplen o bien
porque son sustituidos por otros mediante los cuales, aparentando su
cumplimiento, en realidad, se soslaya su finalidad, han de ser esenciales. Lo son
omitirlos suponga principalmente la elusion de los controles que el propio
procedimiento establece sobre el fondo del asunto, pues en esos casos, la
actuacion de la autoridad o funcionario no se limita a suprimir el control formal
de su actuacion administrativa, sino que con su forma irregular de proceder
elimina los mecanismos que se establecen precisamente para asegurar que su
decision se sujeta a los fines que la Ley establece para la actuacion
administrativa concreta en la que adopta su resolucion.

Falsedad en documento publico. La trascendencia de la mendacidad no puede
ser valorada en abstracto, prescindiendo de su contexto, sino que ha de hacerse
en funcion de las circunstancias en que se produce. No es irrelevante, en el caso,
simular que en el procedimiento se ha acudido a una tramitacion con mayores
garantias de objetividad e imparcialidad en la adopcion de la decision.

























































































































