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nico procedimiento (Diligencias Previas
deia del Ministerio Fiscal el 4-8-08 quye
deaute D. José Luis Domingo Pefas
Concejal del Ayuntamiento de Majad nte ladaéh Central de Delincuencia
Econdmica y Fiscal, UDEF, luego ratificada € Blia Anticorrupcion el 28-5-08 y ante gl
Juzgado Central el 20-11-08), de unos presunta®siele blanqueo de dinero, defraudacidn
fiscal, trafico de influencias, cohecho, falsedaddecumento publico, oficial y mercantiﬁ

revelacién de secretos y prevaricacion contra @Bnéisco Correa Sanchez, indicando que
presuntamente lideraba un grupo organizado de mpessoempresas del que formaba partg en
inmediata relacion de jerarquia respecto del mi@iRablo Crespo Sabaris (gerente de |las
empresas que dirigian), D. Antoine Sanchez y atnpsitados, cuya principal finalidad, segiin
se indicaba, era la realizacion de operacioneganizacion de eventos para captar negocips y
fondos en las Comunidades Autbnomas de Madrid entiéd a través de un conglomerado

empresarial integrado por diversas empresas, eltéie Orange Market SL, y cuya actividad
principal era la obtencion de contratos de las Aistriaciones Publicas. En la referigda
denuncia el Sr. Pefias aportaba cuatro anexos,niemi@ el segundo un indice de las

grabaciones de conversaciones de 15 reuniones déds 2006 y 2007 en las que participaba
el mismo junto a otras personas, como D?2. Isakreiadp Pablo Crespo y Francisco Corre
aportando en el anexo cuarto un CD con dichas giaixes.

El referido Juzgad&entral cono
275/08, incoadas por Auto de 6-8-08
a su vez fue originada por la col
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Segun el Auto de 5-3-09 dictado por dicho organdicjal, la organizacion d
Francisco Correa se gest6 a partir de una relaliiéota con responsables del Partido Popular
a nivel nacional y que convirtieron a su empresacp Events SL en la que acaparari
mayor parte de los actos de promocion de dichadoidn politica. Para ganarse el favor
los responsables politicos y lograr una relacidabds con dichas personas, el citado Corrga 'y
Su organizacion entregaba dadivas de todo tipo, goacreto a funcionarios publicos con|el
fin de obtener un provecho economico para €l yraep@ que dirigia, asi como para |a
obtencion de contratos publicos evitando una litwecurrencia en las adjudicaciones. [Se
afadia, que todo ello obedecia a una sola din&telgativa disefiada por Francisco Correa y
otros, ordendndose principalmente desde Madridp @rdesvincularse la organizacign
nacional del citado Partido politico de las emmeasa Francisco Correa, la organizacion crea
una sociedad Orange Market SL que se trasladaendal con un responsable Alvaro Pérez
Alonso, forjado en la organizacién de eventos deligho a través de la entidad Special Events
y con buenas relaciones con las personas que ocapgws de responsabilidad en el partidp y
en la Generalitat.

El referido Juzgado Central de Instruccion practidiversas diligencias d
|nvest|ga0|on afectantes a todos los .h hos quedltdnn momento eran objeto de

ersas cacagiones telefonicas mantenidas
es acordando las mismas asi como
duto de intervencidon del teléfon
amdo posibles delitos cometidos por
noadkiasio de donde obtendrian beneficios
iglmgrentre otras a Special Events, Easy
andidseaveriguar con la intervencion las
dsteriormente, ademas de las prorrogas de

de otros teléfonos, como los utilizados por Pahles@o Sabaris (669092181 y 607389140)
indicando que los resultados de las conversacipesitian establecer la posicién que de
de la estructura empresarial tiene Pablo Crespdlenee a cabo la direccion de actuaciones

que realizan las empresas desde las oficinas Enttasde la calle Serrano y que adoptaba
medidas preventivas.

Posteriormente, en fecha 3-12-08, se dicté el Ale&®3-12-08, en el que ademas (de
prorrogar las anteriores intervenciones, acordatiee eotros, la intervencién del teléforjo
626939329 de Alvaro Pérez, mencionando que trapriasas intervenciones se ha podifdo
determinar la posicion que dentro de la estrucamgpresarial tiene, de tal forma que se
encarga de conseguir contratos y adjudicaciones lasnAdministraciones y distintas
Empresas a las que ofrecen sus servicios, parentedades de las que son cabeza vis|ble
Orange Market SL, reportando en todo momento aoRatdspo el resultado de sus gestiones
comerciales, ostentando cargos de responsabilidatrod de la sociedad integrante dé
conglomerado empresarial disefiado por Franciscoe@ode tal forma que fue nombraglg
presidente de la sociedad Orange Market el di201@8ly entre 2003 y 2005 apoderado de da
sociedad Tecnology Consulting Management (TCM) Sé.afladia que es un captador ge
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negocio para la organizacion recibiendo ofertasctiis para la organizacion de eventos por
parte de personas que ostentan cargos publicoseyeguuna persona muy préximala
responsables publicos de la Comunidad Valenciamal@® que negocia que éstos libren
fondos con los que hacer frente al pago de lasurstcorrespondientes a los servicjos
prestados por la sociedad Orange Market SL o geeutgn el presupuesto con el fin de
realizar adjudicaciones de contratos publicos a@lesconcurra la sociedad, asegurandoles un
ADMINISTRACION porcentaje anual de éstos y controlando el desatel mismo (adjudicacion a la empresa y
DE JUSTICIA pago de las facturas). Se afiadia que se encommabaa posicion jerarquicamente inferipr
tanto a Correa como a Crespo, de tal forma qued&ésuenta de las reuniones cpn
responsables politicos en relacion a los avancdesenegocios y el libramiento de fondos
para el pago de facturas pendientes, aunque tiemevel alto de responsabilidad y recibe
instrucciones. Es uno de los maximos responsaldel daptacion de contratos para las
empresas dedicadas a la organizacion de eventosuédes constituyen el sustrato de |os
ingresos de la organizacion. Para desarrollarfestadn despliega un conjunto de estratedias
gue principalmente se concretan en reuniones cponsables politicos o personas de [los
equipos de trabajo de éstos con el fin de negdoidas las actuaciones derivadas de|un
contrato publico desde la adjudicacion inicial haslt cobro del servicio prestado. En fegha
13-1-09 se dicté Auto de prorroga de | terionesvenciones, y el 29-1-09 se intervenign
como nuevos teléfonos los utilizado ablo @y
de teléfonos por medidas de segurid HD942146) y el de Felisa Isabel Jordan
(635511005) como responsable de E

A su vez, se dictaron en la ha (6-2-09¢rdas resoluciones judicialgs
acordando la entrada y registro en diversos.dawscdociales de las empresas y particulgres
de algunas personas, donde se menc eikdstd diversas irregularidades enfla
Qansejerias de las Comunidades
atar, los realizados en el domicilio
17), ellas oficinas centrales de diversas
eiMédialgreen SL, Special Events, FCS,
Blafodrés Guillamont en Madrid, de D.
Jor(R-5) y Pablo Crespo acordando su
detencion, y de Good and Better, Disefl étrigaalmente por resolucién de dicha
fecha a la Agencia Valenciana de Turismo (AVT) eeréquirio par la aportacion del
expediente de contratacion FITUR 09, que fue cumgaiitado.

social de Orange Market SL en Vale
sociedades del Grupo en la calle Serra

Dicho organo judicial, al aparecer en los hechogtobde investigacion comg
posiblemente implicadas varias personas aforadéstiatas Salas de lo Civil y Penal de lps
Tribunales Superiores de Justicia (TSJ), de la Qdamad de Madrid (Diputados de la
Asamblea Legislativa de dicha Comunidad) y de lédeMzana (delito de cohecho pasiyo
impropio contra el Presidente de la Generalitaipuzdos de las Cortes Valencianas), elevo
sendas exposiciones razonadas (Auto de 5-3-09)cleogliTribunales que asumieron |la
respectiva competencia, dando lugar a las D. FFei/i20 del Tribunal de Madrid y al Rollp
53/09 que dio lugar a las D. Previas las 2/09, du¢éiginsformadas en la 1/09 dgl
Procedimiento de la Ley del Jurado en el de Vagnrsii bien en este ultimo por delito de

Wz cohecho pasivo impropio.
b v o
Q
\3 Posteriormente, tras aceptar la Sala de lo CiviPgnal del TSJ de Madrid sib
\\ competencia tras la referida exposicion fue ést@ridunal que siguié conociendo de |a&
GENERALITAT mayoria de los hechos de los que inicialmente donet referido Juzgado Central (&
VALENCIANA g
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excepcion del citado delito de cohecho pasivo imie)o y por tanto, de los que han dago
lugar a la presente pieza. El llmo. Sr. Instruckesignado practico diversas diligencias, erntre
ellas una nueva declaracion de algunos de los adpst(Sra. Jordan, Sr. Correa, Sr. Pérez si
bien se neg6 a prestar declaracién, entre otesd)fitales, recibiendo diversos informes deg la
UDEF (73314/09 sobre adjudicaciones de la Ageneailentiana de Turismo-AVT- a Orange
Market, el 75887/09 sobre dichas adjudicaciones fatturacion y financiacion del Partido
Popular de la Comunidad Valenciana, n® 74827/0%estdbcumentacion hallada en la sede|de
Orange Market listado de regalos a personalidadksionado con el 107.356/10 sobre
documentacion de diversas mercantiles entre elagoyeria Iborra) asi como de la
Intervencién General del Estado (IGAE) relacionactas la regularidad de la contratacion y
adjudicaciones a la sociedad Orange Market SL peergsbs organismos, sociedades| y
Consellerias de la Generalitat Valenciana (IGAE 18e6-09 sobre FITUR 2009, y d
13-4-10). La Abogacia General de la GeneralitateNeibna remitio a dicho Instructor
escrito de 3-5-2010 cuestionando las conclusioaemfibrme de la IGAE de 13-4-2010.

Finalmente, el citado Instructor dictd Auto de 22680, firme el 30-9-10, por el qu

parcialmente su competencia, se inhibi
estimando como competente a este T
posiblemente implicadas en los he
Entendia dicha resolucion, que el :
posibles irregularidades en la co
Francisco Correa y la Administracion
2009, contratacion de Radio Telev
Valencia en 2006, como mas signifi
las elecciones autonomicas y locales
Partido Popular de dicha Comunida

empresas de débitos que tenia dich:
falsedad en documento mercantil y e¢or acdhablica que se estimaban conexos ¢on
los electorales, otros hechos delict les cometidos en el afio 2008 con pogible
relacion con actos electorales del P agielees generales celebradas dicho afio.[No
obstante, el citado Instructor, el 21-1-11 curso de reforma dando un traslado allas
partes para designacion de particulares para sawrae&n en la inhibicion, los que ge

recibieron en este Tribunal el 4-3-11.

ucEbn, permitia averiguar y constatar
mnatisa entre empresas vinculadas| a

Al oficio inhibitorio acompafio testimonio de ladigiencias que estimd pertinente
remitir, lo que se realiz6 dado su volumen en depmformatico (65 DVDs) que se fuergn
aumentando posteriormente y en concreto en octdr2011l con la remisién de otros 36
DVDs mas conteniendo conversaciones telefonicasviebidas que ya venian incluidas en la
anterior remision. Respecto la primera remisiorcal®versaciones intervenidas, se contenjian
las mismas en distintos discos (n°. 8 al 19, yl387§ si bien posteriormente se recibié ge
dicho Tribunal otra relacion que venia a reiteeapteviamente remitida (discos 30 a 66,
Diligencia de constancia del TSIJM de 21-7-09 y PRiencias dictadas en las presentes
relacionadas con dicha recepciéon de 28-10-11 y42] viniéndose a corresponder esta
segunda remision de discos, producida en octub2ddi®, con la numeracién de la relacipn
de discos de este Tribunal 70 al 106). Se ha dgiaesjue mediante Auto de la Sala de &
Civil y Penal del TSJ de Madrid de 8-6-11 por pdadde aforamiento de los imputados, |
acordo la pérdida sobrevenida de la competencedgquino firme el 20-7-11, al estimar qUig
no procedia recurso de casacion contra su antegolucion.
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Mediante Auto de 25-5-2011 por esta Sala de loil GivPenal del TSJ de Ia
Comunidad Valenciana se dict6 auto, que en relaxi@rmencionada inhibicién, acordo:

“1°) Acceder parcialmente a la inhibicién acordada pauto de 25 de mayo de 2010 dictado por|el

IlImo. Sr. Magistrado Instructor de la Sala de loviCy Penal del Tribunal Superior de Justicia dedvid en las
ADMINISTRACION Diligencias Previas 1/09 (confirmada por Auto dehaé Sala de 30 de septiembre de 2010) respeclosdg
DE JUSTICIA presuntos hechos delictivos siguientes y relacionah la misma:

a) Hechos delictivos relacionados con las elecdolaecales y autonémicas celebradas en la Comunigad
Valenciana el 27 de mayo de 2007 que pudieran itomstn delito del art. 149 de la Ley Orgéanica Bégimen
Electoral General (LOREG).

Estos hechos, conforme a la inhibicion, y sin geigu de lo que resulte de la instruccidon resultgn
presuntamente atribuibles a D. Luis Barcenas Gra#ry D2 Cristina Ibafez Vidal por autoria directa
(administradores electorales), y coparticipacidfoa Diputados de las Cortes Valencianas HonoraBles. D.
Vicente Rambla Momplet (ademds Vicepresidente dekéll), D. Ricardo Costa Climent, D. David Serfa
Cervera, Sra. D2, Yolanda Garcia, asi como a lasg®as no aforadas ante este Tribunal siguientas:no
identificadas y denominadas “El principe” y “El ctante”, los gestores efectivos de Orange Market(SL
Céandido Herrero Martinez, D. Alvaro Pérez, D. Pal@eespo Sabaris, D. Francisco Correa y D. José Liis
Izquierdo, asi como los gestores efectivos de as
Vallalba SL, Constructora Hormigones Martil

b) Hechos que pudieren ser constitutivos d
el afio 2008, en los términos y condiciones i

de lo que resulte de la instruccién resultan
presuntamente atribuibles a los gestores efectde@®rarige Market SL (D. Candido Herrero Martinez, P
Alvaro Pérez, D. Pablo Crespo Sabaris, D,.F y D. José Luis Izquierdo, empleada llamafa
Merche), y a los que lo fueren de las soci ique Ortiz e Hijos contratista de ob&s
a, Sedesa Inversiones SL y Sedesa Yhras

1)
>
0.
o
>
Q
o
QO
(2]
D
>S5
@
Q
o
Q
—
Q
o
]
QD
=
=
D
n
©
(1%
Q
—
o
g
o
3%

electoral del afio 2007.

¢) Hechos delictivos que pudieran ser
contratacion publica adjudicada por la \
mercantil Orange Market SL respecto de los €x

Internacional del Turismo) de los afios 2005 a 2009.
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k contratacién y obras menores de FITUR (Feria

Estos hechos, conforme a la inhibicion, y sin peigude lo que resulte de la instruccion, resultan
presuntamente atribuibles a la Honorable Sra. D3lajfosa Martinez (actual Presidenta de las Cortes
Valencianas), Honorable Sr. D. Vicente Rambla M@&n(Diputado de dichas Cortes y ademas Vicepretiden
del Consell), y a las personas no aforadas D. R&a¢oret Parrefio asi como los gestores efectiw®dhnge
Market SL, asi como respecto de aquéllas persohas que se pudiera atribuir concretamente los losch

2°) No aceptar por los razonamientos anteriormenrlatados, la citada inhibicién respecto de lgs
presuntos hechos delictivos siguientes y relacionah la misma:
a) Delitos de cohecho y prevaricacién atribuido$a Pedro Garcia Gimeno y relativos a la contratacid
realizada por el ente publico de Radiotelevisiérieriaiana con la mercantil TECONSA relativo al “sunistro
en régimen de alquiler de pantallas de video, smyidhegafonia para TVV” y relacionado con la visia S.S.
‘? = el Papa a Valencia los dias 8y 9 de julio de 2@9@ualmente, por la percepcion de diversas d#lson que
Boaas pudiera haber sido obsequiado por D. Francisco @arSanchez, D. Pablo Crespo Sabaris y D. Alvar@®Per,
\ Alonso. o
[T
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b) Delitos de cohecho y prevaricacién relativosaacdontratacion entre la Generalitat Valenciana clan
mercantil Orange Market SL y otras sociedades pedentes al denominado en la inhibicion “Grupo ea”
que no figuren expresamente comprendidos en eliangépartado de aceptacion de la inhibicién.

c) Delitos fiscales que se atribuyan a Orange Mai8k o a algunas de las sociedades que se conaid
pertenecientes al citado Grupo.”

Esta Sala, mediante Auto de 14 de junio de 201&sties0 los distintos recursos de

suplica interpuestos contra la anterior resolucidomediante Auto de 4 de julio de 201
acord6 no acceder a la acumulacion del presentegirniento al del Tribunal del Jurado
1/2009 tramitado en este mismo Tribunal, asi come@rencipio, la tramitacién conjunta e
un mismo procedimiento de los presuntos hechostiels asumidos por el Auto d
25-5-2011 de esta Sala, y también la continuacgola dramitacion de las Diligencias Previ

1/2009 provenientes de la Sala de lo Civil y Pee&lTribunal Superior de Justicia de Madrid
en relacion con los hechos derivados de la inhibicde dicho Tribunal asumidos

parcialmente por esta Sala en el Auto de 25 de m@y&011, por los delitos electoral art. 1
LOREG, falsedad, prevaricacion y cohecho, a fimekerminar la naturaleza y circunstanc
de aquellos hechos y la participacion que en l@smos hubieran podido tener las perso
mencionadas en dicho Auto, acordando_designar KMadcsInstructor.

la inhibicion del TSJ de Madrid: Dili
TSJ de la Comunidad Valencian
formacion de tres piezas separadas. "

Mediante Auto de 26-7-2011.

y la constitucion de unas nuevas Cor ncjamda UDEF para que informaran d
avance y estado de las investigacione i

dicha Ley, y para la debida ordenacio
proceder a la formacién de tres piezas sep
dicha resolucién y del Auto de la Sala de 25-5{44,cuales se formaran en funcién de
tres hechos delictivos a que se refiere la asurd@@ompetencia de la Sala, constituyendo
siguientes:

gghto y simplificar y activar el mismo

1°) Como primera, la a relativa al presunto dekdectoral por las eleccione
municipales y autonémicas del afio 2007,

29) La segunda relativo al presunto delito de tildedel afio 2008 que pudiera es
relacionado con las elecciones generales del abi®, 20

3%) Y la tercera por presuntos delitos de preveidcay cohecho derivados de
contratacion administrativa de FITUR (afios 200989 entre la Generalitat Valenciana|
Orange Market SL.

lgualmente, se acordaba que cada una de las mieatsdrian dos respectivos ram
separados comunes, relativos a la impresion dodiaingure proceda derivada de los sopor
informaticos a cada una afectantes (ramo 1°; peanfécilitar la busqueda de concret
documentos, tanto en la instruccion como para {essiecursos), asi como otro derivado

6

miento tras acceel@arcialmente g
11 de la Sala de lo Civil y Penal del
26-7-204M4 Instructor que acuerda la

do Instrugtombrado en las presentgs
erobe investigacion (oficios a las Cortes
Valencianas para confirmar los aforamie gdo lugar las elecciones autondémigas

as

19
as
nas

el

&y Tribunal de Cuentas, exhortos al T|SJ
de Madrid, comunicacion de la lel. pronexhto a los efectos del art. 118
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dasse encabezarian con un testimonig de

0S
las

tar

<




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

K
I\

ok

N

GENERALITAT
VALENCIANA

las notificaciones que en cada pieza se vayanzagalo (ramo 2°). A su vez, la pieza |32
(delitos de prevaricacion y cohecho derivados deolatratacion administrativa de FITUR
2005 a 2009) se descompondria en otros tantos regpasados especificos (32, 42, 52, 62 y 72;
el 12 y 22 ya vimos que tenian eses caracter cgnug@meral con las otras dos piezas) como
anualidades de la mencionada contratacion a igegstia los que se uniran, respectivamente,
por anualidades cada uno de los expedientes deatamibn y obras menores derivados |de
dicha contratacion que se vayan recibiendo. También las notificaciones que se fuergn

realizando en cada pieza, en principio y en aresglanejor conocimiento y la defensa de sus
respectivos derechos se notificarian a todas lspa

En las diligencias principales se habia acordaeldiante Providencia del Instructor de
13-12-11 no considerar personado al Partido Pogaalos hechos cuya inhibicién habja
aceptado esta Sala, pues la personacion mediaetellguse habia producido en el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por hechos de las @@ competente dicho Tribunal sin
referencia a los de la Comunidad Valenciana, y divarsos diputados autonémicos del
Grupo Socialista de las Cortes Valencianas porgugiérella en su dia presentada ante el [TSJ
de Madrid se referia a los concretos hechos dlhicion. Recurrida dicha resolucion por el
Partido Popular, por Auto de 10-1-12 fue desestangdnediante nuevo Auto de 2-4-12 se
inadmitia una nueva querella interp esta” idhenacion politica, esta si ante este
Tribunal y diligencias, por estimarse gt cagtan, minimamente, los hechos por
que se ejercita la accion penal, sie e una relacion circunstanciada de
mismos (art. 277.4° LECRIM).

distintas resoluciones aumentando di la
utilizacion de las restantes remitidas:
mayor facilidad en su seleccion

declaramones practlcadas) Posteriot

(manifestaciones realizadas con motivo de su coeapacia en esta sede judicial), segu
citada Seccion de Policia Cientifica no reuniarekiandares adecuados, se acordo la cit
de los citados imputados para la practica de igeditia de muestra de voz para someterlaja la
diligencia pericial acordada, lo que no pudo reafie por la negativa de los mismos. Habjda
cuenta dicha manifestacion, se acordd la utilizacite otras muestras de voz (en |el

procedimiento de Jurado ante este Tribunal, oddeslaudios de las declaraciones prestgdas
por los mismos ante la Audiencia Nacional), enéontose pendiente de ejecucién digha

diligencia.

O

Respecto de la relacion de DVDs recibidos o ddagsadel procedimiento (y no sol
en la pieza) estos alcanzan el n° dé WAidades, habiéndose realizado por el Sr. Sewet
Judicial un inventario de dichos discos.
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TERCERO.- De las diligencias practicadas en la Pieza Terce las citadas
Diligencias Previas 2/2011.

Tras darse cumplimiento efectivo al art. 118 LECRJMoner en conocimiento de Igs
imputados los hechos a los efectos de su persongciebido ejercicio de su derecho (e
defensa, se han practicado multiples diligenciasyacdeclaracion de las personas imputadas
(se negaron a prestar declaracion los Sres. Péregpo, Correa, Herrero, Izquierdo, y Sfa.
Orts; declararon en calidad de imputados en dosiaues el Sr. Betoret, la Sra. Grau Abalps,
el Sr. Vidal, la Sra. Jordan) referidas en la ifdim y Auto de aceptacion parcial de Ja
misma y cuyo numero fue aumentando en la instraccdiversas declaraciones testificales|de
personas algunas de las cuales ya habian declaradel procedimiento origen de las
presentes, solicitud de informes a la UDEF y a tadad de Auxilio de la Intervencion
General del Estado o IGAE, exhortos a la Sala déiwl y Penal del TSJ de Madrid y 4
Juzgado Central de Instruccion n° 5 de la Audieridzional que ha devenido como
competente por la pérdida del aforamiento de dbgeirmputados en las diligencias del TSJ|de
Madrid (con impresién de algunos documentos obsamtediscos remitidos), requerimientps
de aportacion de los expedientes de contratacidiTdgéR 2005 a 2008 a la Presidencia dg la
Generalitat Valenciana, y del de 2009 al.referi®& M del que se solicito el 8-11-11 siengo
recibido del Juzgado Central el 2 @it requerimientos de aportacign
documental a la citada Agencia V i$AVT) y Conselleria de Turismo,
pudiéndose destacar las siguientes

1) Ampliacién de las persona

a inpiutade D. Isaac Vidal Sanchez|y
e Mercados y Jefe del Servicio (de
mmidn de los pliegos y en mesas de
informedas mismas los cuales han sido
DalwaSora Ibars Sancho Directora Genefal
Cdersal de Presidencia porque de upa
conversacion telefénica de 23-12-08 ent reeP& Candido Herrero y sefialada gn
informe UDEF (31-7-09) podia existir un: y@omiento o participacion en los hechps
relativos a una negociacion previa que pudiera,sencaso, posibilitar una ventaja p
facilitacion del direccionamiento de la contrataciédministrativa mencionada a favor de
Orange Market SL (Providencia 11-11-11).

determinantes de la adjudicacion. Tar
de Promocion Institucional dependi

Igualmente, a D2. Felisa Isabel Jordan, y a RBetea, porque de conformidad con|la
documentacion hallada en el registro judicial dedde de Easy Concept habian sido hallados
en las direcciones de correo electronico de lada# en Down Town Consulting (DTQ)
sendos correos con borradores de pliegos de cacitratde FITUR 05, pudiendo haber
participado en los hechos (Providencia de 27-12yl4 citaba el informe UDEF 4-6-10).
También a D2 Angélica Such Ronda, actualmente tBiaude las Cortes Valencianas,
haber sido la Presidenta de la AVT que adjudicé dostratos de FITUR 2008 y 200

apoderada de Orange Market y conocedora de lodledetde la organizacion de |
adjudicaciéon del concurso (Providencia de 3-5-12 traia causa del informe UDEF
23-4-12).

También se acordo, por Providencia de 26-11-1RBnfautacion de D. José Mari
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Casas Romero, Jefe de Seccion de Contratacionrgt&ec de las Mesas de Contratacion|de
FITUR 2007, tras haber prestado declaracion corstgte porque de conformidad con
diversos informes UDEF (de 15-11-12 ampliatorio12012 acompafiando en sus anexos
diversos correos electronicos entre Alicia Miguéandido Herrero e Isabel Jordan) y otias
diligencias practicadas que hacian referencia acqueposterioridad a la celebracion de|la
Mesa de apertura de ofertas econémicas de dichedexpge de FITUR 2007 celebrada |el
20-11-06, podria haber tenido lugar una posibld¢itaagn por Orange Market SL de gu
inicial proposicion econdmica, y por tanto, sinjpeio de lo que ulteriormente pudiera
resultar, no podia descartarse una posible reapiidad en dichos hechos y/o una alteracjén
de dicha acta que pudiera dar lugar a un delitfadedad en documento oficial al poder
reflejar la misma una propuesta diferente a laammente presentada por dicha mercantil.

A instancias del Ministerio Fiscal, se accedi6o ani@utacion de D2 Ana M2 Grau
Abalos, coordinadora de ferias de la AVT por suilesparticipacion en hechos delictivas
(Providencia de 23-7-12), y de D. Juan Bover, detdDepartamento Juridico de la AVT por
haber informado favorablemente al pliego de condies de contratacion de FITUR 05 pesg a
su escasa definicion y elevado nivel de subjetividpie conllevaban permitiendo la
contratacion (Providencia de 21-5-12)

2) Diligencias realizaddas situ

A instancia de la acusacion
contratacion y archivos informético
Abalos, se procedi6 a dictar Auto 30-
mencionada para que se permitiera

a

=

Secretario Judicial acompafiado de técnicos deli@ggudicial especializada de la UDEF Al
ordenador y cuenta de correo electrénico respecto de los dos citados archiyos
informaticos (“juridicosfitur’ y “ijjust2005. eguir las rutas de direccionamiento. Pese

tres intentos, en diferentes fechas
a la lectura de los mismos.

Mediante Providencia de 11-10-12 se acordo reqaéf@r. Director de la AVT par
gue en el acto del requerimiento entregara al&mefario Judicial copia del acta, ficha o ngta
informativa de la reunién mantenida con Orange M8l y cuya convocatoria resultaba gde
la ficha interna de 11-2-08 sobre “evaluacion fidd" y propuestas para 09, y de cualqujer
otra reunion mantenida con caracter interno cohnadercantil.

3) Requerimientos a la AVT y Presidencia de ladb&litat.

)

-Diversos requerimientos a la AVT y Presidencialaléeneralitat Valenciana a Ig
efectos de remision de los diversos expedientesode&atacion de FITUR 2002 a 2004
2010, y de 2005 a 2009 (Providencia 11-11-11, esitees). lgualmente sobre certificacion
las personas y cargos responsables de los pagaalzacion de las facturacion emitidas ¢
Orange Market SL 2005-2009 de FITUR recibido el4i22, sobre documentacion d
almuerzo de recepcion para FITUR entre los afio8 20@007 recibido el 7-5-12, sob
expedientes de Grandes Eventos relacionados cobRFIT9 (este ultimo solicitado «
Presidencia y recibido el 25-7-12). También sobteedientes de enriquecimiento injus
relacionados con IFEMA en el afio 2005 recibido4eb112.
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-lgualmente otro requerimiento por Providencia2de-12 de remision de mudltiple
informaciones y remision de copias relativas a tagmstrucciones, solicitud de informaciq
u orden de ejecucion solicitada como recibida habigealizados los Sres. Guarro Monllq
Vidal, Betoret o sus superiores, sobre la factdragi aprobacion de la AVT, organigran
jerarquico de la AVT, facturas provenientes direwtate del Sr. Betoret o Vidal, sob
expediente de grandes eventos, sobre composiciogabimetes de prensa de la AVT
Conselleria de Turismo, sobre instalacion de staaddes en Feria Valencia (7 al 10 ab,
05), certificacion sobre adjudicaciones a Standifdsl SL desde 2004 a 2010 mencionar
si concurrid o no con Orange Market SL, datoscrefedos con el almuerzo IFEMA 200
(resolucion que acordara su realizacion o cargeersgma que adoptd tal decision) ¢
remision de copia auténtica de las facturas abenaoladicho evento, existencia de anulac
de facturas y devolucién de cantidades. Con laestetion a dicho requerimiento
constituy6 la denominada Caja 12.

-Requerimiento sobre autorizaciones expedidas p@orDireccibn General de

Promocion Institucional en rglacién a FITUR 05-@GZibido el 18-6-12, asi como sob
reuniones mantenidas entre Alvaro Pé y Dnia.a8aha Ibars Sancho recibida el 3-7-
(recibida de Presidencia).

-Al no estimarse efectivament
de 11-10-12, se volvié a reiterar pof.Prov
informacion, remitiendo contestacié
Presidenta de la AVT y Secretaria
Pérez, asi como copia de la agend
Secretaria AutonOmica, indicando la no co
copia se requeria.

-Requerimiento 19-11-12 de ap
por Orange Market SL al expediente de F
se requirio la aportacion de los st
autos y posterior devolucion a la AV

| requiEnmo contenido en la Providenc
oga 17-10-12, ampliando la solicitud o
rldeAgencia e indicando reuniones de
ica detmselleria de Turismo con Alvar
entside la AVT y parcialmente de

o ficha de la concreta reunion cu

O@r. g®sterior Providencia de 23-11-1
tiediente acordandose su testimonio
pEcte las declaraciones acordadas.

4) Informes UDEF, IGAE e Intervencion General @éleneralitat Valenciana

-La UDEF, con independencia de la realizacién derdbs informes remitidos a Ig
organos judiciales que conocieron previamente siéézhos que han conformado esta pig
realizaron especificamente en esta pieza y siuiperjde que pudieran afectar en partg
otras, los siguientes: de 15-12-11 solicitado péwto de 26-7-11, de 28-3-12 sobre remisi
de informacion requerida y de los avances en lasitiyacion, de 23-4-12 que dio lugar a
denominada Caja 11, de 22-5-12 sobre vinculaciotaslesociedades del Grupo Francis
Correa, de 16-7-12 ampliatorio del de 23-4-12, d€/-A2 sobre percepcion de regalos,
30-7-12 sobre localizacion en los diferentes reggstie diversa documentacion, de 6-94
ampliatorio al de 23-4-12 sobre facturacion de @QeaMarket en Fitur 05-09, de 5-10-1
sobre informacion adicional al informe ampliatodie 6-9-12, y finalmente el de 14-11-20]
informe ampliatorio sobre FITUR 07 y 09. Igualmes&requirié judicialmente a la AVT Y
Consellerias de Infraestructuras y Transportes-2€l3 de entrega de documentacion cy
resultado y analisis se uni6 al de 23-4-12. Tamigénremitié informe 101.948/12 d

13-11-12 adjuntando las copias de los oficios riemsten su dia (13-7-09) al TSJ de Madr

los soportes informaticos que contenian la totdlida las conversaciones intervenidag
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grabadas acordadas en su dia por el Juzgado Cdatialstruccion n°® 5 de la Audiencia
Nacional e indicando que las grabaciones se reafizan soporte informatico debidamerjte
autenticado mediante firme digital, e igualmentan®[102.104/12 de 15-11-12 ampliatorjo
sobre FITUR 2007 y 2009 a su vez con datos amplst@n el n° 104:062/12 de 20-11-12.
Finalmente mediante Providencia de 3-12-12 se acaue por la UDEF se tomarna
declaracion a la testigo D°. Alicia Minguez, eraogbn al contenido derivado de los informgs
UDEF anteriores, ante la invocacion de imposibdide comparecencia a la citacion judicjal
y sometimiento inmediato a tratamiento médico, ue ge realizo al dia siguiente emitienflo

oficio UDEF 108.813/12.

-Por Providencia de 29-2-12 se acordé la amplmd los informes ya emitidos pd
la IGAE comparando la tramitacién de los expediuie contratacion de FITUR anteriores

los investigados (02 a 04, y el posterior de 2&10) estos (05-09), la posible existencia |de

r

a

sobrecostes, Yy la ratificacion o rectificacion de dos anteriores informes, resolucion que fue

recurrida en reforma por la Abogacia de la Genatalialenciana en representacion de
imputados Sres. Vidal, Guarro e Ibars, que fuesdesado por Auto de 13-3-10 y recurrig

26-9-12, tras acordarlo por Providenci
del anterior al haberse conocido nue
presentando nota aclaratoria el 10-1

umemagi@ pudiera resultar de relevanc

-Derivado de la Providencia’
Valenciana emitié informe en relaci

5) Otros escritos presentados

Ademas de otros muchos esc dieron lugafivarsas diligencias, por I
representacion procesal de D2 uch Rosédasolicitd el sobreseimiento d
procedimiento respecto de la abeticpado en los hechpsal que se
opusieron las acusaciones por es
afectarle, desestimando dicha solicituc

confirmado por la Sala mediante Auto de fecha 19-2.1

Igualmente, por la representacion procesal de da Brdan Goncet, el pasado 5-12{12

(E-1476) se presento escrito solicitando la deci@natestifical de Dia. Alicia Minguez
Chacon y D. Fernando Carou Garcia en relaciona»mformes UDEF 15y 20-11-12.

CUARTO.- Sobre los hechos que cabe estimar indiciariameatteditados en la
presente pieza.

De las diligencias practicadas en la instruccidbgecestimar acreditados indiciariament
con el valor que es propio de esta fase procedahelus siguientes hechos todos ell
referidos a la adjudicacion a Orange Market SLatedontratos de FITUR 2005 a 2009
obras menores por parte de la Agencia Valenciadaidsmo (AVT):

11

la Inteci@m General de la Generalitat
oiaicedn de FITUR de los afios 2005-2009

>

o

11%

[®]

0S
0
en apelacion fue desestimado por Auto de la Sald7dé4-12. Posteriormente, en fecha
26-6l 2GAE emitio informe complementarip
a,

igar diversas diligencias que pudieran
_ emomento procesal para resolvetla
atendida dicha circunstancia mediante Auto de 2842, que recurrido en apelacion fue

n <
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A) Sobre las sociedades vinculadas al denominadpogempresarial de D. Francisq
Correa y Orange Market SL. Relacion con el Pafidpular.

Francisco Correa Sanchez constituyd y lider6 undihgl empresarial dedicad
principalmente a la organizacion de eventos, dogeque se encontraban gran parte de
que realizaba el Partido Popular a través de leedad principal del Grupo Special Even
SL. En el citado grupo empresarial tenia tambiénmportante poder de decision D. Pal
Crespo Sabaris, y en menor grado D. Alvaro Pérensid, y D2. Felisa Isabel Jordan, sien
colaboradores de los mismos D2. Mdnica Magarifi@s, José Luis Izquierdo. Las sociedad
vinculadas a dicho Grupo, por lo que afecta adagmte pieza son, ademas de la citada D
Town Consulting (DTC) que seria sustituida por E&yncept SL, Boomerangdrive
Tecnology Consulting Management (TCM), Rialgreeap&and Better y ServiMadrid SL.

El referido conglomerado empresarial se relacionadra distintas administracione

publicas participando en diversos concursos dedamdjaion para obtener la contrataci@

licitada, singularmente en las Comunidades AutorsotieeMadrid y Valencia.

En un momento determinado,
nacionales del Partido Popular prescir
que realizaban las referidas socie
deciden constituir una sociedad en I
a cuyo cargo directo se encontraba
tomaba las decisiones relevantes si

imadamente encel2803, cuando los lider¢
de. lstami®n de servicios para actos del Part
res (Sr. Correa, Crespo y Pérs
@na, denominada Orange Market
varo Pérez Alonso, si bien el mism
Jatsbnes que recibia de los Sres. Corre
. hueceedad en Valencia, ademas de

Comunidad Valenciana, a través

icel Sr. Pérez, con diversos responsal

dirigente de dicho Partido en Galicia)
' i€@@munidad, y especialmente con

politicos de dicha formacién en el

eMahna, y al parecer D. David Sert
pensando que ello les permitiria seguir- dedos actos del referido Partido a ni
regional. Estas buenas relaciones, como conseeupragresiva de la realizacion de even

para el Partido fueron ampliandose a muy diversasopalidades de la citada formacif

incluyendo también entre ellas a su PresidentemagyD. Francisco Camps, que también
era de la Generalitat Valenciana, y a cargos rategade esta Ultima, donde gobernaba di
Partido, como D. Vicente Rambla Momplet, tambiénégresidente de la Generalitat, y g
habia desempefado el cargo de coordinador de cangpaias elecciones autonémicas
mayo de 2007, e inclusive de organismos dependietela misma, como la Agenc
Valenciana de Turismo (AVT).

La sociedad Orange Market SL fue constituida eV22B03 por D. Luis de Miguel Pérg
y D. Pablo Crespo Sabaris, figurando como admadstr Gnico el primeramente citado c(
un capital social de 3.006 euros, consignandoseo aarjeto social el dedicado a campar
publicitarias y de marketing asi como, en genegpabmocién, disefio, organizacion d
congresos y eventos, fijando como domicilio el dechlle Salvatierra 22 de Valenci
otorgando poderes en favor de D. Ignacio Blanchu@Gta fecha 6-10-04 se revoco el anter
poder y se otorgaron poderes en favor de D2 MoNiagariios Pérez y D. Armando ¢
Lucas Hurtado, realizandose otro nuevo apoderamientfecha 18-11-04 en favor de [

scque consecuencia de la previa

deldPagn dicha Comunidad, D. Victor
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Moénica Magarifios. Posteriormente, el 16-11-05, senbré administrador Unico a D.

Francisco-Javier Pérez Alonso (sin parentesco cofhro Pérez), otorgandose poderes
favor de D2. Laura Gil Monros el 15-12-05. En fe@2a3-06 el citado administrador Unig
revoco los poderes en favor de la Sra. MagariflasSya. Gil Monros otorgandoselos en fay
de D. Candido Herrero Martinez, que se dedicé sndéedad a las labores de produccion Y
control de la facturacion y contabilidad, llegarel@er una persona de gran confianza vy
importante colaborador de los citados gestoregiedsc El 29-5-2008, como consecuencia
la dimision del anterior administrador, se nombmaGonsejo de Administracion compueg
por D. Ramon blanco Balin, el citado Sr. Herrerd).yAlvaro Pérez Alonso, siendo es
altimo el Presidente, si bien desde su misma doegin era en union de los Sres. Corre;
Crespo los gestores efectivos de la sociedad.

La referida sociedad, dada la fecha de constityapanas realizo servicios en el afio 2(
comenzando en el 2004 a realizar diversos actosawést de Special Events S
principalmente para el Partido Popular en Valenc# acto de presentacion de la Americ
Cup, y de la Camara de Comercio.

B) Sobre la naturaleza de la Ag

Valencian@ugtesmo.

La AVT es una entidad de de
corresponde el desarrollo de la p
directrices establecidas por la Secre
autoridad del Conseller, teniendo pers:
virtud de la Ley Valenciana 8/1995
Valenciano paso a denominarse A
Presidencia de la Generalitat. Tras
agosto de 2004 se creo la Conselleria df
turistica y se adscribio a la misma la A
de la AVT mediante el Decreto
derogaba el anterior reglamento (a
Valenciano).

de la Gdirt Valenciana a la qug
la Generalitat de acuerdo con |

iju:mipropla y plena capacidad de obrar.
“de dicimmbel antiguo Instituto Turisticq
aharakésmo, quedando adscrita a
icion del Consell (Decreto 131/04)
;, ae se asigné competencias en mat
a la aprobacion del nuevo reglame
delwet del Gobierno Valenciano qy
Ped®/1996 de 25 de marzo del Gobier

Dicho Decreto 209/04 prevé una organi* acion de ¢gengia en Areas dependiente

jerarquicamente del Director, estando al frentecdda Area un Jefe, cuya designaci

corresponde al Presidente y que tendra la considerade Directivo de la misma. La

iarde Turismo y bajo la directa y superior
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presidencia de la AVT corresponde al Conseller desio, que se constituye como 6rgaho

de contratacion del ente publico, previéndose lstexcia de un Comité de Direccig
integrado ademéas de por el Presidente, el Secret&utonémico de Turismo, €

Subsecretario, el Director General de Turismo derilr y los Jefes de Area. Por resolucipn
de 15-11-04 la Consellera de Turismo, Diia. Milagrbkartinez, deleg6 en la Subsecretdri
de la Consellerias las facultades de contrataciéel @mbito de la AVT, incluida la firma de

cualesquiera contratos hasta un limite maximo de080euros.

La realizacién de los borradores de pliegos deratattion asi como el inicio de Id
expedientes de contratacion de FITUR contenienslariterios de adjudicacion de cada Fe
se elaboraban dentro del Servicio de Promocionp deye de Servicio, es D. Jorge Gua
Monllor (técnico del Servicio desde 1995 hastafe 2001 en que es nombrado Jefe
mismo, teniendo contrato laboral temporal en tadbalperiodo) y en el que colabora con

BFE 05
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mismo como coordinadora de ferias D2 M.2 Ana GXkhalos (contratada laboral tempor
desde el afio 1998), Servicio que se inserta ddetrdrea de Mercados y Comunicacién cu
jefatura corresponde a partir del 15-7-03 a D.dsdalal (contrato laboral fijo hasta 6
20-9-11; anteriormente a dicha fecha corresponidfeadlefatura a D2. Isabel Palafox). P
la elaboracion de dichos borradores que comienzaalaarse aproximadamente en julio
cada afo, se parte del elaborado otros afos, ylopgue respecta a los criterios (
adjudicacion los técnicos del Servicio realizamrenes, reclaman o reciben instrucciones
Jefe de Area, Director de Gabinete y Presidenta 8% T consensuando los mismos.

En el periodo objeto de investigacion las Presafenie la AVT fueron D2 Milagros
Martinez, desde agosto 2004 hasta junio 2007, YADgeélica Such Ronda, desde julio 20

hasta junio 2009. D. Rafael Betoret Parrefio eradior de Gabinete de la AVT desde el di

1996, dejando su puesto sobre julio de 2007, equelpaso a la Diputacion Provincial ¢

Valencia, para volver posteriormente a la AVT erpalecer un puesto de nueva creacip

adscrito o junto al Director General de Turismo.

C) Sobre los expedientes de contratacion de FITWRAVT en los afios precedentes
los investigados (afios 2002 a 2004).

En los referidos expedientes de
la adjudicacion del disefio del stan
presupuesto que no llegaba a los 4
proyectos para la AVT desde el afio
construccién, suministro y montaje, qi
publico abierto. Los criterios de ad]

e realizaba de forma directa por
psafador que habia realizado numero
AldjarGuijarro Carbonell) de lo que era
izalediante un procedimiento de concu
idos eran de un 50% para la valorac
sslipuesto mas econdmico teniendo
d de los materiales y a la realizac
ttuccion, un 10% de mantenimiento y
plicabacada expediente la asistencia a tre
cuatro ferias (FITUR, ITB, SITC, E nes|l&dolid) sin que se hubiera celebrado
denominada Feria TCV Valencia. ’

D) Sobre los borradores previos a los expediéntd‘eatacién objeto de investigacid
(FITUR 2005 a 2009).

La empleada del Servicio de Promocion de la AVT .Df@a Grau Abalos, entre junio
julio del 2004, comenzo a elaborar los borradoeebd pliegos de FITUR 2005, continuan
la tradicion de afios anteriores de dividir el disdBl stand por un lado, y su construcciol
montaje por otro. Y asi, sin perjuicio de la exisia de otros anteriores, el 30-7-04 elabq
uno relativo a la adjudicacién directa del disefidado “resumen de condiciones técnig
stand afio 2005”(que archivo informaticamente bhjtdo “juridicosfitur’), que termina con
el nombre del Jefe del Servicio (D. Jorge M. Guaxonllor), y en el que prevé g

participacion en tres ferias (Fitur, SITC, y Expemeiones), la ubicacion del espad

destinado a la Comunidad Valenciana en el pabélldija un importe del contrato de 33.1(
euros y la imputacion y desglose del mismo (7.60DUR, 4.500 SITC y 4.500 pard
Expocavaciones), mencionandose también al citadddpandro como disefiador.

En cambio, posteriormente, y de forma consensuatita el Servicio de Promocion y ¢

Area de Mercados con la Direccion de la AVT (JefeGdhbinete Sr. Betoret, y Presidenta

@atradicional diferenciar por un lado
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Milagrosa Martinez), siendo posible que surgiermbién como consecuencia de las
influencia desplegada por personas vinculadas age@rdMarket SL, se acuerda en ofro

posterior borrador la unificacion del disefio, y hagey construccion del stand en un ani

concurso, y en consecuencia, procede a realizauewo borrador de pliegos. Por ello y gin
perjuicio de otros, el 5 de noviembre de 2004 (aerg| archivo informatico que lo contierje

“ljust2005b.doc” indica como fecha de creacion ®{1D-04), que es la misma fecha que
consignd en la solicitud de inicio oficial del edpnte de contratacion por el Servicio

Promocion (y terminando igualmente con el nombrk Jé#e del Servicio) elabora unp

titulado “informe de condiciones técnicas paradatatacion del suministro e instalacién

0]

se
e

He

un stand ferial para la participacién de la Comadid/alenciana en certdmenes turisti¢os

durante el afo 2005”, indicando que su objeto lostituye el disefio, construccion

transporte, montaje, desmontaje, almacenamient@ntenimiento de los elementos de
stand ferial en las ferias FITUR, Expocavacionds§CSTCV que aparecia como nueva Fe

por primera vez e INTUR, y se fija un presupuestoario para FITUR por 1.000.000 de

euros IVA incluido. Se consignan como criteriosadgudicacion los siguientes:

— 40% para el disefio y adecuacion del proyecto aelpgerimientos expresados por
AVT en el resumen de condiciones.

- 30% economia, valorando el presupuesto mas ecoootemendo en cuenta todos I
certamenes.

— 15% Propuesta de mejoras.

— 10% agilidad en la construcc

- 5% como mantenimiento.

E) Actuaciones de personas vin
configuracion de los borrado
elaboran en la AVT.

Orange M&ikdratando de influir en I
tivalde pliegos de contratacion que

Las personas vinculadas a Orange SL mergtdengue actlan como gestor
efectivos de la misma, singularmente spmagcisco Correa, deciden en el verg
de 2004 que podria ser interesante. pr: nt spraxena edicion del concurso de FITU
2005, dado que su cuantia era muy it ' glgyamer afo al que podia presentarse
haberse constituido la sociedad a fir @3. embargo, son conscientes de
dificultad de obtener la adjudicacion pretendidatratarse de una sociedad de recie
constitucién y sin experiencia en tal tipo de epent

Para conseguir y asegurar la adjudicacion que exabh un importante benefici
econdmico, planifican que deberian tomar contaoto algin cargo relevante de la prof
AVT que les pudiera facilitar dicha adjudicaciénen concreto, que tuviera experiend
dentro de la misma asi como ascendencia y jeraspliee los empleados y especialme
sobre los que conforman el departamento (ServieiBrdmocién) encargado de redactar
borradores y pliegos de contratacion e informa Blésa de Contratacion para influir en |
mismos, informandose o decidiendo que la persons adé@cuada para ello podia ser
Director de Gabinete de dicha Agencia D. RafaebttParrefio, que desempefaba tal pus
como contratado laboral ya desde el afio 1996 y apmcia pormenorizadamente
funcionamiento de la Agencia y que ejercia algumasciones de coordinacion

especialmente de asesoramiento de la Presidenia A¥T D2. Milagrosa Martinez, que

acababa de ser nombrada en agosto de 2004. Aetabey ya sea invocando las relacior]
que por esta nueva sociedad y otras anterioresiébprents) tenian con personas vinculag
al Partido Popular de dicha Comunidad al encargaasgielamente de organizar sus even
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ya invocando exclusivamente esta misma circunstanzi por aprovecharse de dichps

relaciones en forma no determinada, o por otrasasaaomo pudieran ser la invocacion [de

una afinidad politica, contactan con el Sr. Betogeie a causa de dichas invocacioneg
previa informacion a la Presidenta de la AVT, geenaid las indicaciones de éste y

objetivo de aquellos, deciden que la mejor formea galo, aparentando una adjudicacipn
ran

regular, era articular los ajustes y alteraciones$os pliegos de contratacion que resulta
necesarios y en particular en los criterios de didaicion, de forma que, tras consensug
convencer de dichas alteraciones y su finalidazs décnicos del Servicio y Jefe de Area d

las aceptaron, permitieran adjudicarla a Orangek&aSL. Como forma de realizar ¢l
objetivo pretendido se encontraban rebajar la malén del criterio econémico y aumentar lps
criterios subjetivos, para de tal forma dar apaigrde regularidad y de sujecion a lps

criterios previstos en los citados pliegos.

El Sr. Betoret, previa informacion y aceptacion |go6ra. Martinez, sabedores de qug

v Y
el

ry
ue

el

criterio de los técnicos, especialmente en lo gspecta a los criterios subjetivos plasmado
en sus informes sobre valoracién de ofertas a laaMie Contratacidbn proponente como
expertos en la materia, viene a ser casi automdagicte asumido por la Mesa al confiar égta

en lo que dichos informes indiquen, concuerda eoBrh. Martinez, como Presidenta de
AVT y siguiendo las indicaciones del ; ocediendo de tal modo lograran
adjudicacioén pretendida por Orange

uerdo la Sra. Martinez, e invocando
dos de dicha Agencia con funcion

Para ello, el Sr. Betoret, previo
jerarquia dimanante de sus cargos i
relevantes en la redaccion de los
contratacion y realizacion de infor
Mercados D. Isaac Vidal Sanchez, el
y la coordinadora de ferias Diia. Ana
contratacion de esta anualidad (FITUR
las adaptaciones o modificaciones g
mercantil, manifestandoles que
pondrian en contacto con ellos (N
directamente o través del Sr. Betoret.

aCamtratacion (el Jefe del Area (

realizaran en los nuevos pliegos

décheion contenidos en los pliegos de
romocién D. Jorge Guarro Monllor

etiqudar en los criterios de adjudicacion,
easgaara lograr la adjudicacion a dicha
_pasonnculadas a Orange Market SL [se
garifosrn&ndo Torres, entre otras) ya

la
a

a

es

e

de

En consecucién del referido objetivo, asumido yptado conscientemente por dichps

empleados en todas las anualidades de los expesliebjeto del proceso ya por razon

de

jerarquia, ya por la invocacion de las relaciorigdas respecto del Sr. Betoret o ya para el

mantenimiento o mejora de sus cargos algunos oe &in un componente discrecional o g
contrato temporal prorrogado muchos afios, tuviehagar al menos las siguientd
actuaciones:

on
S

1) Las personas vinculadas a Orange Market SL cwraiea elaborar paralelamente un

borrador de criterios de adjudicacién en unos pbede contratacion que pudieran resu
eficaces para sus intereses. Para ello, en uniggdngarten de los pliegos elaborados en
AVT en la anualidad anterior (FITUR 2004), y asiBel0-04 reciben via fax al nimero ¢
5772839 que pertenece a la sociedad FCS Grupoc{gcarCorrea) los del afio anterior, y
anotan en diversas hojas los proyectos iniciales gfopone una persona del Grupo (sy
presupuesto a 1.300.000 euros, ya que el presopdebtiio pasado 2004 era un total
1.100.000 y solo tenia tres ferias; se pretendeifioad inicialmente los criterios d¢
adjudicacion del afio anterior y pasar del 50% a@gsicion economica al 40%, y cambi
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algunos conceptos como modificar el concepto dedadien la construccion y montaje al que
se otorgaba el afio anterior el 30% para manteanidintho porcentaje denominarlo programa
de trabajo).

2) ElI mismo dia y fax del Grupo, estas personasatgboracion con empleados de |la
AVT, singularmente con los del Servicio Promociobtienen el borrador elaborado por |la
Sra. Grau el 30-7-04 anteriormente referido y adefirtnado por el Jefe del Servicio de
Promocién (“resumen de condiciones técnicas afip @&tiante remision por fax el 8-10-04
al niumero del Grupo Correa 91-5772839, y empiezalazorar una propuesta economica y
demds actuaciones tendentes a tratar influenciar @ntenido de los referidos pliegos.

3) Obtenida dicha informacion, y sin perjuicio deas gestiones, D. Pablo Crespo o |D.
Alvaro Pérez, comunican al disefiador que han atltizen sus otras sociedades, D. Fernando
Torres, que contacte con el Sr. Betoret para qde ¢flo tenga lugar. Y asi, se produce {un
contacto telefonico y la remision de un correo €el-10-04 del Sr. Torre
f.torres@fcsgrupo.cojmal Sr. Betoret (etoret_ras@gva.p<on copia para Orange Market
(segun indica para Armando Lucas de su oficina dientia para que se la entregue al
Betoret) sobre planos del Pabellon 5 IFEMA hameaﬂmon a una previa conversacion
telefonica mantenida entre ambos re ‘fa. disti
comunes del pabellon de Valencia
distribucion, aludiendo a que el di : r
totalmente, como asi ocurrié en una s reuniends sede de la AVT y de la sociedad,
correo que se renvia de nuevo el sig
persona del Servicio de Promoci
departamento de informatica de la A
de Fernando Torres, habia dado su

eblemas de recepcion de otro cor
rel mismo (y asi lo recibié con

resultd). Posteriormente, ya el | dia X &edo Torres remite un correo electronico a
la coordinadora de ferias de la AV.E.D '
el “Plano General”, consistente en

con aquéllas donde se ubicé finalmente el s
escala el Pabellén 5 de IFEMA finalmente aprobaaiolg AVT para la ubicacion del sta
de la Agencia con el remitido por Fernando Torries$ra. Grau.

4) Obtenido el anterior borrador de la propia AVé 80-7-04, la Sra. Magariios,
empleada de confianza del Grupo, con posible asist@le otras personas y en colaboradion
con empleados de la AVT de los que obtiene y triesimformacion, elabora basandose gn
los pliegos del afio anterior una proposicién ecacanel 30-10-04 como apoderada e
Orange Market SL, para la presentacion de dich&edad al referido concurso en la que
incorpora, de su pufio y letra, por sugerencia derfgia AVT y en alguna de las
modificaciones por recibir instrucciones de lostges de la sociedad, que la contratacjon
deberia comprender también “el disefio” del stambysélo la fabricacidbn y montaje, asi
como que en vez de tres ferias fueran cuatro, gsiand de ellas TCV, que era la primera \jez
que se iba a realizar, afiade el n° del expediargenithabia comenzado a iniciarse y s¢f®

podian conocer empleados del Servicio de Promodeéma AVT (el 39/04), propone ung
presupuesto de 930.000 euros y el importe de 5@ guor m2. Dicha proposicién, una vea
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publicado el concurso, 29-11-04, es posteriormprésentada a la AVT de manera oficial y
corregida el 14-12-04.

5) Al propio tiempo, por D2. Isabel Jordan, gestefectiva de Easy Concept y Down
Town Consulting (DTC), de acuerdo con las antesigmersonas vinculadas a Orange Market,

a los citados efectos de influenciar en los pliegeslama a algunas de sus empleadas la

remision de los pliegos de la anterior anualidad paodificarlos de acuerdo a sus intereses y
adaptarlos a los del 2005. Una vez recibidos eomeo corporativo de DTC, y remitidos al

de Rocio Perea el 4-11-Obdio@fcsgrupo.comm colaboradora consciente en los hechos| se

los remite a su vez al de Isabel Jordan en D3&béljordan@downtown-consulting.cpnel
siguiente dia, y una vez revisados conforme anteréses del Grupo, se hacen llegar |os
mismos a los empleados de la AVT y posiblemengés glie pueden influir en estos.

En estos correos se les remite en unos archivosmaticos dos borradores de pliegos yno
denominado, “resumen de condiciones técnicas detisiel afio 2005”, fechado el 30-7-04,
practicamente idéntico al mencionado y elaboraddgp&ra. Grau (excepto la diferencia e
participar también en TCV que era lo que contemf@rdpuesta de Mdnica Magarifios).

En el otro pliego denominado “res
para la contratacion de la fabricacié
mismo en este y su adaptaciéon y r

digarenicas, econdémicas y juridicas
TUR 2005 asi como el montaje del
gasfenas”, se incluye al disefiador guie
trabaja para el Grupo D. Fernando iresupuesto de 1 millon de euros, |la
participacion en tres ferias, se inclu & de adjudicacion en los que se pretendia
la elevacion del porcentaje de los criterio fetcon una nueva denominacion que fue
utilizada en los pliegos oficiales ( ividaabtética y funcionalidad del disefo
principal y de las adaptaciones a otr nte reduccion de la valoracion de |as
condiciones econdmicas (5% conte matematica de calculo que nunca|se
habia utilizado en los pliegos por la que fasumida en los pliegos definitivas
oficiales (“Puntuacién A”: 5 x (Pma -Pmi2Q% en estabilidad y calidad en gl
empleo), y un 25% valor técnico d

6) El 26-11-04, antes de la pub onwulas personas vinculadas a Orarjge
Market SL, de comun acuerdo con el Sr. Betoret $ra Martinez, cuentan ya como upa
adjudicacién conjunta, junto a la de FITUR 05, emcargarse del almuerzo en IFEMA que
tendria lugar el 27-1-05. Por ello, D2 Paula Séiahajadora del Grupo y que luego sefia
productora de ambos eventos, siguiendo instrucsialeela Sra. Jordan, Crespo y Pérpz,
remite desde su direccion de corrpaula@downtown-consulting.coral de DTC, el
26-11-2004 y con el titulo “presupuesto almuerzari, correo del siguiente tenorCoén
motivo del dia de Valencia que se celebrara el DB 1durante la feria de FITUR. Tenemos
la intencion de montar un almuerzo en una carpa IEEMA para 1000 personas)
preferiblemente en mesas de 1@l tiempo que da instrucciones sobre el tipo deuse
manteleria y el servicio, ofreciéndose para aclado tipo de dudas.

-

Por ello, D2. Isabel Jordan, en fecha 1-12-2004ucica a la Direccion del Grupo (Par
Pablo Crespo) que van a tener una reunion en Sefi@dme Madrid con el asunto “reunid
préximo dia 3 de diciembre para tratar el temal@&R 2005".

S Q

7) La referida actuacion, de pretender influir es pliegos de contrataciéon y en
aplicacion a realizar por los técnicos de la AVihawez conseguida en la anualidad m
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complicada (FITUR 05) para el Grupo por su reciemtestitucion en el afio 2003, continyo
en unidad de proposito y similar método, en lagsivas anualidades de los certamenes de
FITUR (2006 a 2009). No obstante, dado que la aeba] criterio valorativo economico del
precio al 15% era manifiestamente irregular y gaieSka. Subsecretaria de Turismo |al
apercibirse del mismo elaboré una Circular 1/04¢erte, entre otros aspectos, de nue
elevarlo al mas usual del 50%, la citada actuas#reflej6 de modo principal en los criterips
subjetivos donde la sociedad Orange Market SL dredoa, con la colaboracion consciente y
concordada tanto de los técnicos del Servicio denBcion y Jefe de Area en la confeccion y
aplicacion de dichos pliegos, como de la Direccitinla AVT (Jefe de Gabinete y la
Presidenta), la justificacion para que dicha adpcibn continuara en beneficio y favor
dicha mercantil las siguientes anualidades.

En el mes de julio de 2007 tuvo lugar la sustitn@a el cargo de la Presidenta de la AYT
de la Sra. Martinez por la nueva Consellera DiiggéAca Such Ronda, que por tanto po
habia participado en la contratacion de los cem@seanteriores de FITUR (2005 a 200f).
Dicha sustitucion conllevé la del Jefe de Gabirerteel que cesd D. Rafael Betoret.
obstante, la misma por inmediatas reuniones quéuviamlesde su misma toma de posesion
con sus Jefes de Area, entre ellos e Mercado¥i&al y Servicio de Promocion Sr.
Guarro Monllor, e inclusive personalm con Adv
Market SL (el 21-8-07 tuvo lugar la
por dichos Jefes de Area y Servic
ediciones, la ambigiedad con que:
contenidos en los pliegos y su caus

lra si adjudicatario de las anteriores
aclasloeferidos criterios de adjudicacion
es subjetivos, y la aplicacion favora
aaen favor de Orange Market SL, con
ion de los concursos de FITUR de |as
edficio que ello le reportaba a dicha

. Felisa Isdloedan, fue responsable |y
Py (Eancept SL y DTC) participando gn
faagtah2007, colaborando consciente y

0 entasagestiones tuvieron que realizarse
para lograr la irregular adjudicacién ademas déaegjecucion del contrato, teniendo cierto
poder de decisién sobre las empleadas que intarveni el evento.

D3 Monica Magarifios, empleada del Grupo, fue afami#e de Orange Market SL,
presentd la proposicion y oferta a diversas edesode FITUR (2005 y 2006), y efa
plenamente consciente de los hechos en los quiectalza.

D. Candido Herrero a partir del afio 2006 en quansaporé a Orange Market SL, fu
una persona de gran confianza en el @&mbito denkaatacion y facturacion de dicha sociedad,
siendo conocedor y participe de gran parte detegulares actuaciones realizadas en dichos
certamenes feriales.

9) En la concesion del referido trato de favor parte de la AVT a la mercantil Orange
Market SL en las referidas anualidades de FITUBngularmente en las de los afios 2008y
2009, pudiera haber tenido algun grado de inteidan®. Vicente Rambla Momplet
Vicepresidente de la Generalitat Valenciana endadicifios, el cual tenia una estrecha rela¢kn
personal con Alvaro Pérez que éste fue fomentardiolg que trat6 de aprovecharse, sab gor
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que intervenia de alguna forma en nombre de la iGkia¢ en la decision sobre o
denominados Grandes Eventos que se realizan eorfaur@dad Valenciana, pretendiendo
obtener facilidades para la adjudicacion en laarigds contrataciones.

[

No consta que Dia. Salvadora lbars Sancho, Dige@General de Promocion Instituciongl
de la Generalitat Valenciana, carente de competguaia la redaccion de los pliegos y |su
aplicacion y no perteneciente a la AVT, hubieraciefamente instado a los técnicos del
Servicio de Promocion o a la Presidenta de la Apara que se redactaran los pliegos|de
contratacion, se aplicaran los mismos, o se remalvia adjudicacion de los concursps
mencionada comprendida en el concurso de FITUR0%® la AVT en favor de la referida
mercantil.

Tampoco consta que D. José Luis Izquierdo, contdélias sociedades del denomingdo
Grupo Correa, ni que D3 Mercedes QCerda, auxiliar contable de Orange Market SL,| ni
Rocio Perea Fernandez, ejecutiva de cuentas deaBgeents, hubieran tenido un poder e
decision ni participacién consciente en las acturas realizadas por o para las sociedddes
para las que prestaban sus servicios con ocasitmadatratacion de FITUR 05 a 09 y obrgs
menores.

10) Seguidamente se exponen |
de contratacion de FITUR 05 a
indiciariamente, la intencion de b

relevdetéodos los referidos expedientes
sesuae aprecia como se indico,
rdarket SL conociendo que con las
gicgalicha mercantil se vulneraban lps

principios de libre concurrencia y compet a&nodntratacion administrativa y el princip|o
de neutralidad de la Administracio €l ocmp y aceptado por los técnicos gue
colaboraban activamente (elaboranda y gos, emitiendo informes a la Mesa

de Contratacién de forma favorable
procedencia de su informe -Sr. Vidal
todas las del 2005) y la Direccién de

cy sosteniendo en dichas Mesas| la
&mu- participando los dos primeros en
et y las citadas Presidentas de la AV[T).

fntesomratacién de FITUR adjudicadgs
a OraMpeket SL (2005-2009):

F) Referencia a la tramitacion
por la Agencia Valenciana de T

) FITUR 2005 (expediente 39/2004):

1) En fecha 5-11-2004 el Jefe de Area y Mercados d&/IRD. Isaac Vidal Sanchez
remite a la Direccion de Area de Administracionpmoiendo la contratacion del disefip,
suministro e instalacion de un stand ferial parpddicipacion de la Comunidad Valenciapa
en el afio 2005 en los certamenes FITUR (Madridl Z® ale enero), TCV (Valencia 7 al 10
abril), Expocavaciones (Bilbao del 12 al 15 de ma$TC (Barcelona del 26 al 29 de mayp)
y Feria de Muestras (en Valladolid del 24 al 27ndeiembre). Propone el procedimienfo
ordinario con publicidad por un importe maximo d80D.000 euros (IVA incluido) a cargp
de los presupuestos de dicho afio de la AVT.

2) Junto a ello aporta el “informe de condiciorésicas” para la referida contrataciop
emitido por el Jefe del Servicio de Promocion denaiAVT D. Jorge Guarro Monllor y elo
referido Jefe del Area Sr. Vidal al que pertendcBeevicio. En dicho informe se resefia %1
objeto (creatividad, disefio, construccion, proydémnico, decoracion, transporte, montajg,
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desmontaje, almacenamiento y mantenimientos deelesientos de un stand ferial
destinado a la participacion en las citadas feaagecificando que la Comunidad Valencig

contara con el pabellon 5), la justificacion denéxesidad de la contratacion, los servicios a
contratar, la presentacion de las propuestas g&urficion (para FITUR 2005 1.000.000 de

euros y para el resto de los certamenes debergéenpaese un presupuesto desglosado por
metro lineal o unidad, segun los casos), condisiogenerales, criterios de adjudicacid

penalizaciones, documentacion a adjuntar a laafetros aspectos del contrato, fianzas,

plazos, lugar y forma para la presentacion deaseforma y plazos de pago.

3) En el apartado relativo a los criterios de didjacion, el 6° se consignaban lps

siguientes:

3.1) Creatividad, estética y funcionalidad del des@rincipal y adaptabilidad a otrg
ferias: 40 puntos, que se subdividian en:
- Creatividad de la propuesta para FITUR 2005. yvaomn estética, originalidad, adecuaci

S

de la expresion de los valores, productos y elepseqiie se pretenden transmitir (15 puntos).
- Disefio y funcionalidad del conjunto del standFIEUR 2005. Distribucion de espacios,
ornamentacion, decoracion, iluminacion.y propueatmhowsuales (15 puntos).
- Adaptabilidad del disefio y propuestas. , tras ferias (10 puntos)

3.2) Valor técnico de la oferta , sgiios en
- Calidad de las prestaciones audi , ttoe elementos audiovisuales elegidos
como por los contenidos propuestos
- Calidad de los materiales constructiv 0N y mobiliario (10).

3.3) Mejora de las condicio 1s: (haStagpuntos). La atribucion de
puntuacion a la oferta econom a lanuld: “Puntuacion A:5x
(Pmax-PA/Pmax-PMin). Se afad®inde A” es la puntuacion obtén ida golicitador A,

PA es el precio ofertado por el licitador A io maximo de licitacion y Pmin el menoeqo

ofertado de entre todos los licitadores admi oferta mas economica, teniendo entauodos
los certamenes. En este sentido, el 66,6% ¢ corresponderd al proyecto de Fitur y eB&3a los
precios unitarios de los elementos suscepti n el resto de certAmenes.

3.4) Mejoras (hasta 20 puntos): La valoracion de ésterio se realizara conforme |a
las mejoras presentadas por las empresas.

4) En fecha 9-11-04 la adjunta al Director de MTAremite el referido informe de
condiciones técnicas al Departamento Juridico @flestos de iniciar los oportunos tramites.
Desde la Seccion de Contratacion-Asesoria Juridediante nota interna, en fecha 17-114{04

comunica al Departamento Econémico-Financiero &atapm del expediente y su presupuesto

méximo. En fecha 18-11-04, por el Jefe de la Asasiuridica de la Agencia D. Juan BoV
Fernandez de Palencia emite informe favorable tdetoresumen de condiciones como

procedimiento de contratacion y en los mismos t@osiique el realizado la anualidad

anterior. En concreto indicavito el resumen de condiciones técnicas que hagiela contratacion de I
construccion y montaje de un stand ferial, habidanta que se propone la publicidad de la contd@tac
considerando el art. 67.4 de la Ley 3/1998 de lae@aditat Valenciana que considera a la AVT supital
ordenamiento juridico privado salvo en lo que ponaturaleza juridica le sea de aplicacion la Leeyleciendas
Publica de la Generalitat Valenciana y la Ley dent@xtos de las Administraciones Publicas y la digpon

adicional 62 del Texto Refundido de la Ley de Catot referida (RDL 2/2000) debe ajustar su actiVid
contractual a los principios de publicidad y comencia, estima que eajustado a derecho tanto el resumen

condiciones técnicas como el procedimiento de atetion que se deriva del mismd®osteriormente, e
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18-11-2004 y mediante nota interna y con caractegente” acuerda remitirlo a la Adjunta
director para su revision tanto el resumen de oioes como el anuncio de solicitud publi
de ofertas para su firma, en su caso, por la Rmetgdle la AVT Seccién de Contratacion p{

su revision. Al emitir su informe, conocia que tgpiga rebaja en los criterios de valoraciQ

econdémicos y la gran valoracion otorgada a lo®rog subjetivos, iba en contra de |
principios de libre concurrencia y competencialdstados en la citada normativa.

5) Posteriormente, y con base en el citado infosaagedacta el “resumen de condicior
técnicas, econdmicas y juridicas que han de ragiohtratacion del disefio y la fabricacion
un stand para FITUR (edicion 2005) asi como el ajerdel mismo en esta y su adaptacio
montaje en cuatro ferias mas”. En su apartado ojusetindicaba que el contrato a otorgar
la AVT con la adjudicataria tendria naturaleza ga& y se regiria por lo previsto en dic
resumen de condiciones, por el Codigo Civil y pordemas normativa de Derecho Ci
comun aplicable, resultando de aplicacion suplet@li Texto Refundido de la Ley d
Contratos de las Administraciones Publicas. Iguatmeontenia los criterios de adjudicaci
en los mismos términos ya mencionados en el “infodim condiciones técnicas”.

6) En fecha 29-11-04, se public
(DOGV) la licitacion del concurso co
lugar de presentacion de proposi
indicando que respecto de las condi
los interesados en el domicilio de
Valencia.

el Diario @fiagle la Generalitat Valencian
nciagresupuesto, plazo de ejecucion, plaz
agdemismas, garantia definitiva
xatacion, se encuentran a disposicion
sitola Av. De Aragén 30 planta 82 g

En esa misma fecha se elabora‘a da.l&@vsecretaria de la Conselleria
contratacion de la AVT en la qu
, Sr. Bover, en la que respecto a |
( eberan figurar debidamente descritos
criterios, preferiblemente de caracter ob racion de la oferta y su ponderaciéon
que “en el caso de adjudicacio '
nbmagi debera constar ademas, la relad
pormenorizada de los demas criterios d ,
de un debate sobre la necesidad de que el crdeliprecio fuera como minimo del 50% Y
estaba presente en la AVT al momento de redac&m. &over su informe de 18-11-04.

7) Las solicitudes presentadas fueron: las de Prayey Decoraciones AZA SA por

importe de 975.450,00 euros para FITUR con el como de montar el stand a utilizar ¢
el resto de ferias por el presupuesto que por ng2ronlineal o unidad de trabajo de zo
comun, la de Orange Market SL con fecha 14-12-@&daado en representacion de la mis

wspohderacion del criterio economig

aggdrcomo su ponderacién”. La existeng
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compromiso para resto de ferias y Equipamient@matgara Stands Molinos SL por importe

DAa. Moénica Magarifios Pérez por importe de 93080@s para FITUR, y con el misr}o
I

de 968.592,68 euros. Sumando el precio por m2 lpareestantes ferias las ofertas tot
presentadas eran: Stand Molinos 1.120.592,68, Vidkeo SL 1044.935,48, Proyectos
Decoraciones AZA SA 1.213.763,20 y Orange MarketeSdle 1.316.849 euros.

8) Mesas de Contratacion en el referido expediente.

En fecha 15-12-04 tuvo lugar el acto de califiagprevia por parte de la Mesa (
Contratacion de la AVT de la documentacion admiaista presentada de las proposicior]
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presentadas por las citadas empresas. La Mesaoegstaesidida por D2. M2. José Argudo
Poyatos, Adjunta al Director, y como Vocales el ®dal, Jefe del Area de Mercados |y
Comunicacion, el Sr. Bover Fernandez de Palendiea del Departamento Juridico, D).
Joaquin Valera Mufios, Jefe del Departamento EcarwRFinanciero, y el Sr. Guarro, Jefe
del Servicio de Promocion asi como D. José M2 C&awero, Jefe de la Seccion e
Contratacion. Se acordd admitir todas las ofert&sgmtadas si bien el licitador Orange
Market SL debia proceder a “ampliar la informacigelativa a su solvenci
técnico-profesional, precisando quiénes han sidoclentes a los que han prestado sus
servicios y cuales han sido los certamenes feraléss que éstos han concurrido con |0s
stands”, defecto que consideraba subsanable ceémckdié al referido licitador un plazo de

tres dias para ello.

El referido licitador habia presentado el 4-12404 “declaracion sobre los principalées
trabajos realizados por Orange Market SL”, que aimx en el aflo 2003 unas referencigs a
disefio, desarrollo y asesoramiento y planes de mimancion, mayoritariamente al sectpr
privado que no superaban los 35.000 euros y relaliza partir de noviembre. Posteriormente,
en el afio 2004, habia mencionado planes de conuidnigadisefios y montajes de stand,
organizacion de eventos, cuya cuantia S altaleerd. 520 euros y el resto no pasab de
20.000 euros, también mayoritaria
subsanacion, el referido licitador es
2003 y 2004 concretd los clientes m
algunos de ellos en relacién a Con
Cémaras de Comercio de la Com
fabricacion y montaje stand para u
Comunidad Valenciana por importe d

En fecha 20-12-04 ante la M : aciorpoesta por las citadas personas
tuvo lugar el tramite de apertura y lectura detatetécnicas y econémicas, con la asistencia
de representantes de las referidas: @schsi como la de Victor LLed SL.
Respecto de la licitadora Orange’ M glije los defectosfiieron debidamente
subsanados dentro del plazo conce p”indicaba que “el calculo de los distintos
elementos a incluir en las ferias se realiz geiuna regla de tres entre el stand|de
FITUR (total 1.625 m2) con el espacio en m2 delorele ferias, segln la descripcién de|la
memoria realizada para FTIUR”.

Posteriormente, en fecha 23-12-04, por el SendeidPromocion se emitié inform
técnico, suscrito por los Sres. Guarro Monllor ydali Sanchez en las condiciones |ya
sefialadas de Jefe del Servicio de Promocion y deféirea de Mercados informando
favorablemente a la Mesa a la propuesta formuladdapmercantil Orange Market SL. La
puntuacion, conforme a los criterios de adjudiaaqidr ellos propuestos y asumidos en| el
resumen de condiciones técnicas, econdémicas yqgasifue la siguiente:

4%

— Sobre los 15 puntos de Creatividad se concedi6 daima puntuacion a Orang
Market SL, 10 a AZA, 5 a Victor LLed, y 2 a Molis&tands.

— Sobre los 15 puntos de disefio y funcionalidad seemié el maximo a Orang
Market, 9 a AZA, 4 a Molinos Stands, y 4 a Victdeo.

— Sobre 10 de adaptabilidad del disefio a otra fesmgoncedid la maxima a todas |
sociedades.

(0]
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— Sobre 15, dentro del valor técnico de la oferta; palidad de las prestacione
audiovisuales se concedio 10 a AZA, 7 a Orange BtaykMolinos Stands, y 1 4
Victor LLeo.

— Sobre 10, por la calidad de los materiales contbiag se concedié la maxima
Orange Market, 7 a AZA, 5 a Victor LLe06 y 3 a MamStands.

— Respecto de los 15 puntos por el precio aplicaadeferida formula matematica (
bien la multiplicaron por 15 y no 5) se dividieras ofertas para FITUR (se conced
9,99 a Orange Market, 7,14 a Victor Lled, 4,47 aidis Stands, y 3,50 a AZA)
para el resto de ferias (5,01 a Victor LLe0, 4 diMis Stands, 2,5 Aza y 0 puntd
Orange Market al ofertar mucho mas caro por m2togids).

— Sobre los 20 puntos por mejoras se concedieronQ#age Market , 10 a AZA, 3
Molinos Stands, y 2 a Victor LLe0.

Una vez revisadas las propuestas la valoracioraglmplee realizaron fue: Orange Mark
SL 84,99 puntos, AZA 62,00, Victor LLe6 39,15, y hos Stands 37,47.

El mismo dia del informe, a las 13,30 minutos, @estituyd la Mesa de Contratacion c(
la asistencia de las referidas personas, y sirtoogte que los miembros ajenos a los técni
tuvieran en su poder copia propia de ne oigmain leido el mismo, y confiando en
informe y criterio de los técnicos q fiopuesta de Orange Market SL por
innovacion y los criterios subjetivos
con tal caracter subjetivo aparecen
de la AVT, su Presidenta, la adju
onerosa (disefio, fabricacion de un st
por importe de 930.000 euros IVA i
metro cuadrado de stand construido para
en el informe técnico emitido por
Comunicacion, y se hacia dicha propue
los criterios de adjudicacion indicade:
juridicas. La reunion terminé a lasi15

3 restantes. Dicha propuesta se bas
Mocion del Area de Mercados
undadhindicando que se habian ponderd
e condiciones técnicas, econémica
ado dia.

9) Por resolucion de 27-12-2 sidentdaddVT Dia. Maria Milagrosa|
Martinez Navarro, a su vez Consellera de Turtsmmo:organo de contratacion, adjudicd
Orange Market SL la contratacion mencionada panpbrte de 930.000 euros IVA incluid
para FITUR y 509.000 euros IVA incluidos por mettadrado de stand construido para
cuatro ferias restantes, asumiendo la propuesta Wtesa y el informe técnico referido gy
eran citados expresamente en dicha resolucion.

En fecha 19-1-05 el Jefe del Departamento JuriBicoBover informé a favor de
contrato con la empresa adjudicataria, invocand@rtpuesta de la Mesa y que se
fomentado la concurrencia y publicidad mediantagrcion en anuncios en presas y er
DOGV, considerando justificado y ajustado a dereghprocedimiento de solicitud public
de ofertas, todo ello a tenor de la Disposicionchmtial 62 RDL 2/2000. El referido contrat
fue firmado el 20-1-2005 por la Presidenta de laTAVla Sra. Magarifios como apodera
adjuntandose al mismo el referido “resumen de @imgies técnicas, econdmicas y juridicg
gue ha de regir la contratacion.

10) Ampliacion del contrato: anulacion de expetdiefl/05 Expotural.
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En la misma anualidad, se produce el inicio dexpediente 41/05 para la contratacion
del disefio, montaje y desmontaje de un stand feéestinado a presentar la oferta de turismo
rural de la Comunidad Valenciana en la Feria “Expadt 2005 (29-10 al 2-10-05 en Madrid)
por importe de 100.000 euros IVA incluido. Se iai@l expediente de contrataciéon |el
15-7-05, a propuesta de los Sres. Guarro y Vidallas condiciones ya mencionadds,
proponiéndose el concurso y unos criterios de &alon (50% oferta econdmica con una
férmula Puntuacion licitador: maxima puntuaciérpre€io minimo/oferta licitador), 40% par
creatividad, tematizacion y calidad de acabado8% propuesta de mejoras). Se informa a
favor del inicio de expediente por el Secretariotodmico con propuesta de
Subsecretaria. Se acomparia el pliego de condicigeescas de 11-7-05 redactado por los
Sres. Guarro y Vidal indicando que el stand contara 60 médulos de 3x3. Posteriormente
se realiza informe de propuesta de gasto, y ésaprseba y adjudica como contrato menor
por la Subsecretaria de la Conselleria el mism@-05- El Departamento Econémico emi
informe econdmico sobre la existencia de consigmggresupuestaria.

En cambio, en fecha 3-8-05 por nota de régimenriatele los Sres. Guarro y Vidal ly
dirigida a la Subsecretaria se indica que el réfeeixpediente se inicié “por error”, y que “en
realidad no debia tratarse de un nuevo expedisime,de una modificacion del contrato h°
39/04” y dado que el clausulado del contrato lanier se solicitaba una ampliacion mediante
la adaptacion del disefio del stand de -0Spaeio contratado por la AVT (tratandoge
de 42 booths por 102.000 euros, re ntariormente utilizados lo que supondra
ahorros de costes de disefio y fabri r s6lo el montaje), y solicitan que [se
deje sin efecto el expediente 41 adilen la reserva econdmica. Tras |la
conformidad de la Subsecretaria, s foenendmicos, la reserva de autorizacipn
por 90.000 euros, y por la Sra. Presidk & #&/dicto resolucion de fecha 9-9-2005 por
la que autoriza la referida ampliacio tadporte de 90.000 euros que se basa en el

jlico en la reutilizacion de los booths

tRI02.098/01). Posteriormente dicha
udercorreccion de errores respecto deg la
, decle 102.000 euros. En fecha 28-9-05 tyvo
arentre dicha Presidenta y la Sra. Magarifios

anterior, especificando que la cuan
lugar la firma de la ampliacion del
como apoderada de Orange Market

La referida ampliacién de contrato, pudiera estgivdda en realidad, de la influencia gue
personas vinculadas a Orange Market, habian desfdegobre el Jefe de Gabinete y|la
Presidenta y estos a su vez sobre los técnicos\Bdad y Guarro respecto de FITUR 05, pgra
que ésta resultara también beneficiada.

11) Facturacion.

El referido expediente de FITUR (39/04) y su angifia, dio lugar a las siguientes
facturas emitidas por Orange Market SL a la AVTphpdas y abonadas:

— 1/05 por 930.000 euros por el disefio, fabricaciiontaje y desmontaje de |
Conselleria de Turismo para FITUR del 26-30 ené&o O

— 27/05 por 350.000 euros por la adaptacion, fabidoaanontaje y desmontaje d¢
stand de 688 m2 de la Conselleria para la Ferarrational de Turismo de |
Comunidad Valenciana, TCV, durante los dias 7-1@ki# 2005, referente al mism
concurso que la anterior. En dicha cuantia no pscéd&caba, conscientemente, qu
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100.000 euros correspondian a la instalacion den&ades de turismo rural, distintg
de expotural, y no comprendidos en el objeto detrato.

— 45/05 por importe de 24.940 euros por las mismagidades que la anterior pero d
un stand de 42m” para la Feria Expocavaciones2lal 15 mayo.

— 48/05 por importe de 15.270 euros por las mismig@dades del stand de 30 m2 de
feria STIC.

— 70/05 por importe de 102.000 euros por las refsratdividades en 42 stands para
feria Expotural tras la modificacién del contratemionada.

- Como gastos extras, Orange Market emiti6 la fac(0& por importe de 2.308,79 pq
3 jornadas de reporteros graficos para FITUR y/0b &or 11.995 sobre DVD 44
copias y presentacion de powerpoint cuyos servastaban incluidos en el contrato.

I1) FITUR 2006 (expediente 44/2005):
1) Inicio y aprobacion de la contratacion.

En fecha 20-7-05 el Jefe del Servicio de Promo&anGuarro Monllor, con el vistg
bueno del Jefe de Area y Mercados de
expediente para la contratacion de
destinado a presentar la oferta turi
certdmenes FITUR (Madrid 26 al 297de
Expocavaciones (Bllbao del 11 al

sutmnis instalacion de un stand feri
Valenciana en el afio 2006 en
TC\alé¥icia, fechas a confirmar
, S(Barcelona, fechas a confirmar)
re). Propo el procedimiento ordinarig
1.186d0os (IVA incluido) a cargo de lo
] aempresas concurrentes que prese
os IVA incluido), sefializacion dg
tecferial (30.000), TCV (200.00(

mediante concurso por un importe m‘:
presupuestos de dicho afio de la A

personas elaboran el pliego de cond S tecipaess las distintas ferias y con apartag
diferenciados para los servicios a |
las ferias, traslado, montaje y desmontaje gls, presentacion del proyecto).

2) Criterios de adjudicacion.

También en el apartado sexto de dicha solicitudresefian los criterios d
adjudicacion que proponen los citados Sres. Vidalgrro consignandose los siguientes:

2.1) Mejora de las condiciones econémicas (50%):
Se valorara la oferta que en su totalidad sea rodsdenica que respondera a

siguiente férmula: “Puntuacion licitador: maxima npwacion x (precio minimo/oferta

licitador), correspondiendo a FITUR el 73%, 18%CGVTy 9% al resto de certamenes.

2.2) Creatividad, estética y funcionalidad del des@rincipal y adaptabilidad a otrg
ferias: 30%, que se subdividia en:
- Creatividad de la propuesta. Innovacion estétiggjnalidad, adecuacion de la expresion
los valores, productos y elementos que se pretemaesmitir (15 puntos).
- Disefio y funcionalidad del conjunto del standstBibucion de espacios, ornamentaciq
decoracion, iluminacion y propuestas audiovisu@l@gpuntos).
- Adaptabilidad del disefio y propuestas principaléss otras ferias (5 puntos).

AVT DV&tal Sanchez solicitan el inicio de un
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2.3) Creacion de un elemento unificador (10%).
El proyecto debera contemplar la inclusién de lemento unificador, que integre gn
un danico stand (pabell6n) diversos stands de disafependiente, bajo la marca Comunitat
Valenciana.

ADMINISTRACION 2.4) Mejoras (10%).

DE JUSTICIA Conforme a las presentadas por las empresasl@aréda inclusion de elementos (a
parte de los obligatorios relacionados en el inBrigue ayuden a mejorar la imagen y los
servicios que ofrece el stand.

Vista dicha solicitud, el Sr. Secretario Autonéonae Turismo, informa el inicio de|l
expediente de contratacion en los términos salicgay la Subsecretaria de la Conselleria|de
Turismo, propone dicha iniciacion, y mediante residin de la Sra. Consellera (Presidentalde
la AVT) de fecha 7-9-05 se aprueba la iniciaciohedg@ediente de contratacion

3) Pliegos de clausulas administrativas.

Se aplico el pliego tipo de claus
suministro por el procedimiento abie
Sra. Presidenta de la AVT el 18-1
contrato y sus caracteristicas y a otr
interesan, como régimen juridico del
Refundido de la Ley de Contratos de:
de los criterios de adjudicacion los

ministeaparticulares para la contratacion de
teecwso que habian sido aprobadas poy la

_liggpo hace referencia al objeto del
ntre las que por lo que al procedimiento
Is@On al contrato de suministros del Texto
ninisbrees Plblicas RDL 2/2000, y respedto
releanexo | apartado j) del cuadro de
lonados en el anterior apartado.

Mesa€datratacion para la calificacion.

la lichacdel concurso. Como ofertas se
presentaron la de Orange Marke te de 31925 euros actuando en su
representacion la citada Sra. Magarifio: GBOpor importe de 1.078.250 euraqs.
Los dias 4, 7 y 10 de noviembre de 2005 tuviergarda calificacion previa y admisioén de
las ofertas presentadas a la Mesa de Contrataoiddighas sociedades. La composicién|de
las Mesas era como Presidenta Diia. Ana BrusolaoGGadretaria General Administrativa, D.
Joaquin Vilanova Amat, técnico del Departamentadiee, D. Joaquin Valera Mufioz, Jefe
del Departamento Economico-Financiero, y como $&teeD. José M? Casas, Jefe de
Seccion de Contratacion.

)

5) Propuesta de la Mesa de Contrataciéon y resaiw@déadjudicacion.

En fecha 12-12-05 por el Servicio de Promocionad&VT se emitié informe técnico
suscrito por los Sres. Guarro y Vidal en la caligadmencionada, informando a la Mesa
favorablemente a la propuesta formulada por la amitcOrange Market SL por un importe

Wz de 1.083.925 IVA incluido (puntuacion total a TRBBO SL 78,35 puntos y Orange Markgt
e 92,99 puntos). S

N Q)
\\ La puntuacién conforme a los criterios de adjudérapor ellos propuestos y asumidos gh
GENERALITAT el resumen de condiciones técnicas, econdmicasdygas fue la siguiente: m
VALENCIANA g
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— Sobre los 50 puntos de mejora de las condicion@soeaicas TRIM GBO SL obtuva
48,35 puntos y Orange Market 47,99.
— Dentro de los 30 puntos por criterios subjetivosceacedié el maximo a Orange
Market siendo el desglose los siguiente: (creaidid innovacion estética 15 a ambas;
por disefio y funcionalidad del stand 10 a Orangekbtay 5 a la otra empresa; por
ADMINISTRACION adaptabilidad del disefio 5 a O.Market y 0 a la odrapetidora).
DE JUSTICIA — Sobre los 10 puntos de creacién de un elementizadifr 5 a O.Market y 10 a TRIM
— Sobre 10% de mejoras, 10 a O.Markety 0 a TRIM.

El dia 14-12-05 se constituyd la Mesa de Contratapiara analizar y valorar las ofertas
presentadas y con fundamento en el informe de 1@518ue tiene en cuenta los criterios de
adjudicacion establecidos en el pliego de clausathsinistrativas particulares, y sin que
existiera un particular debate ni lectura del inferde los técnicos o sus puntuaciones gino
gue confiando en el criterio de estos, se proporiEgano de contratacion de la AVT, cqgn
base al informe de los técnicos, la adjudicacionfasor de Orange Market SL (disefip,
fabricacion de un stand para FITUR, montaje y aapih a las cinco ferias) por el importe gde
1.083.925 euros IVA incluido para FITUR con la saie distribucion: STAND FITUR
(764.000), sefalizaciones FITUR and T(E191.000), Stand SITC |
Expocavaciones e Intur (33.425 coripas de la referida Mesa d
Contratacion fue: Presidente D. FueAtévalo Secretario Genera
Administrativo de la Conselleria de $SrValera Mufioz y Vidal Sanchez ya
mencionados, Dia. Victoria Palau cnieb Departamento Juridico y como
Secretario el citado Sr. Casas.

11%

Por resolucion de 15-12-05 la Presi : la ASMB. Martinez Navarro, vista la
propuesta de la Mesa de Contratacion, a Market SL dicha contratacién en lps
términos propuestos. Finalmente, el 5, porcitada Sra. Presidenta y la Sra.
Magariiios como apoderada y en re deg©Market SL, procedio a la firma del

6) No participacion en feria INT rticipacién salon nautico de Barcelona.

[®)

En fecha 13-7-06 el Sr. Guarro, con el visto budgldSr. Vidal, presento informe relativ
a la no participacion de la AVT en la feria INTUR,Oque indica que por motivos de
estrategia promocional, el Servicio de Promocidpepnia la no participacion en dicha feria
por el importe de 33.425 euros sin devengo de itapalguno para el contratista por |a
antelacién con que se ha decidido la no partiofjpaen el certamen. Dicho informe fye
asumido por el Secretario Autondmico y como profaugsor la Subsecretaria de |a
Conselleria, dando lugar a la resolucion de lai@eesa de la AVT de 19-7-06. Igualmentg,
mediante informe del Sr. Guarro y con el visto lmudel Sr. Vidal asumido por los carggs
anteriormente mencionados, se informo en el serda la participacion de la AVT en ¢l
Salon Nautico Internacional de Barcelona 06, y @bda la importancia que para |a
Comunidad Valenciana esta adquiriendo el turismuicd dictando la Presidenta de la AVT
resolucién de 13-10-06, acordando dicha participapor el importe de 33.425 euros.

7) Facturacion.
N
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VALENCIANA
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El referido expediente dio lugar a las siguienteturas emitidas por Orange Market SI. a

la AVT, aprobadas y abonadas:

— 2/06 por 764.000 por el disefio, fabricacién, manyajlesmontaje de la Conselleria
Turismo para FITUR 06.

— 3/06 por 28.650 euros por la sefalizacion para.Fitu

— 27/06 por importe de 191.000 euros por feria CTV.

— 30/06 por importe de 28.814,65 euros por la fefilCIle Barcelona.

— 31/06 por importe de 33.424,99 euros por BEC Bilbao

— 32/06 por 28.814,65 euros del salén nautico dediame.

1) FITUR 2007 (expediente 20/2006):

1) Inicio y aprobacion de la contratacion.

En fecha 18-7-06 el Jefe del Servicio de Promo&8nrGuarro con el visto bueno de

Jefe de Area Sr. Vidal Sanchez solicitan el in@@un expediente para la contratacion
disefio, suministro e instalacion de un stand felleatlnado a presentar la oferta turistica de
Comunidad Valenciana en el afio 2 |
febrero), TCV (Valencia, fechas a co
SITC (Barcelona, 19 al 22 de abril
con motivo de la celebracion de la
basarse necesariamente en este tem
Proponen el procedimiento ordin
1.135.000 euros (IVA incluido) a carg
sugiriendo a las empresas concurrente
FITUR 07 (800.000 euros IVA incluido),¢
ferias (35.000 euros para cada una de
pliego de condiciones técnicas para
servicios a contratar.

iones (Bilbao del 10 al 13 de may
o y decoracion de los stands debe

iante cawyror un importe maximo d
pemstos de dicho afio de la AV]
oge propuestas del siguiente mo
@300), TCV (200.000 euros), y resto (
decha, los referidos cargos elaborar
dy con apartados diferenciados para

2) Criterios de adjudicacion.

También en el apartado sexto de dicha solicitudresefian los criterios d
adjudicacién que proponen los citados Sres. Vidabgrro, siendo los siguientes:

2.1) Mejora de las condiciones econdémicas (50%):
Con la misma férmula y distribucion que en FITUR 06

2.2) Creatividad, estética y funcionalidad del des@rincipal y adaptabilidad a otrg
ferias: 30% , que se subdividian en:

- Creatividad de la propuesta. Innovacion estétmaginalidad, adecuacion de |
expresion de los valores, productos y elementos sgu@retenden transmitir (tema Co
Ameérica, 20 puntos).

- Funcionalidad del conjunto del stand. Distribucide espacios, ornamentacig
decoracion, iluminacion, y adaptabilidad del disgffaropuestas principales a las otras fer
(10 puntos).

rieasnBMUR (Madrid 31 enero al 4 de
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2.3) Creacion de un elemento unificador (15%).
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El proyecto debera contemplar la inclusién de lemento unificador, que integre gn

un anico stand (pabelldn) diversos stands de digafependiente, bajo la marca Comuni
Valenciana. Se valorara mas positivamente el elengue mejor transmita la sensacion

unidad del pabellén y que lo identifique con la c@aa€omunidad Valenciana y la celebraci

de la Copa América.
2.4) Mejoras (5%).
Con igual contenido que en FITUR 06.

Vista dicha solicitud, el Sr. Secretario Autondmdm Turismo, informa el inicio de

fat
de

[®]
=

expediente de contratacion en los términos saliogay la Subsecretaria de la Conselleria) de

Turismo, propone dicha iniciaciop,mediante resolucién de la Sra. Presidenta devia de
fecha 21-8-06 se aprueba la iniciacion del expéelida contratacion.

3) Pliegos de clausulas administrativas.

En el referido concurso se aplicé el pliego tipacldisulas administrativa particulares

para la contratacion de suministro por el procegliria abierto mediante concurso que habiian

sido aprobadas por la Sra. Presidenta dek la AVT8el-2005. Dicho pliego tipo hac

4%

referencia al objeto del contrato y su tras circunstancias, entre las que|por
lo que al procedimiento interesan, c del contrato la remision al contrato
de suministros, Texto Refundido de.laley. gdosrale las Administraciones Publicas
RDL 2/2000, y respecto de los crit adjuddma los que aparecen en el anex¢ |

apartado j) del cuadro de caracteristi
el anterior apartado.

Por lo que se refiere a los licitador
dicho Pliego tipo de clausulas indica
proposicion. La infraccion de estas n
por él suscritas” (apartado 13.4). P
economica “debera ser formulad:
ANEXO al presente pliego”. Deber
de adjudicacion que se evalia economicam
Contratacion valorar las condiciones de |
contenidos en el apartado j) del cuadro de caiatiters técnicas”, y que “La propuesta
presentara escrita correctamente y no se acemaréilas que tengan omisiones, errore

e coafoal modelo que figura com
oeuiacion correspondiente a los criteri
dibasimentos que permitan a la Mesa

tachaduras que impidan conocer claramente lo gldranistracion estime fundamental para

considerar la oferta”.

4) Publicacion, ofertas y constitucion de MesasCdeatratacion para la calificacion.

ofedagun los criterios de adjudicacion

aal pliego y que son los mencionados|en

de

r no podra presentar mas de una sola
lada no admision de todas las propuestas
iereeal Sobre B, se indica que la ofefta

D
DS
de

Se
SO

Especial consideracion de la Mesa de apertura siefertas econdmicas (sobre B) y qus

posteriores incidencias.

En fecha 20-09-06 se publica en el DOGYV la licthactlel concurso. La composicign

de las Mesas de contratacion era, la primeraivalat la calificacion previa celebrada
13-11-06, como Presidente D. Enrique Moreno PerSiesretario General Administrativo, [
Joaquin Vilanova Amat, técnico del Departamentaédizo, D. Joaquin Valera Mufioz, Je
del Departamento Economico-Financiero, y como $agoeD. José M2 Casas, Jefe de
Seccion de Contratacion. Como ofertas se presentpos D. Candido Herrero Martinez €
representacion de Orange Market SL asi como RMRB&ude Disefio SL.
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La segunda dedicada a la apertura y lectura deasfecondmicas y celebrada el dia
20-11-06 desde las 12.30 a 12.45 horas, la formabarismo Presidente y Secretario y el Hr.
Valera, figurando como vocales D2. Cristina Stupcks, técnico del Departamento Juridi¢o,
el Sr. Vidal ya mencionado y D2. Margarita VilageBalanza, Jefa del Servicio de Asuntos
Generales y Administrativos, y el Sr. Casas conmac8ecretario.

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA Tras la apertura del sobre B por el Sr. SecretaioSr. Moreno Pernias comp
Presidente lee en voz alta la primera oferta de F8dBreau por importe de 1.098.600 eurgs,
y ya por él mismo o por indicacion de otro miembeola Mesa, singularmente el Sr. Varela
Jefe del Servicio Econdmico, al proceder a cuaatifseparadamente las cuantias desglospdas
de cada feria advierte que existe un error aritnéén dichas sumas parciales y que| el
importe de la oferta realmente es el de 1.089.68@selo que deciden subsanar.

Posteriormente, procede a extraer el Sr. Secreyaeer en voz alta del Presiden
mencionado la oferta de Orange Market SL, y yagpeeque el Sr. Vidal miembro de la Mesa
le asistid en la busqueda y seleccion de la ofeda,la incidencia anteriormente ocurrida
respecto de la oferta de RMB y distraccion que somn los miembros de la Mesa o gor
acudir el Presidente al importe consignado entfa e 'la oferta, éste leyd Unicamente como
cuantia la de 1.089.600 euros, casu ‘
desconociéndose como pudo tener
presentada realmente por esta me
en letra UN MILLON OCHENTA Y N
y bajo de aquélla en cifra, la de 1.
econémicas fueron remitida al Area.
Area presente en la Mesa Sr. Vidal,
Grau Abalos.

El Sr. Secretario de la Mesa - tas maitascque habia tomado en funcign
de las lecturas de las ofertas que tea :
no tendria lugar hasta el dia siguie .47:10 horas, pasandolo a la firma de |os
restantes vocales el dia siguiente. ‘

No obstante, y nada mas concluida la Mesa, Pat#epdr Alvaro Pérez, y Candido
Herrero, toman conocimiento ya a través del SraMyd a través de la coordinadora de ferjas
y empleada del Servicio de Promocion a donde hafithmremitidas las ofertas economicgs
Sra. Grayque pese a la inadvertencia de la Mesa, su ofertteria el erromencionado
(cuantias diferentes de la oferta en numero ytea))ey que ello con arreglo a las bases del
concurso (apartado 13 del Pliego tipo mencionadopgblemente daria dar lugar a su
exclusion, y por ello ya terminada la Mesa y enmésmo dia 20-11-06, Pablo Crespo
telefonea contrariado a Isabel Jordan explicanidodéeaecido para que subsanen el error yf no
guedaran excluidos, y a los indicados efectos fodaa continuada, sabiendo que con glta
probabilidad se produciria dicha exclusion (apartd8.4 y 16.5 del Pliego tipo de Clausulas
mencionado), tienen lugar entre personas vinculadasange Market al menos las siguientes

Wz comunicaciones por correo electrénico y via fargdémtes a introducir un nuevo documento
=S con la oferta econémica y extrayendo del Sobre &ntarior, de modo que la oferta indicarg

\ tanto en nimero como en letra, que la cuantizaeta [L.089.600 euros: 5
N 2
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- A las 13:52, Alicia Minguez (administra@servimddnet) a Candido Herrero
cherrero@orangem.net (correo : PROPOSICION ECONGMRETUR), solicita con prisal
“tal como te he comentado por teléfono necesitomjaeenvies ahora mismo por fax la coj
de la proposicién econémica que hemos presentadoebaoncurso de FITUR 07 el pasa
dia 9-11-06)". La Sra. Minguez fue una de las ewrnides del Grupo y recibia instrucciones
la Sra. Jordan y del Sr. Crespo.

- A las 13:54 (se indica 14:54, pero podria tratalts un posible desajuste de la hg
quiza debido al cambio horario que tiene luganaléis de octubre o por otra circunstanci
mediante Fax desde 91-7990645 de Easy Conceptra®©hkdarket, se envia la propuesta d
habian presentado y que contenia la diferencizudetias sefalada y el error gramatical
“espone” en vez de “expone” a que se refiere ermé UDEF 15y 20-11-12.

-A las 14:33 Alicia Minguez, desde la primera doiéa de correo citada, remite

a
Isabel Jordan otro correo con asunto “proposiciéonémica fitur 07" con dos archivos
0.

(modelo proposicion econdmica y otro anexo desglmspuesta econdmica, indicand
“Hola Isabel, adjunto te envio la proposmon mackida y el anexo. BesosEsta es la nueva
proposicién alterada y contiene la ofe enana:uantla y en numero, a la de 1.089.§
euros y que seria la que introducirian ¢ ‘

personsuaencargo, desde el nimero
pPéPara Orange Market SL”, un fax c(
Isedo en circulo lo relativo al Sobre B
sap@sibilidad de exclusion del concurso c3
de existencia de errores.

-A las 14:48, Isabel Jordan |
error gramatical del "expone” y cifran:
como en numero, con el siguiente teX{g
y anexo desglose. Acuérdate en in
entregarlo a Ana Grau. Un beso. Is

opritaera Propuesta corrigiendo
regfaesos 1.089.600, y ello tanto en cif

@xagemarket y hacer fotocopia antes

-Ya al dia siguiente 21-11-2006, a las '10:36, Ali@mite a Candido otra Propues
gue parece erronea para sus propoésitos, de 1.008188s, igual en cifra y en letra, y con
datos adjuntos pone “modelo de proposicién2” y fandesglose propuesta econdémica
con un desglose para la feria de FITUR de 765.930,dice: ‘Hola Candido. De parte de
Isabel, imprime estos dos documentos en hoja dadgerdarket y te esperas a que te llaf
Ana Garu para decirte cual de las dos proposiciotieses que llevarle. Saludos. AliciaEn
todo caso, se pretendia tener preparados dos ndegosientos con la oferta econdmica p
presentar uno, segun las indicaciones, que dijeea@vau.

- Al finalizar la Mesa, y dado que las ofertas ésuoitas, se remiten al Area d
Mercados para emitir un informe sobre las mismé&smbién sobre las ofertas técnicas 3

Mesa proponente de la adjudicacion, ya medianengega al Sr. Vidal representante y Je

de la misma en la Mesa o por remision, tras apeseitel Sr. Vidal y/o Sra. Grau (o 14

personas vinculadas a Orange Market SL del errdegdo en su oferta econémica), e$

ultima, posiblemente con el conocimiento del Sdalilo comunic6 a personas vinculada
la mercantil a los efectos de que preparasen dewvosudocumentos con las ofert
econdmicas como forma de solucionar el error, ywazrarealizadas, la Sra. Grau decidio,

.andido te adjunto proposicion econémi¢
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términos mas favorables para la mercantil, cuatltdes era la que se debia introducir en
Sobre B como si fuera la original que extrajo debr8, y se lo comunicG a person
vinculadas a dicha mercantil que le entregaron dtton por Candido Herrero el nuev
documento conteniendo la propuesta modificada,odgue se informé al Sr. Vidal, y s
introdujo en el Sobre B, como si se tratara deilgiral, pasando inadvertido el cambio p3
los miembros de la Mesa, y ya en todo el tramitgpaedimiento de contratacion.

5) Propuesta de la Mesa de Contratacion y resaiw@déadjudicacion.

En fecha 28-11-06 por el Servicio de Promocionad&V'T se emitio informe técnico
suscrito por los Sres. Guarro y Vidal en la caligadmencionada informando a la Me
favorablemente a la propuesta formulada por la amitcOrange Market SL por el import
mencionado de 1.089.600 IVA incluido (puntuacidtalita RMB Bureau de 81,30 puntos |
Orange Market 89,40 puntos).La puntuacién confaartes criterios de adjudicacion por ellg
propuestos y asumidos en el resumen de condiciéoagas, econdmicas Y juridicas fue
siguiente:

— Sobre los 50 puntos o porcentaje de mejora de dadicdones econémicas RMI
Bureau de Disefio SL 49,30 pu ‘Orange MarketdA40.

— Dentro de los 30 puntos por ivosiendo el mar el elemento inspirad
del disefio, se concedio: por yesfa el maximo a Orange Mark
20 y a RMB Bureau 15; por funeion; el comudel! stand 2 puntos a RMB y
Orange Market el maximo, 1

presentadas y con fundamento en ek

criterios de adjudicacién estableci ié@@propone al 6rgano de contratacion dg
AVT la adjudicacion en favor de Orangt et Slis¢do, fabricacion de un stand pg
FITUR, montaje y adaptacion a las ebimporte de 1.089.600 euros IV

incluido para FITUR con la siguiente distribuciS8TAND FITUR (754.000), almuerzq
(30.000), Stand TCV (200.000), Stand SITC, Expocavees e Intur (33.425 cada una).
composicién de la referida Mesa de Contrataciérfolanaban el mismo Presidente
Secretario anteriormente indicados, el Sr. VidalRamon Sanchis Enguis (Jefe de Secq
del Departamento Econdmico-Financiero), los Srédal\y Sra. Vilarrasa ya mencionados
el Sr. Guarro como Jefe del Servicio de promocion.

Por resolucion de 11-12-06 la Presidenta de la ADbfia. Milagrosa Martinez Navarrd

vista la propuesta de la Mesa de Contratacion,dadfjua Orange Market SL dichg
contratacion en los términos propuestos. Finalmeht&l-12-06, por la citada Sra. Presidenta

y D. Candido Herrero Martinez en representacio®@oinge Market SL, procedi6 a la firm
del referido contrato.

6) Facturacion.

El referido expediente dio lugar a las siguientesuras emitidas por Orange Market SI.

la AVT, aprobadas y abonadas:

D
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— 61/07 por 30.000euros por el almuerzo para FITUR 06
— 67/07 por 200.000 euros por TCV Valencia.
- 71/07, 72/07 y 97/07 por importe de 35.000 eurasla® feria STIC de Barcelong,
Expocavaciones Bilbao y salén nautico de Barcelona.
l1) FITUR 2008 (expediente 29/2007):
ADMINISTRACION
DE JUSTICIA .. ., . .
1) Inicio y aprobacion de la contratacion.
En fecha 8-8-07 el Jefe del Servicio de PromociérGaarro con el visto bueno del
Jefe de Area Sr. Vidal solicitan el inicio de urpediente para la contratacién del disefio,
suministro e instalaciéon de un stand ferial destina presentar la oferta turistica de|la
Comunidad Valenciana en el afio 2008 en los certémEiTUR (Madrid 30 enero al 3 de
febrero), TCV (Valencia, fechas a confirmar), Exgaciones (Bilbao del 15 al 18 de mayo),
SITC (Barcelona, 10 al 20 de abril) e INTUR (Vattid noviembre de 2008).
Proponen el procedimiento ordinario mediante cawyror un importe maximo de
1.115.000 euros (IVA incluido) a cargo de los ppemstos de dicho afio de la AVT,
sugiriendo a las empresas concurrentes que prassoge propuestas del siguiente modglo:
FITUR 08 (800.000 euros IVA incluid j (@00), TCV (180.000 euros), y resto de
ferias (35.000 euros para cada una d cha los referidos cargos elaboran el
pliego de condiciones técnicas par y con apartados diferenciados para|los
servicios a contratar.
2) Criterios de adjudicacion
En el apartado sexto de dicha so es@immriterios de adjudicacion que
proponen los citados Sres. Vidaly G los siguientes
2.1) Mejora de las condiciones s (50%)
Con la misma formula y dis FITUR 07
2.2) Creatividad, estética y func | des@rincipal y adaptabilidad a otrgs
ferias, 30% , que se subdividian en los mlsmosqmatpes gue en FITUR 07 (sin referencia a
la Copa América).
2.3) Creacion de un elemento unificador (15%).
En idénticos términos que en FITUR 07.
2.4) Mejoras (5%).
Con igual contenido que en FITUR 07.
Vista dicha solicitud, el Sr. Secretario Autonémam Turismo, informa el inicio de
expediente de contratacion en los términos saliogay la Subsecretaria de la Conselleria) de
Turismo, propone dicha iniciacion, y mediante resimnes de la Sra. Presidenta de la AYT
_ de fechas 17-9-07, y 17-9-07, se resuelve resaagtnte iniciar el expediente aprobar|la
f_; contratacion. .
3)
N\ 3) Pliegos de clausulas administrativas. &
N 2
GENERALITAT 2
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En el referido concurso se aplico el pliego tipaclisulas administrativa particulares
para la contratacion de suministro por el proceelma abierto mediante concurso que habiian
sido aprobadas por la Sra. Presidenta de la AMB-dl-2005, en los mismos términos quelen
la anterior anualidad, previendo como criteriosadgidicacion los que aparecen en el anexo |
apartado j) del cuadro de caracteristicas que aadan@l pliego y que son los mencionados|en
el anterior apartado.

4) Publicacion, ofertas y constitucion de Mesa€detratacion para la calificacion.
En fecha 10-01-08 se publica en el DOGV la licitacilel concurso. Como ofertas se

presentaron la de Orange Market SL por D. Candiderrdido Martinez en dich
representacion, asi como Stand Molinos SL por itegarespectivos de 1.059.250 euro

noviembre 06)

La composicion de las Mesas de contratacion era @nimera como Presidente

como vocales la Sra. Vilarrasa Je oAdantos Generales, el Sr. Vidal
mencionado, la Sra. Grau Abalos ra desfedel Servicio de Promocion,
Ramoén Sanchis Enguis, Jefe de Unie Departantgzonomico-Financiero y D. Ju
Antonio Mufioz Ferrando, técnico del mer wﬂw

5) Propuesta de la Mesa de Contra olw@déadjudicacion.

En fecha 03-11-07 por el Servi ocionad@VT se emitio informe técnico
suscrito por los Sres. Guarro ) | Séwxhen la calidad ya mencionada
informando a la Mesa favorablemenite ropustaulada por la mercantil Orange
clufghnintuacion total a STAND MOLINOS
gue ofertaba 1.012.500 euros 73 puntos y a Orlsliageet 92,61 puntos).

La puntuacién conforme a los criterios de adjud@magpor ellos propuestos y asumidos gn
el resumen de condiciones técnicas, economicasdygas fue el siguiente:

— Sobre los 50 puntos de mejora de las condicionesoeaicas Stand Molinos, 50 y @
Orange Market SL 47,61.

— Dentro de los 30 puntos por criterios subjetivas,cencedié: por creatividad de |a
propuesta el maximo a Orange Market 20 y 5 a Stdwlthos; por funcionalidad de
conjunto del stand 5 a MOLINOS STAND y 10, el magimmOrange Market.

— Por creacion de un elemento unificador (15), seedid 10 a ambas sociedades.

- Por el 5% de mejoras el maximo a O.Market y 3 paiat&tand Molinos.

El dia 04-12-07 se constituy6 la Mesa de Contratapara analizar y valorar las ofert
presentadas y con fundamento en el informe memtignae propone al dérgano d
contratacion de la AVT la adjudicacion en favor@ange Market SL (disefio, fabricacion g
un stand para FITUR, montaje y adaptacion a lasocfarias) por el importe de 1.059.2%
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euros IVA incluido para FITUR con la siguiente dismicion: Stand FITUR (744.250),
almuerzo (30.000), Stand TCV (180.000), Stand SHxXpocavaciones e Intur (33.425 cagda
una). La composicion de la referida Mesa de Catrah era la misma que la de 26-11-D7
salvo la incorporacion del Sr. Guarro Monllor, Jefel Servicio de Promocién, y Dfa.
Cristina Stuyck Pons técnico del Departamento iharién lugar en lugar del Sr. Mufigz
Ferrando de dicho Departamento.

Por resolucion de 5-12-07 la Presidenta de la AdTSra. Martinez Navarro, vista |g
propuesta de la Mesa de Contratacion, adjudicéaader Market SL dicha contratacién en Ips
términos propuestos. Finalmente, el 19-12-07, pocitada Sra. Presidenta y D. Candigdo
Herrero Martinez en representacion de Orange M&ketprocedio a la firma del referidp
contrato.

6) Facturacion.

El referido expediente dio lugar a las siguiengesuras emitidas por Orange Market SI. a
la AVT, aprobadas y abonadas:

— 107/08 por importe de 744.250.€
— 113/08 por importe de 30.000
— 124/08 por 180.000 por TCV \
- 125/08, 131/08, y 169/08 po

Expocavaciones Bilbao e INTU

odadlalmuerzo.

.OOOsepm las feria STIC de Barcelong,

IV) FITUR 2009 (expediente 3t

1) Inicio y aprobacion de la contrata

romo&ibrGuarro con el visto bueno de
ediente para la contratacién del diseffio,
na presentar la oferta turistica de|la

En fecha 30-7-08 el Jefe del S
Jefe de Area Sr. Vidal solicitan él
suministro e instalacién de un stan
Comunidad Valenciana en el afio 2009 amEMUR (Madrid 28 de enero al 1 de
febrero), TCV (Valencia, fechas a confirmar), Exgeaciones (Bilbao del 23 al 26 de abri)),
SITC (Barcelona, 7 al 10 de mayo) e INTUR (Valladioloviembre de 2009).

Proponen el procedimiento ordinario mediante cawynor un importe maximo d
817.000 euros (IVA incluido) a cargo de los pressgtos de dicho afio de la AVT, sugiriengdo
a las empresas concurrentes que presenten susept@pulel siguiente modo: FITUR Q9
(550.000 euros IVA no incluido), decorado para umowde honor (26.000 euros), disefo,
montaje y desmontaje de un show cooking (26. ODO)/ (125.000 euros), y resto de ferias
(30.000 euros para cada una de ellas). Dicha wali@s aceptada por la Sra. Secretaria
Autondmica de Turismo gue propone inicio de expdiale contratacion y es aceptadq y
propuesta por el Subsecretario de la Conselleniggnando la Sra. Presidenta de la AVT Dpa.
Angélica Such Ronda el 29-8-08 el inicio del expath.

11%

En dicha fecha, 30-7-08, los técnicos referidoap@ian el pliego de condicione
técnicas para las distintas ferias y con apartdidesenciados para los servicios a contratar
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Por lo que al disefio se refiere (dentro del aparsaavicios a contratar) se incluia una
referencia al disefio para todas las ferias y upeatco para el de FITUR 09 que hagia
referencia a que las propuestas debian presemtardisefio y montaje del stand de la AVT
(zonas marcadas en rojo en el plano adjunto) ydis®io, Unicamente, del stand destinado a
los Grandes Proyectos de la Generalitat (zonasauascen verde en el plano). Se indicaba
que dentro del pabellén/stand de la Comunidadri¢&@ea de FITUR cohabitaran stands [de

ADMINISTRACION disefio independiente.
DE JUSTICIA

Se aclaraba que los coexpositores de la Comunidégh®fana en FITUR construirdn
stands de disefio libre, cuyos montajes seran kevadcabo por empresas directamente
contratadas por los coexpositores, debiendo tememuenta el adjudicatario que durante|el
periodo de montaje y desmontaje debera convivirestas empresas.

Existia un apartado B) sobre Grandes Proyectoa @eheralitat Valenciana que hagia
referencia a que las empresas deberan presentamoydcto de disefio de un stand de
aproximadamente 682 m2 destinado a los diversogegi@s que la Generalitat Valenciana
decida presentar en FITUR 09, y se indicaba queatsba de disefiar un stand en la misma
linea del stand de la AVT, de las mis caratiass especificando que en este caso [no
sea objeto de este contrato su mg . “fabricagicesmontaje”. Se afadia que |al
desconocerse el numero de expo admpatticiparian y los metros que
necesitaria cada uno de ellos, se de I8 espacios con elementos de decoragion
comunes, que puedan modificarse e lessidades (a modo orientativo en el afio
08 en este stand se albergd a 10 ex abpplano de esta zona).

Mediante resolucion de fecha:
clausulas administrativas particulares, i
dicho pliego y el pliego de cond
adjudicacién por el procedimiento
econOmicamente mas ventajosa en: fi
122.2, 126 y 143 de la Ley 30/07
clausulas administrativas particulares

s examearden de inicio, pliego d
acia General de la Generalitat sopre
probd la contratacién, autorizd |

‘tragitia anticipada mediante la oferta
> unaliplanl de criterios, segun art. 94.p,
@ekd® Publico, aprobando el pliego de
escripciones técnicas.

2) Criterios de adjudicacion.

En el apartado sexto de dicha solicitud se reséfmriterios de adjudicacion que
proponen los citados Sres. Vidal y Guarro consigoge los siguientes:

2.1) Mejora de las condiciones econdémicas (50%):
Se valorara la oferta que en su totalidad sea roésdenica que respondera a |la
siguiente férmula: “Puntuacion licitador: maxima npwacion x (precio minimo/oferta
licitador), correspondiendo a FITUR el 74% (68tahsl, 3 a la decoracion del lugar del vino
de honor, 3 zona de show cooking), 15% a TCV y al%sto de certdmenes.

2.2) Creatividad, estética y funcionalidad del des@rincipal y adaptabilidad a otrg

(7))

Wz ferias, 30% , que se subdividian en los mismosgnbages que en FITUR 08.
DAL o
&}
\ 2.3) Creacion de un elemento unificador (15%). &
\\ En idénticos términos que en FITUR 08. o
GENERALITAT 2
VALENCIANA G
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2.4) Mejoras (5%).

Con igual contenido que en FITUR 08.

Vista dicha solicitud, la Sra. Secretaria Auton@nile Turismo, informa el inicio dell
expediente de contratacion en los términos saliogay el Subsecretario de la Consellerialde
Turismo, propone dicha iniciacion, y mediante residin de la Sra. Consellera (Presidenta|de
la AVT) de fecha 29-8-08 se ordena la iniciaciohedgediente.

3) Pliegos de clausulas administrativas particulares

En el referido concurso se aplicé un pliego de stlfas administrativas particulargs
para contratos administrativos de suministro meedigmocedimiento abierto adaptado a|la
Ley 30/97 de 30 de octubre de contratos del sgxiblico. Se calificaba al contrato como
mixto de naturaleza administrativa comprendiendestaciones propias del contrato de
servicios y del de suministro predominando las ste é@ltimo quedando sometida a la Lgy
30/97 mencionada. Se preveia, como criterios dedamjcion, los que consignaba en [su
apartado noveno que coincidian con los propuestodog técnicos anteriormente citadgs.
Igualmente se reflejaba la procedencia del dictdeo la resolucion de adjudicacign
provisional asi como la definitiva, y ocumentaca presentar por el adjudicatarjo
provisional en el plazo de 15 dias h ‘ uldicacion de la citada adjudicacign
(constitucion de la garantia definitiv % del importe de adjudicacion del
contrato excluido el IVA; estar al co de las obligaciones tributarias y de| la
Seguridad Social, y disposicion de qsuéuﬁnlese comprometido adscribir afla
ejecucion del contrato). Igualmente, eiza adjudicacion definitiva (a los 10 dias
siguientes a aquél en que expire e lohddles para la presentacion de |la
documentacion del adjudicatario pro

La Abogacia de la Generalita
art. 99.6 de la Ley 30/07 en relacion con e
en las particularidades de los pliegas
pliego de clausulas administrativi It
informe se centré en la naturale
debiera contenerse en el pliego, en ¢
créditos, etc).

f&:8208, y en cumplimiento de los
ta Ley 10/05 de la Generalitat, y sin entfar
¥me juridico en relacion con el referiqdo

derimando favorablemente al mismo (el
tratoelelugar de entrega de los bienes que
enitis a los recursos, a la existencia|de

4) Publicacion, ofertas y constitucion de Mesa€detratacion para la calificacion.

En fecha 1-10-08 se publica en el BOE licitacioh ctencurso. Como ofertas se
presentaron la de Orange Market SL por D. Candiderrddo Martinez en dich
representacion, Playmedia Motiongraphics SL, SePasiplet SAU, RMB Bureau de Disefio
SL, Publicidad Alicantina SA y Modiseficuyas ofertas fueron admitidas en la Mesa|de
Contratacion de tramite y calificacion previa y dpertura y lectura de ofertgs

(respectivamente, de 6 y 14 noviembre 08)

La composicién de las Mesas de contratacion era @mimera como Presidente .
Enrique Moreno Pernias Secretario General Admatist, el ya citado Sr. Valera Jefe del
Departamento Econémico-Financiero, Dfia. Cristinay@ Pons técnico del Departament§
Juridico y como Secretario el Sr. Casas Jefe &edaion de Contratacion. La del dia 14| &
formaban el mismo Presidente y Secretario asi calro. Valera, figurando como vocales ||&
Sra. Vilarrasa Jefa del Servicio de Asuntos Geasyadl Sr. Guarro Jefe del Servicio
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Promocién, el Sr. Valera Mufioz Jefe del Servicimrigenico-Financiero, y D. Joaqui
Vilanova Amat, técnico juridico.

5) Propuesta de la Mesa de Contrataciéon y resaiw@déadjudicacion.

A diferencia de anteriores anualidades, se emitiglms informes técnicos suscritgps
por los Sres. Guarro Monllor y Vidal Sanchez erdidad ya mencionada. Un primero én
fecha 02-12-08 por el Servicio de Promocion retatia cuantificacion de aquellos criterips

gue dependen de un juicio de valor, y otro, de-B9,%0bre las ofertas econdmicas.

En relacion al primero, la puntuacion conformesadoterios de adjudicacion por ellg
propuestos y asumidos en el pliego de contratda®ia siguiente:

— Dentro de los 30 puntos por criterios subjetivessancedio:
-Por creatividad de la propuesta el maximo a Oravigeket 20, 15 a Servig
Complet SAU, 12 a Playmedia, 10 a Publicidad AlicenSA y 5 a Modisefig
SL.
- Por funcionalidad del conjunto del stand : 9,60\B, 8,80 a Servis Comple
y Mododisefio, 8 a Pub
Playmedia. Respecto
espacios, se venian

nto por cadaem@nsolicitado no

contemplado o por ~‘ 0 cuyo montaje noplesda ejecutal
(distribucion de espacio: or cada elementy@ ubicacion no sea |
mas adecuada o no tenga o0 exceda las dimensiooesanas. Igualmente S
descontaban 2 punto as. empresas que ram lpagsentado la
propuestas solicitadas para otre as, descuigni® no se preveian en |
pliegos. ‘

- Por creacion de un elem ficador (15),@®edid: 15 a Playmedia, 1

a Orange Market, 10 a
Modisefio SL.
- Por el 5% de mejoras ‘O.Market y Gipsial resto.

A su vez, el informe de los citados técnicos, realo al dia siguiente y sobre
valoracion de las ofertas econdmicas presentadas;otho resultado atribuir a Modisef
49,50 puntos, a Servis Complet 40,01, 45,02 a RNMBilylicidad Alicantina SA, a Playmedi
44,86 siendo la ultima Orange Market SL 44,30. Rerabstante, y teniendo en cuenta
informe de los criterios subjetivos, el resultadioalf fue: Orange Market 89,10, Serv
Complet 82,81, Playmedia 78,26, Publiasa 71,02 0did&no 65,30, informando finalmen
de forma favorable a la Mesa la propuesta formufataOrange Market SL por importe g
789.500 euros IVA no incluido.

El dia 05-12-07 se constituyé la Mesa de Contratapara analizar y valorar las ofert
presentadas y con fundamento en el informe mendmnae propone al 6rgano (¢
contratacion de la AVT la adjudicacion en favor@ange Market SL (disefio, fabricacion ¢

>

Alicantina, 7,80 ar@e Market SL y 6,40 g
alidad, de lourigs de distribucion de

—F

UJ ('D gj

N

el

e
e

nS
e
e
0S

un stand para FITUR, montaje y adaptacion a lasoderias) por el importe de 789.500 eur

IVA excluido para FITUR con la siguiente distribéwi Stand FITUR (522.500), diseFL%
n

decorado para celebracion de vino de honor (26,00@gfio y montaje show-cooki
(26000), disefio TCV (125.000) Stand SITC, Expocewess e Intur (30.000 cada una). |
composicion de la referida Mesa de Contratacionl@mmisma que la ultimamente citag

8
i_l

&
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salvo la inclusion de D. Jordi Barberd Camarasafe (Jée Unidad del Servicid
Econdémico-Financiero) y la Sra. Grau Abalos enisicson del Sr. Guarro, y D. Joaqui
Valera Mufioz, Jefe del Servicio Econdmico-FinamiePor resolucion de 5-12-08 |
Presidenta de la AVT, Dfia. Angélica Such Rondatavia propuesta de la Mesa ¢
Contratacion, adjudicé provisionalmente a OrangeklaSL dicha contratacion en Ig
términos propuestos. Se acordaba requerir al agjtadio provisional para que en 15 di
habiles constituyera la garantia definitiva pamgorte del 5% de su proposicion econémig

En fecha 29-12-08 la Mesa de Contratacion, compupst el mismo Presidente
Secretario que la anterior asi como por la Srarkdka, Sr. Vilanova y el Sr. Valerayla S
Grau, elevan a definitiva la adjudicacion al hatpascurrido el plazo legalmente previsto

Yy
a.
y

aportarse por el adjudicatario la documentacioaliegnte requerida, dictando la misma Sra.

Presidenta de la AVT el 30-12-08 la resolucion djedicacion definitiva.
Finalmente, por la citada Sra. Presidenta y D. @anderrero Martinez en representaci
de Orange Market SL, procedieron a la firma dedridb contrato.

V) Disefio y montaje de dos stands para las Conidlele Infraestructuras
Transportes y de Territorio y Vivienda dentro d&€WR 2005.

0Hreecia dentro del apartado “servici
: hidalenciana, contarian con un stand
ositores sitvalmontajes de dichos stands llevad
lase Eithos expositores se encontrab
desubasi Conselleria de Infraestructura:

En el expediente de contratacion
a contratar”, que dentro del pabellon
disefio independiente diversos co-
por empresas directamente contrate
cada una con un stand de 18 m2, las ent
Transportes por un lado, y la de Terri

Pese a que la contratacién de |
realizar libremente por dichas Con
ejecutada por el Jefe de Gabinete d
concordado con los gestores efecti
ello a la Sra. Magarifios, que dich

sgiimontajes de los stands se de
nidah venia direccionada y la obra
tleridurismo D. Rafael Betoret, que hal
ng&a&L que designd colaboradora p3
sothaculadas al mismo realizarian dich
servicios y obras fraccionando el contre onavitando el concurso, y todo ello
pesar de que dichas contrataciones fueran aprodfadasimente y pagadas por dich
Consellerias, sin que conste que los funcionaribsargados de la tramitacion de |
expedientes y de autorizar la contratacion repararadicha circunstancia ni en el cita
fraccionamiento.

1) Contratacion fraccionada en la Conselleria dexédtructuras y Transportes.

D. Vicente DOmine Redondo, Director General de 3pamtes, encomendd que
encargara de las gestiones esenciales para laciéeale dicho stand D. Francisco Soly
Lazaro, Jefe de Seccion de Ordenacion del Litayaé se encontré con todo el stand
construido, siendo su interlocutora por parte dasdas empresas la referida Sra. Magarif

HN

e
es
ya
oS,

gue le indic6 que “no se preocupara, que el SorBeya habia preparado y organizado todo”.

Los funcionarios que intervinieron en dicha comtcain, ademas de los indicados, fueror
citado Sr. Solves que con el visto bueno de Dfar Rivarez Montero, Jefa del Servicio o
Costas, informaron de la correcta ejecucion deifestaciones proponiendo la tramitacion
las facturas asi como D. Vicente Manuel Bernabeefe Je Servicio de Gestio

Administrativa que firma el sello de conformidadlde facturas con los servicios prestado$

el

DE &P

D
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Da. Ana Climent Viguer que firmé el sello propordenel pago como “cuentadante”. El Sr.
Bernabeu propuso las contrataciones y el Subsecoreta la Conselleria D. Gaspar Petfal
Ribelles, por delegacion del Conseller, autorizéagitrato.

Segun los informes emitidos en la Conselleria fladstructuras y Transportes ( marzo de
2005) por el Sr. Solves, Sra. Alvarez y Sr. Donsaeefleja, que la Conselleria de Turismo,
como coordinadora de la oferta turistica de la Qudad Valenciana, invitd a dicha
Conselleria a participar en el evento, dando a @®nel sector de las instalaciongs
néutico-deportivas, afadiendo “(...) recomendandokseleontratacion de profesionales del
lugar especializados en los disefios y construad@®este tipo de instalaciones para que su
construccion, dentro del Pabellon reservado a rmi€imunidad, se realizase del modo mas
homogéneo posible con el resto de los expositakseianos. Por estas razones, se encargo
la realizacion de las diferentes fases del statak alistintas empresas que figuran en [las
facturas que se acompafnan y que han realizadtasttisamente los trabajos que describen”.

La Conselleria de Infraestructuras y Transportesatpor su stand 51.658,89 del mogdo
siguiente: las facturas 31/05 a la sociedad DT(Q@&111.700, a Boomerangdrive SL n°® 7/05
por 11.900 (stand), Rialgreen SL n° por 11.80fbs (carteleria stand), a Tecnology
Consulting Management 5/06 por 4.3! ‘euros.{itacion), y a Orange Market SL 5/05
por importe 11.900 euros (supervisio

2) Contratacion fraccionada ¢ " eria deitbeio y Vivienda.

torefadiiono la contratacion de este stand|en
gekddl SL participando en los hechps
tale todas las empresas vinculadas

Del modo anteriormente relatado
colaboracion con los gestores efectivo
activamente también la Sra. Magarifios
con dicha sociedad.

1a contiata son D2, Antonia Bernarding
n, Decuacion y Publicaciones que era la que
refeBdoPérez Campos, que sin apercibifse
claramente de su objeto y a instanci guierswd&onselleria firmo una memoria
justificativa para la participacion de dicha Cofe@ en el evento conformando las facturas,
y la Secretaria General Administrativa D2. AgustBanjudn Ballesteros, que autorizé (la
contratacion.
Dicha Conselleria abon6 por su stand un total d250788 euros del modo siguiente: las
facturas 30/05 de DTC por importe de 10.500 (disténd), 6/05 de Boomerangdrive SL por
11.000 (construccion del stand), 1/05 de Rialgpmmimporte de 10.300 euros (carteleria)| la
6/05 de Orange Market por importe de 11.900 (sugiéry, coordinacién y asistenci
técnica), y la 5/05 de TCM por 3550,88 (iluminagion

Los funcionarios que participar
Rodriguez, Jefa del Servicio de Progr
se relacionaba con la Sra. Maga

VI)  Expedientes de enriquecimiento injusto derivadiesla contratacion d
FITUR 05.

En relacion con FITUR 05 se realizaron diversas trateciones fuera de tod
procedimiento que fue expresamente e intenciondaémendido en favor de Orange Mar
SL, y en cuya decision participaron y, en todo casoemieron, el Jefe de Gabinete de
Conselleria D. Rafael Betoret Parrefio y la propiensgllera D2 Milagrosa Martine
conociendo plenamente las irregularidades a qdels& lugar, aprobando el gasto a trave
cuatro expedientes de enriquecimiento injusto hexsttances desconocidos en la AVT, y to
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ello para favorecer los intereses de Orange M&ket personas y sociedades vinculadas a la
misma. Estos fueron los siguientes:

1) Almuerzo en IFEMA de 27-1-05.

Las contrataciones y gastos a que dio lugar eravigibles y conocidos al realizarse en
cada anualidad del certamen de FITUR. Ademas, tentdas anualidades anteriores|y
posteriores, siempre se habia acudido a la canibat reglada realizando en la mayoria|de
las ocasiones el almuerzo la sociedad que temi@mbpolio para ello en el Palacio Municipgl
de Congresos de Madrid, siendo informado en otcasiones en este sentido por el 5r.
Betoret Parrefio. En cambio, dicho afio 2005, pagaele encargaron invitaciones para 1200
personas y al parecer acudieron 1.100, el Sr. 8eyda Sra. Martinez Presidenta de la AVT,
para beneficiar a dicha mercantil y siendo consegemle que eludian de esta manerg el
procedimiento de concurso, y el coste innecesararigdido que representaba tener que
alquilar el Pabellobn 1 en el recinto ferial acootarcon personas de Orange Markget,
realizarles la adjudicacién directa del almueramdb lugar a las siguientes facturas:

a) Factura 4/2005, de 1-2-05 por i
por el concepto “gastos relacio
en el pabellon de IFEMA” (su
pabellon n°1.

te de 30.Q00seen favor de Orange Market SL
~ imueao.CG/alenciana del dia 27-1-05
yahemtaje de diverso material en gl

a, ee@ar de Gabinete tuvo que emitir
osnals afios el almuerzo se celebrabalen
addag a IFEMA, sin embargo, este afio,
ad de la misma en la sala multiusos
ukedorma inmediata un local con
mensaddisidiendo que “a tal objeto “de
ptrato del disefio, construccion y montaje
R 288a que alquilase y adaptase algun
el m:,oetrando disponible el Pabellon 1 en|el
dijae una vez realizadas las actividades
agteemitia la factura.

Al darse lugar a esta contratac
informe el 27-7-05 indicando que aunqu
Palacio Municipal de Congresos de
“ante la imposibilidad de ofrecer el amue
de dicho palacio nos vimos en la
capacidad suficiente para mas de °
contactd” con la propia empresa adj
del Stand de la Comunidad Valen
local util para celebrar el mencionat
mismo recinto ferial de IFEMA”. Fin
encargadas a dicha mercantil y soportados lo:

No obstante, dos dias antes el 25-7-05, la Srasé8udtaria de la Conselleria al ver las
obligaciones adquiridas por la AVT por dicho alnagey observar que no se cumplian los
tramites establecidos por la legislacion vigentd. (&1 TR Ley de Hacienda Publiga
Valenciana y disposicion adicional quinta del RDRADO, de 16 de junio, que aprueba el TR
Ley de Contratos de las Administraciones Publicasjrdaba “que por el departamento
correspondiente de la AVT se practiquen informagsoprevias pertinentes, con motivo de| la
adquisicién de dichas obligaciones”. Nada constia @ecoacion de dichas diligencias.

Finalmente la Sra. Consellera Sra. Martinez, &#isjar que la factura tuvo entrada en|el
Registro General el 6 de mayo de 2005 (lo que astatrcon la consignada en la misma
factura de 1-2-05), que no existian indicios depaasabilidad por no haberse seguido| el
procedimiento establecido y de que no procedipdatara formal de expediente para exigi
responsabilidades, al existir consignacion presstpda, procede a “reconocer [
obligaciones derivadas del objeto contractual yc@der a su pago” autorizando el gasto

oF
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proponiendo su pago, mediante resolucién que levaisma fecha que la del informe del

Director de Gabinete (27-7-2005).

b) Factura 35/2005 de 29-4-05 por importe de 1190@B®uros en favor de Orang
Market SL por “gastos relacionados con almuerzo Cdatenciana del dia 27-1-05 ¢
el pabellén de IFEMA”".

Esta factura emitida por Orange Market SL al Sévie Promocion por diverso
conceptos (alquiler del pabellon n° 1, alquileremgntajes de equipos de sonido y otf
servicios, servicios de vigilancia, impresionedatas y cartelerias, transportes y desmont
contratacion de azafatas de imagen, actuacion deago, contratacién de un espectacy
elementos de decoracidn, asesoramiento en imageoygccion de la imagen deseada), 1
informada favorablemente por el Sr. Betoret, taml@émismo dia que la anterior pese a
diferencia de fechas, proponiendo su pago y seabdi literalmente, lo mismo que en
factura anterior 4/2005.

Idénticamente a lo acaecido con la anterior factuen la misma fecha de dos dias ant
la referida Sra. Subsecretaria de la Conselletidahacordado por idénticas razones, pract
informaciones previas con el mismo resultado. Rieaite, la Sra. Consellera Sra. Marting
tras reflejar lo mismo que en relacié
obligaciones derivadas del objeto cc i )
proponiendo su pago, mediante re ion que’levaisma fecha que la del Director ¢

eur@nitida por Gran Via 59 SA ¢

or pddkPresidente de la Generalitat,

[

0s
aje,
lo,
ue
su
la

es,
car
pZ,
as
Y%
le

ares facturas, afladiendo un tercero que

de catering especializadas en este tipg, di
presupuesto presentado por “JOSE LUIS” —

ntde, entre ellos, se considerdé que

EmEesolicitd presupuestos a tres empregas

el

n Viaetd el que mejor podia satisfacer las

necesidades” que un evento como este requeriamafo favorablemente. Igualmente, y de
forma mimética a las anteriores facturas, si bimmmayor transcurso de tiempo, el 17-5-05,

la Sra. Subsecretaria de la Conselleria habia adorgor idénticas razones, practid

informaciones previas, y la Consellera Sra. Maztineas reflejar 1o mismo que en las

ar

anteriores facturas, procedié a reconocer dichgaaiiones proponiendo su pago, mediapte

resolucion de 18-5-05.

Sin embargo, y pese a la apariencia de contrataifre una tercera sociedad, ajena a

Orange Market SL y la AVT, en realidad, esta cdatig&n, con conocimiento y asuncion d

el

Sr. Betoret y Sra. Martinez, también la habia décid intervenido Orange Market SL, que se
la ofrecio a la empresa de catering a cambio deadelbuna comision de 23.733,60 euros, y a

tal efecto le emitié la factura 54/05 por dicho ortp, participando en la misma Rocio Pel
de Special Events pero actuando como persona deg©idarket SL y el empleado de
empresa de catering Javier Fernandez
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2) Expediente de enriquecimiento injusto originadm enotivo de la instalacion del
unidades de stands rurales de 3x3 en madera pintdoiaalbero con una altura d

3.05 m” en Feria Valencia del 7 al 10 de abril {isze Easy Concept SL 73/2005 a |a

AVT de 11-4-05 a la AVT por importe de 30.000 eueasTCV Valencia).

O1

Pese a que el turismo rural no figuraba como oljet@oncurso, se acordd para Feria
Valencia, y sin expediente de contratacion algumaontratacion e instalacion de unos P4
stands de esa naturaleza, cuyo beneficio pudieeatireen las personas vinculadas a Orange

Market SL. Para ello, de mutuo acuerdo con dicreasgmas, D. Rafael Betoret y la Si

Presidenta D2 Milagrosa Martinez acordaron connhismos, ademas como forma m@s

a.

adecuada para ocultar dicha contratacién directa,sg realizarian 15 unidades de dichos

stands mediante una factura emitida por la sociedhdsrupo Easy Concept, y los otros

restantes se introducirian con cargo a la factiohaf) de dicha Feria. Estas circunstanc

eran conocidas y asumidas voluntariamente powlesidnarios del Servicio de Promocién D.

Jorge Guarro Monllor, y D2 Ana Maria Grau Abalage qealizaron actos tendentes a
ejecucion a sabiendas de la improcedencia de kadjadicaciones de los stands rurales.

El Sr. Betoret, emitio informe el
mas “extra fuera del contrato de adju
municipios de interior que querian e
construccion y montaje de stands,
inicio de la feria, informando favorab
con otros expedientes, la Sra. Sub
fechas que en los citados expedient

-05, justditdo la cantidad de 15 stands rura

zaeah y los tuvieran a punto antes g
jiendo su pago. Conforme a lo acaec
daMesidenta de la AVT, en las mism
thtards-7-05 y 27-7-05), acuerden literal

VIl)  Adjudicacién de hech
las ferias de FITU
sociedad Orange
Orange Market 271

rta en Feria ValanTCV), como una dg

era del objeto del rabmt (factura de
e fecha 11 de apai,350.000 euros).

Conforme la concierto anteriormente indicado, lemf de adjudicacion sin concurs

> otras 80 unidadestdeds rurales a la

as

Su

es

" ideal nimero de solicitudes por parte de
ue se contacto con otra empresa de

el
do
as

dr la ilegalidad de la adjudicacion y se

0]

alguno de los restantes stands que se habian dooglse estaban fuera del objeto de

adjudicacién, se decidi6 que fuera a través deatdufa global por TCV Valencia sip

concretar tal partida, y que contenia un solo qmocéadaptacion, fabricacion, montaje
desmontaje del stand de la Conselleria de Turisana fa Feria Internacional de Turismo
la comunidad Valenciana (Edicién 2005) durantedi@s 7 al 10 de abril de 2005. Referer
al concurso P39/04 adjudicado el 27 de diciembre2@@4”, cuando de dicha cantidg

facturada, 100.000 euros correspondian a lo dedengear tal tipo de instalacion de

naturaleza rural, que sin tal mencién pasaban desbjmos en el examen de la facturaciéon

Para justificar dicha contratacion directa, el Jéd#é Servicio de Promocién Sr. Guarf

Monllor, conociendo la improcedencia de la misn@eyacuerdo con la decision tomada f
el Jefe de Gabinete y la Sra. Consellera, elaboriniorme de actividad comunicando
referida actividad de promocion. Por la ocupaciéhaspacio en Feria Valencia tanto por
stand que figuraba como objeto del concurso conte ébs stands rurales, se aboné a F¢
Valencia la cantidad de 100.000 euros. En dichactir contratacion también colabor6
empleada del Servicio de Promocion Sra. Grau, queodia la irregularidad de tg
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adjudicacion directa, y habia remitido fax 8-3-OBegia Valencia contemplando la globalidad

de los referidos stands rurales.

VIIl) Realizacion de obsequios a las Presidentald®VT por parte de Alvaro
Pérez como legal representante de Orange Market SL

Por parte de Alvaro Pérez, en agradecimiento dedfsdicaciones concedidas y trafto

recibido por la AVT y sus Presidentas por FITUR g&ra que fuera tenido en cuenta en

las

sucesivas contrataciones, procedié a obsequiaasenavidades de 2005 y principios de gfio

de 2006 a Diia. Milagrosa Martinez con un reloj aulplor importe de 2.400 euros mu

probablemente comprado en la joyeria Suarez de iMatijualmente, y con idénticas

finalidades, procedio a regalar a Dfia. AngélicahSeonda con un reloj en las navidades

2008 y principios de 2009, pudiendo tratarse deelo) cartier oro por importe de 3.650 eurps

comprado en la joyeria Rabat de Valencia.

IX) Andmala facturacion y sobrecostes.

La sociedad Orange Market SL y.sociedades vincaladan motivo de la referida
gar, iommadamente, a una andmala facturacion
anotdaictolaboracion consciente de lps

contratacion de FITUR (05-09) han dagc
con produccion de sobrecostes par:
técnicos del Servicio de Promocion
Gabinete de la AVT, en los supue
gasto, ya en informar favorable y con
en principio, son los siguientes:

e Mercados asi como del Jefe

yeluidos en la adjudicacién dg

1) Por duplicidades en la facturac
: igatFITUR 2005 a 2007: 39.279.4

concurso y en el contrato y a
euros.

-Asi, respecto de las facturas emiti
3/05 a la AVT, la 8/05 dirigida a‘l
También la emitida por Easy Concep
importe de 5.900 euros (compra de uni

areros).
- Por facturas emitidas y referidas a FITU

ueiritarvenido, ya en la originacion del
epteesun gasto indebido o excesivo. Estps,

Draaket SL y referidas a FITUR 2005: la
ferismo (ambas por 14.303,80 euros).
5 ddelabril dirigida a dicha Conselleria por

OQﬁ fpasy Concept SL 27/06 por importe

y

de

de

de 9.152,40 euros dirigida a la AVT (acto celebradcel palacio de congresos Juan Carlgs |

de Madrid con motivo del Dia de Valencia: escenanmqueta, sonido e iluminacion,

montaje y desmontaje, transporte, coordinacion genaa). Igualmente, las emitidas
referidas al Salon Nautico de Barcelona (2006): $ervimadrid Integral SL 159/06, pd
importe de 3.541 euros relativo a extras y dirigida AVT.

-Por factura emitida y referida a FITUR 2007: edatipor Easy Concept SL 10/07 por

y
r

importe de 11.903,88 euros (extras de carteleesores, estanterias, etc). Al estar incluigos

parte de los gastos en el contrato se apreciatahde sobrecoste de 6.379,21 euros cdg
mejor cifra estimada.

2) Facturacion de gastos innecesarios y evitabigghados en el almuerzo del Pabell®
IFEMA 2005 habida cuenta de tener otra sociedadccdacesion en exclusiva:

161.142,61 euros.

PAPEL DE OFICIO

— Factura 35/05 de Orange Market SL por importe d@.QBb,00 (por alquiler dg
pabellon y gastos derivados de todo ello).
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3200 m2 de moqueta, disefio y arte, tarjetbn memjresion 1200 tarjetones,
creacion, estudio, elaboracién de planos y alzadoa la correcta comprension d
disefio en formato autocard).
— Facturas K1/05 de 31 de enero de 2005 emitida pstaldrante “José Luis” Gran Via
59, SA, por importe de 76.505,00 por el catering) alenuerzo (sobrecoste pd

ADMINISTRACION comision de 23.733,60 euros cobrada por Orangeéi)ark
DE JUSTICIA

— Factura 4/2005 por importe de 30.000 euros (suiminisnontaje y desmontaje c{

=

3) Posibles sobrecostes derivados de la fiesta @osada de las Animas derivada de
FITUR 2005, 2006 Y 2007 pendientes, en su casopderetar, y facturados a la AV]
y Conselleria de Turismo.

=

4) Por la instalacion de 80 stands de turismo meatro Feria Valencia TCV (7 al 10 de
abril de 2005). Duplicidad de 46.837,74 euros respele lo ya consignado en la
factura 27/05 (por 350.000 euros) de Orange MakatAVT.

5) En los dos stands de FITUR 2005 instalados par das Consellerias d
Infraestructuras y Transportes y Urbanismo, Mediobfente y Vivienda: sobrecoste
de 46.000 euros.

(4%

6) Posibles desproporcionados
Market SL y sociedades del
las Consellerias de Turism astructurabrgnsportes, y de Territorio y
Vivienda.

FUNDAMENT

PRIMERO.- Sobre la naturaleza-
instruccion y valoracion conforme al a

esente resoluciéon: kmién de la

117

Tras haberse practicado en | eza pgiroento multiples diligencias d
investigacion judicial propias de la fa nstron (ademas de las ya realizadas por el
limo. Sr. Instructor de la Sala de lo Civil y Pedal Tribunal Superior de Justicia de Madrid),
a las que se hace referencia en los antecedentascte, se esta en el supuesto de estimar
concluida la fase de instruccion atinente a lagnespieza tercera considerando que existen
suficientes diligencias practicadas para procestesu caso, a la calificacion de los hechos, y
en consecuencia, procede el dictado de la resolymsitinente, estimando que la misma
puede ser dictada con autonomia respecto de larquediera dictar en las demas piezas| ya
que desde el dictado del Auto de 26 de julio del2Qlie acord6 tal separacion del
procedimiento, al ser diferente el objeto procedal la presente pieza, no resulta del
procedimiento la existencia de una causa que impida valoracion juridico-penal
independiente de los hechos que conforman la m{@m&62.6 LECRIM). Por ello, en €l
supuesto de devenir firme la transformacion a mhocento abreviado, no procedera |a
notificacion a las partes no personadas en lapi@péeza de nuevas resoluciones que pugdan

DI dictarse.

AL o
o

\\ El ambito objetivo de la presente viene constdufmbr unos hechos de presunta

N significacion delictiva derivados de la contrataci@dministrativa originada por g

GENERALITAT adjudicacion por la Agencia Valenciana de Turisem &delante AVT) a la mercantil Orang
VALENCIANA 4
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Market SL de las ferias de FITUR (Feria Internaaiotiel Turismo) y obras menores en |

certamenes de los afios 2005 a 2009 que puedeervamlina calificacion provisional, a Igs

efectos de fijacion del concreto procedimiento penaeguir, como constitutivos de un
infracciones delictivas (trafico de influencias,eyaricacion, malversacion de cauda

publicos, fraude a la Administracion, falsedad enuinento oficial, y en su caso, revelacif
de informacion) que no superan penolégicamentendéral legalmente establecido en el g

757 LECRIM para el denominado procedimiento abikvié® afios de prision u otras penas
cualquiera que sea su cuantia o duracién). Por gerge, aunque gran parte de dichas

infracciones constituyen el ambito objetivo prog& procedimiento del Tribunal del Jurad
es lo cierto que la existencia de hechos delictiyes pueden racionalmente conformar

delito continuado de prevaricacion, conexo e imebble del resto, conlleva que, por

prohibicion legal, no proceda la acomodacion prooedtal a dicho procedimiento especi

o,
un

Al

y que en consecuencia, proceda dictar la resolymdcedente contenida en el art. 779 de la

ley procesal mencionada (art. 1 y 5 de la Ley deddb).

La fase de investigacion ha de responder a laidisdliconsistente en la realizacion de
diligencias esenciales para poder determinar lahds las personas participantes en
mMismos y, en su caso, el drgano competente pazrrqwblamlento con el objetivo de acord
alguna de las alternativas juridicas a' tan citado precepto. El objeto de
presente, y con la que se abre la’
acusacion, no es establecer con ¢
sino la exteriorizacion de un juicio de probabitidgue no de certeza, sobre la realidad de
hechos investigados y de las person &ssanismos y respecto de los cuales |
valoracion juridica pueda estimar que so gtde delito. Es decir, basta la emision
un juicio de veracidad probable ac radlide los hechos investigados y u
valoracion de su relevancia juridico pen ge de la existencia o inexistencia
indicios racionales que determinen ueiones legalmente previstas en
citado precepto en orden a proseguir dimiera sobreseer la causa (STC 186/19
STS 1532/00, STS 7-6-12).

Y como los referidos hechos ost .significadelictiva, provisional como e
propia del momento procesal en que s @On, pero racional y evidenciada c
tal caracter en la instruccién, no procede el dictde auto sobreseimiento por atipicidag
por falta de justificacion de la perpetracién delitd, que como una de las alternativj
establece el mencionado precepto, y ello sin m@ojude poder acordarse un sobreseimig)
provisional de caracter parcial y subjetivo paguah de las personas imputadas en algun

los mencionados hechos delictivos.

Ha de tenerse en cuenta finalmente, y ello resalevante dados los diferentes hech

da mnenie fase intermedia o juicio de
onescfacticas que fundan la imputaci¢

as
los
ar
la

0s
na
de
na
de
el
90,

U7

as
nto
D de

0s

objeto de imputacién y la complejidad que puedssgmtar en algin caso su adecuada

calificacion, que son los hechos y no su califiéaguridica los que determinan el objeto del
proceso, por lo que esta resolucion no puede, tensestido, limitar las calificaciones de las

partes siempre que se funden efaelumque ha delimitado el objeto del proceso

Por ello, conforme al citado precepto, habiéndosctigado multiples diligencias
procede ordenar la continuacion del procedimiemtogb tramite de preparacion del juic

oral (articulos 780 y siguientes de la LECRIM) mdiendo seguidamente a determinar, ¢

la debida motivacion, los hechos punibles y lasq®as imputadas por los mismos.

47

PAPEL DE %flcﬁb



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

N

)

N
OENERALITAT
VALENCIANA

SEGUNDO.-De la concurrencia y relacion entre los delitostd#ico de influencias y de
prevaricacion.

Como ya se menciond, debe partirse del principigui el objeto del proceso penal [0
constituye no la calificacion juridica, sino losches acaecidos con independencia de dicha
calificacion.

En la instruccion desarrollada, y con el caractesvigional mencionado de tod
instruccién, se ha evidenciado que en los referigeshos investigados puede concurrir
racionalmente un propésito de favorecimiento eadjadicacion de los concursos de FITUR
2005 a 2009 a la mercantil adjudicataria, y todo etediante la creacion y correlatija
aplicacionad hocdentro de los pliegos de contratacion de unoserg de adjudicacion
hasta entonces no existentes, que podian perewino asi ocurrio, tratar de amparar| y
justificar las referidas continuadas adjudicacicmés misma sociedad Orange Market SL.

La calificacién juridico penal que puede acomodasdichos hechos delictivos,
limitadora de las posibilidades valorativas degdades, resulta ser la de un delito continuado
de prevaricacion administrativa, en concurso con defito de trafico de influencias.
Igualmente, y relacionados con dichos he ozrcuotros con sustantividad penal
relativos a un delito de falsedad e ]

referidas contrataciones de FITUR er
como un delito continuado de malver
Administracion Publica, todos los
pertinentes razonamientos juridicos.

deadmercantil que pueden ser califica
de cagdaliblicos y/o de fraude a la
pémdy analizaran ulteriormente en Ips

Previamente, procede realizar al
refiere el presente razonamiento.

sider@gigonbre las infracciones a que (se

El delito de prevaricacion admit gulaelo el art. 404 CP sanciona a |la
autoridad o funcionario publico que, sswlenjusticia, dictare una resolucign
arbitraria en un asunto administrativo. Exige: ha uesolucion dictada por autoridad|o
funcionario en asunto administrativo; 2) que sdatraria; 3) que esa arbitrariedad puede
manifestarse en la falta absoluta de competennida @mision de tramites esenciales del
procedimiento, o en el propio contenido sustargeéala resolucion, bien porque el fondo de
la misma contravenga lo dispuesto en la legislagi@ggnte o suponga una desviacion [de
poder o teleoldgica en la actividad administratesdecir, una intencion torcida o distorsipn
con el fin publico para el que se reconocen laglfades administrativas por el ordenamiento
juridico; 4) que ocasione un resultado materialmémusto; y 5) que la resolucion se digte
con la finalidad de hacer efectiva la voluntad ipatar de la autoridad o funcionario, que
ejerce arbitrariamente el poder, dictando una vesmh que no es efecto de la Constitucion y
del resto del ordenamiento juridico sino simplermgnbducto de su voluntad (STS 4-12-98,
766/99, 2340/01).

Por su parte el delito de trafico de influenciasses dos modalidades, ya la instada por|
funcionario pablico (art.428 CP) o el particulart(#29), se basa en la influencia desplegaga
en otro funcionario o autoridad prevaliéndose ¢cicio de las facultades de su cargo o pér
razén jerarquica (para cuando el sujeto activouesidnario) o de cualquier otra situaci¢@
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derivada de sus relaciones personales con esteoufustcionario, y con la finalidad de
conseguir una resolucién que le pueda generarctdire indirectamente, un benefic|o
econdémico, ya para si ya para un tercero. Por tdetme existir una “influencia”, entendida
como una sugestion, inclinacién, invitacion o igatiéon que una persona lleva a cabo sqbre
otra para alterar el proceso motivador de éstepdatiendo elementos ajenos a los intergses
publicos, que debieran ser los Unicos ingredietiéesu analisis (STS 24-6-94, n° 1312/94;, y
1493/99). Y esta influencia se despliega sobreauwtaridad o funcionario, respecto de una
decision a tomar en un asunto relativo a su caigoesando de una situacion de superiorigad
derivada de las relaciones que menciona el precéptalmente, la accion tiene que estar
dirigida a conseguir una resolucion beneficiosa.

Estos delitos, trafico de influencias y de prewarién, son unos delitos que en ocasiones
suelen concurrir (la influencia desplegada derivaledictado de una resolucion arbitraria) y
comparten en gran parte el mismo bien juridicoggidb (ataques al correcto funcionamiento
de la administracién publica y, en concreto, aledel®e objetividad e imparcialidad que ha de
regir su funcionamiento en la labor de satisfaosrihtereses generales que la ciudadania
demanda, STS 16-10-2009), si bien en el delito @eagpicacion el legislador protege de
forma espeC|f|ca Ia correcta prestamon de Iosmesvpubllcos y mas especificamente |el
jercicio de las funciones publicas, no
nah regular el delito de trafico d
etividad e imparcialidad con que lps
poderes publicos deben actuar en la pr reieci®s a la colectividad, en cuanto tal
conducta supone la interferencia en e a tle decision (STS 6343/2009).

11°)

No obstante se aprecian diferenc
“influencia” en el delito de trafico
pretensién de obtencion de una re
finalidad crematistica innecesaria en
exige esa influencia como causa de |;
CP). En el delito de trafico de infl
adjudicacion del concurso) a conset
hecho.

egdalieila conducta nuclear tipica de|la
aunque exige tendencialmente|la
gige ésta sea injusta aunque si yna
gaibn; en cambio, en este Ultimo no [se
adk, que si que debe ser injusta (art. 404
gmde obtener una resolucion (en el caso la
lfuencia” desplegada por el autor del

Asi, en los términos indiciarios mencionados, pwestanarse la concurrencia de un del
de prevaricacién en dichas adjudicaciones (FITUR @®) porque mediante la mencionada
preparacion intencional de unos pliegos de comi@iaque contienen unos criterios @e
adjudicacion establecid@ hocpara dichos concursos, con drastica alteracioroslidadsta
entonces existentes y de lo que pudiera consideraosno razonable primando una
descripcion de criterios con amplias dosis de atigalgd e indefinicion en los denominadps
criterios subjetivos (y una gran rebaja del Uniequisito objetivo del precio la primer
anualidad y no siendo exactamente la aparentatis esiguientes como en la del afio 2006),
se ha realizado una aplicacion intencionada deodictriterios que ha permitido las
adjudicaciones continuadas a la misma mercang ,agababa de constituirse a finales del
2003 y carecia de una experiencia contrastadatenigs de certamenes feriales, maxime
el importante presupuesto que conllevan.

Todo ello, ha predeterminado causal e intencionadéany en colaboracién activa de |
técnicos encargados de aplicar tales criteriososniriformes que emitian a la Mesa
Contratacion (puesto que normalmente se actuabagtmmatismos: asi la Mesa no su
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alterar la propuesta del informe técnico; ni elabig de contratacion suele a su vez hac

brlo

respecto de la propuesta de la Mesa) el dictadanderesolucidon que debe considerarse

injusta y arbitraria porque va contra lo pretendido el ordenamiento juridico (el art. 11 del

RDL 2/2000, de 16 de junio, que obliga a que latradacién administrativa se ajuste a |

principios de publicidad y concurrencia, y en t@@so, de igualdad y no discriminacion g
como el art. 86 de dicha norma que obliga a establen los pliegos del concurso “Igs
criterios objetivos” que han de servir de base paradjudicacion ,y ello incluso para “lgs

caracteristicas estéticas o funcionales”, y est&region no aparece reflejada como exige la

Ley) incurriendo en desviacion de poder en los igws indicados (se ha desvirtuado
eficacia real y practica de los citados principimano el de objetividad de deber servir a
intereses generales, vulnerandose el principicedéralidad de la Administracion estableci

oS
o

en el art. 103 de la Constitucion).Todo ello seeajorde forma extremadamente notoria en el
certamen del afio 2005, tanto en el expediente THgRFcomo en los hasta cuatro expedientes
de enriguecimiento injusto realizados en el citado cuando dicho tipo de expedientes, ya de

por si irregulares, eran hasta entonces descormeitdda AVT. Igualmente, se ha produci

Ho

también en el citado afio el fraccionamiento deratwd en favor de sociedades del Grupg de

la adjudicataria y de esta misma para las dos dd@ssellerias, de Infraestructuras
Territorio y Vivienda, que también participaban it UR 2005, reiteracion tan acusada
las citadas anomalias que revela clara er giotealidad subyacente en la referi
adjudicacién y contratacion adminis

A su vez, los hechos relatados en:los
pueden constituir, en su caso en co
ello porque aunque no se haya concreta

smiesedentes de tal indole de la prese
dedimtinuado de trafico de influencias,

y
en

Ha

nte,
y

jpstados en qué relaciones podria haberse

materializado el prevalimiento a qu regcepto ni su exacto origen (dada|la
negativa a prestar declaracién de | adoBmgss efectivos de Orange Market $L
presuntamente participes en los mis gltsis de inconcrecion y contradiccipn
entre si con que lo han realizado al gdeamios publicos y autoridades tambign
imputadas) a la vista de las diligencia B naturaleza, ambito y circunstancias|en
que se producen, enmarcan y d los hephdiera racionalmente haber tenigo
lugar, de forma “encadenada”, es d

1%) Mediante una primera influencia desplegaddqgsoparticulares, gestores efectivos [de
Orange Market SL, sobre autoridades y empleadolicpélde alta jerarquia de la AVT (a |la

que los técnicos se refieren como la “parte palitdte la Agencia, la Direccion”),

conocedores de su organizacion interna, y con pddecoordinacion, asesoramiento /o
decision en la misma (Sr. Betoret, jefe de Gabinet#ratado laboral en la AVT desde 1996,

principalmente, pero también en colaboracion y oemtia con éste la Presidenta
Consellera D2 Milagrosa Martinez) prevaliéndoserapa&llo de la invocacion
aprovechamiento de diversas relaciones (que pusmigurrir entre ellas) como son: ya p
ser la sociedad que se encargaba de realizar fos del Partido Popular de la Comunid
Valenciana (primero a través de la sociedad SpEw@nts, y posteriormente, con Oran

or

e

Market SL), ya por mantener relaciones personalasiaigentes o personas pertenecientes a
dicha formacién politica o de la Generalitat Valana puesto que era el Partido gobernante

en la misma (los Sres. Crespo, Correa y Pérezngulsirmente este ultimo, tenian e ib

manteniendo cada vez mas frecuente e intensamelateiones con dirigentes de dichg
Partido derivadas de la realizacidbn constante desag eventos para dicha formaciol

politica), ya invocando una afinidad politica daelomarco en el que se desenvuelven
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hechos, y/o utilizando también posibles relaciogpesonales con dichos empleados u otras
personas (art. 429 CP).

2%) Y todo lo anterior para que dichos empleadddigns o autoridades que reciben dicha
primera influencia, a su vez proyectaran su prapflaencia y ascendencia, ya motivadaj o
derivada por razon del cargo o de indole jerarquicale otro tipo, sobre los empleadps
ADMINISTRACION publicos encargados de redactar y aplicar losrréede adjudicacion contenidos en Ips

DE JUSTICIA pliegos (art. 428 CP), de modo que éstos pudiedaptarse y aplicarse de la forma mfas
favorable para la mercantil finalmente adjudicatayi en tal sentido con su informe en fayor
de la misma a la Mesa de Contratacion lograr dideshpredeterminar la propia voluntad ge
esta y la del mismo 6rgano de contratacion (Presadee la AVT, que se ampararja
precisamente en dichos informes), ya que, son sadedlel automatismo con que tanto|la
Mesa como a su vez dicho 6rgano de contrataci@raacn funcion del sentido y contenigo
del referido informe y de la aplicacién que realizie los dificilmente fiscalizables criterigs
subjetivos que contiene y que cabe razonablementdur fueron creadosd hocpara lograr
el referido objetivo finalisticamente perseguido ldeadjudicacién de los concursos a|la
referida mercantil y con ello el beneficio paradiéma, dado el importante presupuesto|de
dichas ferias.

y aprovechamiento de las relaciones
retelp de los informes UDEF que
las ecgawiones intervenidas que ge
mencionaran en el fundamento juridi gamiras, la n° 51 mantenida entre Pérgz y
el Sr. Cueto en la que el primero lastexicia de pactopara facilitarle las
adjudicaciones), de los obsequios y ate ealizan a muy diversas personalidagdes
de esta Comunidad con mencién de sus sdedclaraciones realizadas por |os
mismos imputados, y algunos testigos.. @cto de las autoridades de la AVT,
dicho prevalimiento, podria tener por ela del ejercicio del cargo y por razén de
jerarquia con los funcionarios de ir 0, siendo descartable la perspectiva el
mantenimiento de los cargos al s dhy no funcionarial.

El referido prevalimiento concreta

En este sentido, en el informe de e 39, 7/fndamento de la inhibicion de
TSJ de Madrid, se hace referencia al modo de*détude las sociedades del Grupo Correa,
entre las que se encuentra Orange Market SL, asd ¢cambién al origen de esta sociedad,
mencionando que al dejar de trabajar la direcceriomal del Partido Popular con Specjal
Events SL (para la que trabajaban Alvaro PéreojarPablo Crespo y Francisco Correa)|y,
en consecuencia, no realizar ya los actos de darm@acion politica, Alvaro es enviado |a
Valencia, dadas sus buenas relaciones con dirgelelereferido partido en esta Comunidad
(se mencionan que lo son con D. Ricardo CostaneasoSecretario General del PPCV y
diputado regional, D. David Serra VicesecretarioQtganizacion del PPCV, Dfia. Yolanda
Garcia Santos tesorera PPCV; y por la GeneralitdD. aVicente Rambla Momplet
Vicepresidente de la misma) a los efectos de haaago de la empresa a través de dicha
nueva sociedad y continuar realizando negocio® taah el propio Partido como con |a
administracion autonémicé&e afiade, si bien de forma general para toda anizarion

Wz configurada por Francisco Correa, que esta preténadbdtencion de favores por parte gde
=S personas gque ocupan puestos de responsabilidditaofiello ya sea por tener capacidad|de

N\ decision en el ambito de la contratacion admirtismao porque tengan una capacidad |&e
\\ influir en aquellos que si tienen tal capacidadistea, mencionando que la organizacif
GENERALITAT actia concertando con los responsables politicoreslltado del concurso negocian)‘é
o
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previamente las condiciones que se plasman enplieges de condiciones ad hoc (pag.3, [55
y 91).

En algunas declaraciones se ha hecho referermidggppropios imputados, al origen
de la constitucion de esta sociedad y a las relasicon dirigentes del Partido Popular (el Sr.
Crespo declaré en el Juzgado Central de la AudieNeicional que él conocia a Ricargo
Costa y a David Serra; el Sr. Correa y ante el miéngano judicial, que cuando Alvaro dejo
de trabajar para el partido en Madrid “Paco Cas®pko llevd a Valencia y trabaja y le hage
las campafias”; D2. Isabel Jordan declaré que Alsareino a Valencia porque existio un
cambio de lideres politicos y por su amistad cooalRlio Costa, si bien en posteripr
declaraciéon manifesté creer que habia declaradagueén conocia era a Pedro Gardih),
Sr. Blanch, quien fue apoderado de la sociedadsemicios de Orange Market SL, y por eIL(l)
conocedor del origen de la misma, declar6 en estedimiento que el origen de la sociedad
era politico, porque Pablo Crespo decidioé constitusede de Valencia, dada la naturaleza de
su negocio (realizar actos para el Partido y ctydrpara la Administracion), las buenas
relaciones que mantenian con personas de dichadampolitica en esta Comunidad que
ocupaban puestos de poder (cité a D. Victor Cangpes era Vicepresidente de la Generalitat
y D. Ricardo Costa), ya que habian sido d fen&mradr el nuevo lider nacional del Partido,
afadiendo que trataron de ver el m de” & €onselleria de Turismo a través gde
conocer a personas con rango, men elefe de Gabinete de la AVT, con
' ' de geraviarket, y que consideraba qle
on el PB&¥ conseguir contratos con [a

Generalitat.

afte{R-17) se ha encontrado un listago
personalidades asi como la compra
A localidad de Valencia. Ello aparece
28 deojulgue refleja de un listado d
upaakcer se ha realizado o se pretendio
nas sleafios 2006 y 2007, apareciendo
epEEsona y quién, en principio, realizafia
la compra o entrega del mismo y junt , easimnes, aparecen los sellos de| la
institucion donde prestan sus servicios. Entresp@mparecen mencionados miltiples personas
con cargos en la Administracion Publica Valencignan el Partido Popular de esta
Comunidad, pudiéndose citar, entre otros, a D."le®ambla Momplet, D2. Salvadora Ibars
Sancho, D. Rafael Betoret Parrefio estos con @l della Generalitat Valenciana en concreto
Presidencia, también con el sello de la AVT par&Djélica Such Ronda, D3. Ana Grau,
Amelia Arcos Jefa de Gabinete de la Conselleridulgsmo en el periodo de la Sra. Sucgh,
referencias a “Isaac” (AVT), D. Ricardo Costa, Octdr Campos, etc. En la mayoria de Ips
casos aparecen asociados los nombres mencionddeargos que ostentan y organisios
donde prestan sus servicios.

En el registro judicial de la sede

Las cercanas relaciones, inclusive de confianze,Ajuaro Pérez mantenia con algunas
de las autoridades, funcionarios y personalidades aparecen reflejadas en los referidos
listados se evidencian por si mismos y de algumawersaciones telefénicas (escribe |el
nombre de Isaac para referirse al Jefe del Aredateados, o el de Dora Ibars para referirsga
Salvadora e igual ocurre en las referidas convienses; igualmente con el Sr. Rambla| ¥
esposa en los términos que se indicaran en suctegpindamento; con D. Ricardo Cost

PAPEL RE
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su secretaria que conlleva realizarle gestionésdide personal o con D. Victor Campos, a
cuya familia al parecer realiza diversos regalos).

Ademas, lo anteriormente indicado se estima rabimrde posible, en términos
indiciarios, porque no se ha encontrado que est&upto trato de favor, que ha dado lugar a
las multiples irregularidades que luego se detatlapor su dimensién, continuidad hastalen
cinco anualidades lo que era desconocido hastmagcen la AVT, empleados, Servicio|y
Area de la AVT que en principio parecen haber @rathin grado de implicacion en Igs
mismos, pudiera tener por causa un exclusivo istpersonal de alguno de ellos y gue
pudiera mover la voluntad de todos los demas, gnedbclarado no tener ningun interés en la
adjudicacion concreta a dicha mercantil. En estéid® en diversas ocasiones, los técni¢os
Sres. Guarro y Vidal hacen reiteradas referendiamdiscutible componente politico de
FITUR, y asi manifiestan, que es la “feria mastmali o que existe una “dimension politica”
de la feria, que los criterios venian de la Diréogy de la estructura politica de la Agenciaj, o
gue en el enfoque y disefio intervenia la “partétipal de la Conselleria (Sres. Guarro|y
Vidal: el primero declar6 que en reuniones, a npaditico, deciden los criterios de ese afiolen
Fitur y dan instrucciones y deciden las puntuadgoifaios 163 a 165; o que “ejecutamos de
forma ordenada y legal lo que nuestros.pol|t|cossy)onsables deciden”, “lo determinan los
estamentos politicos:” folios 93-94, etion del Sr. Vidal, lo que volvio a
enfatizar y remarcar en su segunda declarac qnéftambién menciono que el Sr. Betqret

“tenia una especial implicacion y est la toma de decisiones incluida tgda
la operativa”). La Presidenta de la A\ l@eZonsellera de Turismo, y a la AVT le
corresponde “la ejecucion de la politie a Generalitat” (Decreto 131/04 y 209/04).

itmamalizar separadamente aquellos
e influencias y de prevaricacion ppr
guellos que pueden consistir en {un
isiéin de todo procedimiento, en posille
steriormente la posible existencia de|un
_una Mesacontratacion de FITUR 2007
arerfecturacion realizada (delitos de

Por razones de sistematica, se p
hechos que pueden ser constitutivos de
la adjudicacién realizada, para segu
delito de prevaricacion de caracter o
concurso con el de trafico de influene
delito de falsedad en documento
finalizando con aquellos que se de
malversacién o fraude a la Administraci

TERCERO.- Sobre la concurrencia de hechos e indicios de exish de los delitos
de trafico de influencias y de prevaricacion.

Como se ha indicado, los hechos que indiciariarima pero también racionalmente como
es propio de esta fase de investigacion, cabe astacreditados vienen a incidjr
esencialmente en la existencia de hechos que aeapersonas vinculadas a la sociedad
Orange Market SL e incluso a través de otras sadesly personas vinculadas a la misma y
cuyas funciones de gestion y direccion principakhtan en D. Francisco Correa, D. Pablo
Crespo, D. Alvaro Pérez, y en D2, Isabel Jordae, tqgnen como propdsito tratar de influfr,
en las autoridades o funcionarios de la AVT, coante de los concursos, ya sea directa o
indirectamente a través de otras personas, erutasdades y funcionarios de mayor rango
(Jefe de Gabinete, Presidentas que a su vez sosellBmas) que tengan ascendencia y
jerarquia sobre los técnicos del Servicio de Pradmos el Jefe de Area (estos mencionan|&n
sus declaraciones que era la Direccion de la Clenisedjuién les indicaban los cambios en |&s
criterios de adjudicacion), para que elaborasemligasen los citados pliegos de contratacién
que contienen los criterios de adjudicacién deckrsamenes feriales de FITUR de los affi@s

&
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2005 a 2009, de la forma que permitiera justificamparar la adjudicacion a dicha socied
Orange Market SL.

También ha de afiadirse, que aunque hubiera sidealdes para delimitar lo ma
adecuadamente posible los contornos de la coetidn un mayor grado de concrecién
las declaraciones, de lo instruido resultan ingdiaie que los empleados sobre los que

proyecta la influencia han asumido también los @sdps de los sujetos activos del delifo,

realizando actos propios relevantes de ejecuciéentieitodas las referidas anualidades, pg
que cabe entender que resultan coparticipes de todlgunos de los hechos delictivos en
términos que en su momento se indicaran.

Por todo lo anterior, debe realizarse una especiasideracibn motivadora sobre I
hechos y elementos indiciarios que conducen a taleslusiones.

A) Elementos indiciarios sobre la existencia de wlital continuado de trafico de

influencias y de prevaricacion en la adjudicacion Gxange Market SL de I3
contratacion de FITUR 2005 a 2009 y contratos mesaralizada por la Agencia
Valenciana de Turismo (AVT).

Las diligencias practicadas rev
mencionada contratacion administr
existencia de relaciones personales:no
autoridades relacionadas, directa o ir
con independencia que algunas de ellas
de la existencia de una voluntad d
referida mercantil, es la conjuncién
racional conclusion, de que se pre
citados concursos de adjudicacion a f
como el anterior apoderado de
contratacion, los llamados concurs
elementos indiciarios son los siguient

waptlad de irregularidades en
gacion, en la facturacion asi como
jalee e@n adjudicatario y funcionarios
ote Ja contratacion a la que concursa, (
dengor si ya relevancia de ser indicadq
ariola adjudicacion del concurso a
‘ e conlleva a una provisional, pe
eato y el direccionamiento de o
aimercantil. En este sentido cabe recol

contrawsirdencia y los fraccionamientos. L

1) La reciente constitucion de la sociedad adjudr@ Orange Market SL y carenc
de la necesaria experiencia profesional contragtada este tipo de Ferias: carencia
requisito de solvencia profesional.

La primera adjudicacion realizada en el expediglgecontratacion de FITUR 200
que conllevaba una importante contratacion tantespauantia y presupuesto (1.500.0

sa SmcBlaelatd que utilizaban en g

ad
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en
se

rlo
los

DS

r=—4

a
la
0
jue
bra
la

S
dar

DS

a
del

euros) como por el objeto del contrato (abarcabddaas FITUR y cuatro mas), resul
sorprendentemente llamativa, ya que se realiza @ sotiedad de muy recien
constitucion de apenas un afo antes (se constitly@4-7-03), y practicament
desconocida en el sector de los stands ferialeslafdeion de los licitadore
concurrentes), y a la que la Mesa de Contrataaodetio dar por cumplido el requisit
de la solvencia técnico-profesional pues apenal terperiencia (no habia realiza
ningun stand en el 2003 y solo planes de comurdioagien el 2004 Unicamente uno p
las Camaras de Comercio por sélo 54.520 euros;idmanSra. Magarifios declaré g
s6lo habian hecho un stand “chiquitito” para la @é&rde comercio y este el de FIT
fue el primer stand gordo que hicieron) por lo gqudos tres ultimos afios, como exigi
los pliegos, Unicamente se habia realizado dichudsy tratandose de un presupuesto
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elevado y para cinco ferias, debié haberse exclailomisma en la Mesa de calificacipn
previa de 17-12-04 (ya en la anterior de 15-12é)dwgl6 de dicha solvencia al solicitarle
que la ampliara e indicara quienes habian sidelgrgtes y certamenes feriales a los que
habia concurrido: folios 17 y 18 IGAE de 13-4-1@edo ratificado en el elaborado gl
23-4-2012, paginas 15, 16 y 47 del mismo, en i@acon los art. 16 a 19 RDL 2/2000|y
pliegos del concurso; la Sra. Subsecretaria decjaedprecisamente la experiencia no|se

valora en los pliegos sino en la clasificacionatedmpresas). Ademas, debe menciondrse,
que unicamente fue en dicho expediente donde exsistidos vocales de mas en las

citadas Mesas de calificacion previa, siendo eptesisamente los técnicos del area

promotora del expediente Sr. Guarro y Sr. Vidag glaboraron los pliegos e informarian
posteriormente a la Mesa determinando la adjudicagresencia que no tuvo lugar en|el
resto de las respectivas Mesas de calificacibrosrslicesivos expedientes (en las que
Gnicamente estaban un técnico del Servicio Juriglmwo del Servicio Economico. Véase
informe IGAE 23-4-12 pagina 34).

Asi el legal representante de Victor LLed SL quenifiestd acudio a la apertura de
plicas y nadie conocia a Orange Market SL, quecGae experiencia y que nadie persé
que se le iba a adjudicar e incluso. contrasté swmd@acion en internet y nada de
particular encontro; el legal repre ante:de figmnientos Stand Molinos SL, declaré no
i reilas sentido el legal representante

necesidad de una experiencia pré nal, la-@malon y calificacion de las empresas|de
acuerdo a una clasificacion profes lalgue carecia o0 no consta tuviera Orange
Market, que apenas tenia experiencia ionatands y asistencia a Ferias. Tambjén

sdsrdpb se presenta cuando tiene|la
ldeacion ante TSIM).Y en el mismo
obre su solvencia y tuvo que evaluar
de refae de Orange Market (folio 17
ado @enge Market en su constitucion,
primeros &ts se hicieron pequefigs
ion pakanaralitat y algun trabajo para |a
- en ehoata 2004 buscaban el modo de

©

transcripcion). ElI Sr. Blanch, ini
declar6 que practicamente ¢
contrataciones sobre agenda d
Camara de Comercio y no mucho
conseguir el stand de FITUR.

Resulta, relevante recordar que en los borradoneauiados y que luego de
mencionarén, se pretendia por personas vincula@uaraye Market precisamente rebajar
la exigencia sobre la solvencia a la de la meraciderde una relacion de montajes (e
stands feriales si bien, finalmente se incluyeraayares requisitos (al incluir los trgs
altimos afios y que debia tratarse de caractedsBoailares a la de la contratacion
Informe IGAE 26-9-12, pag.12 a 14).

2) Posible transmisién indebida por algunos vocdiedas Mesas de Contratacion ge
informacion sobre las ofertas recibidas. Sustitucie la proposicion econdmiga
presentada por Orange Market SL en FITUR 2007.

Como tales anomalias, muy significativas, puedemsg las siguientes:

a) El hecho que los técnicos Sres. Guarro y Vitkfe del Servicio y Area y miembra
de las Mesas, puedan haber comunicado informaoidre $as ofertas que van recibien

PARBL FE OFICIO
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a otros cargos de la AVT (segun declaro el segendsu primera declaracion a los foli
147, 157 a 159 de su transcripcion, las ofertamsl@mpresas las veia la Consellers
todo el mundo, se preguntaba por su estado deta@om de los expedientes y se
facilitaban a través del Jefe del Gabinete queuargoco el nexo mas sistematico y
conocian a través del mismo Sr. Vidal o del Sr.r@yanformandole del estado de

tramitacién, denominando a estos “cargos politiabs”la Agencia). Ello es irregular

demostrativo del interés que mantenian en la evolude los expedientes de contratacic
tanto el Jefe de Gabinete como la Consellera, qdép intentar concordar o al men
tener conocimiento del presumible resultado detuorso.

b) También y muy especialmente, debe ser destaehdwcho de que person:
vinculadas a Orange Market (Candido Herrero, Alidimmguez o Isabel Jordan) puedf
indicar 0, en su caso, entregar a empleados deVIe dambios o alteraciones de sl
propuestas econdémicas después de celebrada lad€l€3antratacion que tiene por obje
la apertura de las mismas, y ello cuando logicamema vez celebrada tal Mesa
pueden existir mas ofertas ni cambiar las ya ptadas, lo que ocurrid tras la Mesa
20-11-06 celebrada en el marco del expediente BEREIO7 (si resulta evidente que uf
vez presentada la documentacion en el Registronttada no puede ser retirada sal
causa justificada, lo que no pue ealizarse.esionatguno, es que ya admitida en
primera Mesa una sociedad, que asedunda Mesa, que tiene por obj
la de valoracion de las ofertas, ce j neueda solicitud presentada por otra
ello aunque fuera con la idea der que atabr de subsanar algun error
contradiccion de la primera, art. 8 10084, de 12 de octubre).

adds®anexos de los informes UDH
aarporado al folio 641 de la caja 1
-1odelo de proposicibn.msg”), s
de celebeaddetsa (a las 12.45 hord
.deasoyrfax, reconocidos por una persd
eopassvinculadas a Orange Market §
Jordaoe gncluso ha aportado un nue
correo en el acto de su segunda d apeeyendieran una subsanacion porg
la oferta tenia un error (declaracion de la Sreddtu consignar una cantidad diferente
letra y otra en numero) o porque irregularmenteocimman que la oferta del Unic

En los correos electrénicos qu
de 15-11-12 y 20-11-12 (ya uno
informe UDEF 23-4-12 ocupado
constata como inmediatamente
supuestamente), tienen lugar tod:
participe de los mismos, la Sté
(Alicia Minguez, Candido Herr

competidor era un poco mas baja y quisieran comstarla, lo cierto es que, fuera del

procedimiento legalmente establecido, pretendammgiguen introducir anomalamente |

documento nuevo y diferente del que contenia latafecondmica inicialmente

presentada, lo cudl, con independencia de posiNddésraciones sobre si toda es
actuacion constituye un nuevo y posible hecho tiMaicconstata la existencia de ese tr:
de favor y privilegiado que en la AVT se tenia abcha mercantil permitiéndosele t3
relevante anomalia, y que parece logico, no pudiesher tenido lugar sin €
consentimiento y activa colaboracion de algunogurads de los empleados publicos

dicha AVT en particular aquélla a la que se mereiem los correos y relacionada con
Servicio impulsor del expediente (se menciona aAba Grau, coordinadora de ferias

la AVT, como la persona que debe llamar a Candidordio, que es quien hace

propuesta en nombre de Orange Market, y que lusto Ié indicara cual de las dq
propuestas deben presentarse). Sobre el partgutaatara dentro del fundamento relati
al delito de falsedad en documento oficial.
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1) Coincidencia de la presentacion al concurso d&RI05 por dicha sociedad Orang
Market SL recientemente constituida, con una repant drastica alteracion de Ig
criterios de adjudicacion que sirven de base pgarareurso: reduccion del valor dag
a la oferta econdmica (del 50 pasa al 15%), y atonexlevante de los criterio
subjetivos (llegando al 40% o 60% en el afio 20@8,30% en los aflos sucesivos).

U)ow

ADMINISTRACION Estas alteraciones, como se indicara, existenioslide que se acordaron de forma
DE JUSTICIA concordada entre los técnicos y la Direccion (teati de la Sra. Brusola, Secretarja
General Administrativa de la Conselleria de Turismo

a) El porcentaje otorgado Unica y aisladamenteeleafio 2005 del 15% comp
valoracion economica de la oferta que era descdaoen los concursos anteriores|y
también en los posteriores.

Si el peso econdmico de la oferta en los anteriexpgdientes de contratacion sohre
FITUR en el seno de la misma AVT, afios 2002 a 2884ian como porcentaje el del
50%, repentinamente, en el expediente del afio 20@%er afio de presentacion de |la
mercantil adjudicataria a una feria de estas difoaas, paso inexplicablemente al 15%,
siendo este el Unico parametro ol iggle criterios, lo que permitia dejar |a
decision en funcion de la ap no: andsgy preponderantes criterigs
subjetivos y, en consecuencia, p orejurso a la proposicion mas onergsa
para el erario publico, como asi result

Que esta variacion era incluso un
ningun expediente de FITUR
econdémico para valorar las ofertas
mantenido con anterioridad del 50%:
de contratacion EXPOTURAL (Fe
el mas logico y racional criterio d
propuso tal porcentaje no sup
73; el legal representante del licit

alia pgreojaia AVT lo demuestra que €n
el 2005 ns&ntuviera ya ese criterip
emami al que habia sido el patrgn
&h)so en el denominado expediente
s), delmasafio 2005 se consigna tambigén
n e@mico del 50% (el Jefe de Area quie
diema Feria se volvia a aumentar, folio
@Glemindico que entonces la valoracion
del 50% era la normal). También re significatie la contrariedad que supuso er el
seno de la propia Conselleria de Turismo tal ¢otezl hecho de que inmediatamernte
después de incorporarse a la Conselleria la StaseBtetaria ordend elaborar, en fechas
coincidentes y concomitantes al propio expedieateahtratacion de FITUR, una Circular
(de 29-11-04 siendo la publicacion del concumrs@leDOGV del mismo diajonde se
dan instrucciones para que el criterio economictarale el 50%. La Sra. Brusolg,
Secretaria General Administrativa, aludié en suatacion a la importancia del criterip
econoémico.

b) La anémala e inusual formula mateméatica elegata dicha valoracion econémiga
anicamente en el expediente de contratacion de RIZQ05 y coincidencia de la misma
con la pretendian introducir las personas vincdad@range Market SL.

“&5 En el apartado de los criterios de adjudicacion jonae de las condicione$
% econdmicas”, se establece como férmula matematicacaculo o atribucion de @2
\3 puntuacién de la oferta econdémica la siguientBuntuaciéon A”: 5 x (Pmas-|5
\ PA/Pmax-Pmin)Ademas se aflade que se valorara la oferta masmam, teniendo ena
GENERALITAT cuenta todos los certdmenes, y en este sentidudi®,i que el 66"6% de la puntuacits
VALENCIANA "
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correspondera al proyecto de FITUR y el 33'3% gplesios unitarios de los elementps
susceptibles de ser utilizados en el resto derertéas. La consignacion de esta anémala
formula, inexistente en ningun certamen de FITUd|leva la evidencia de la influencia
desplegada por los gestores efectivos de la mdreaiidicataria en los técnicos de |a
AVT, y todo ello por lo siguiente:

1) Declaraciones testificales:

Algunos funcionarios con experiencia en la mateigala propia AVT mostraron su
extrafieza por tan atipica formula elegida ademés péra ese afio (asi la Sra. Brusola
Secretaria General Administrativa declar6 no semabtal tipo de formula sino que lo efa
una simple regla de tres y no aplicar un multipto ®l 0 15; el Jefe del Departamento
Econdmico de la Agencia Sr. Valera, ratifica quéiasser una regla de tres, y que |él
precisamente se habia quejado de que no le padigenaia sobre la férmula matematica y|se
la encontraba ya en el pliego publicado).

2) Falta de coincidencia con la prevista para otsqeedientes de FITUR anteriores|y
posteriores.

En cambio en los expedientes d ca
alguna sino se decia quee“valorara
los certdmenes, sin que ello afecte

disefio”.

el

Inclusive en el posterior expedier lel
50% de la mejora de las condiciones ec en

de
ipldealizado en la sede de Easy Concgpt
dattwiada a Orange Market SL y que

pliegos de contratacion ocupados en
SL (R-15 en Pozuelo de Alarcon, Ma
colaboro con esta ultima sociedad en FITUR).

Dicha aislada y atipica férmula matematica, quauwo lugar en otros expedientes de
contratacion de FITUR, ademas de constituir par algo inexplicable, resultaba erronea
porque, coherentemente con la misma, el multigdgieb no debid de ser 5 sino 15, ya que el
porcentaje economico asignado era el del 15% yoamsmtendieron los mismos técnicos $r.
Guarro Monllor y Vidal que hicieron el informe addima Mesa de Contratacidn corrigiendo
de hecho tal error, y lo corrobora el Sr. Valera.

Pero resulta que al incautar la policia en el nmrazo registro estos posibles borrado
de pliegos que son remitidos a las direcciones dareec electronico d
isabeljordan@downtown-consulting.coyn de rocio@fcsgrupo.condesde la direccion d
correoinfo@downtown-consulting.com que casualmente indicaban FITUR COMUNIDAD
VALENCIANA se constata que la formula matematica quntemplaban dichos borrador
de pliegos era la misma formula atipica e inuswsd gunca se habia aprobado en otigs
anualidades de la contratacion de FITUR en la Ay Bdemas el porcentaje asignado|dl
criterio economico era el del 5%, casualmente shmoique por error contemplo la f()rmu@'
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contenida en los pliegos oficiales de la AVT, shafico el porcentaje contemplado en lps
borradores de pliegos incautados pues la valoraamionomica asignada era solo del 5%, e

il6gica la contenida por error en los pliegos afies cuyo multiplo debio ser el del 15%, toflo
lo cual conlleva racionalmente a pensar, maximeueridbn de todos los elementos de
conviccion indicados, que personas vinculadas andacantil adjudicataria trataron de

introducir e influir en los criterios de adjudicécique la AVT elaboro y aprobo.

Se trata por tanto de un "error arrastrado” erxpediente de contratacion y demostrativo
de lo anteriormente concluido (ver informe UDEF56861/10 de 4 de junio de 2010 y en
concreto su anexo VI en relacién con las paginaa 26 del informe UDEF 38.668/12 de 23

de abril de 2012, este ultimo elaborado en estaapiambién el informe de la IGAE d
23-4-2012, paginas 14, 15y 45 a 48).

c) Otorgamiento de un elevado porcentaje de valmmaa los criterios subjetivos
(hasta un 40% o 60% en FITUR 2005, y de un 30% edé34diUR 2006 a 2009) en lo
criterios de adjudicacion para facilitar la adpadiion del concurso a Orange Market SL.

[92)

En los expedientes de contratacion d FITUR olgetmvestigacion, pero singularmente
’ elevado, de hasta un 40%, en relagion
stética y funcionalidad” del diseffo
@ internamente en 15% del 40% gn
dgjnalidad, adecuacion de la expresion [de
tetrdaamitir; 15% respecto del disefio|y
id@ espacios, ornamentacion, decoracipn,
spectla adaptabilidad del disefio |y

en el del afio 2005, se fija un porcen
con los criterios subjetivos relativos
principal y adaptabilidad a otras fe
creatividad de la propuesta, innov
los valores, productos y elementos
funcionalidad del conjunto del stand
iluminacion y propuestas audiovisu
propuestas principales a las otras fer

Estos criterios subjetivos, en may dida los 2@05, conllevan atribuir un
componente subjetivo dificilmente fiseal
asignados a los mismos (véase lo gu
lo que manifiestan otras componen

técnicos eran los expertos en esta mat

confiaban en ellos. Esta ultima, ademas de

in&x con la abstraccién de los conceptos
apvaeiado de la coparticipacion, respecto|de
ésasPaIau Argudo y Vilarasa, de que los
idad, como la creatividad y la imagen y
ura, manifesté “los criterios de juicio de

valor son muy delicados, ti no entiendes nada’®dgndo en realidad la decision en manos

de los técnicos. Si a tal prevision se afiade l&cit®efa prevision economica, esta si ge

naturaleza objetiva que queda degradada drastitearaam mero 15%, y ademas el resto|de
criterios que conforman los valores de adjudicagi@sentan también una gran inconcrecjon

e indeterminacién sin normas concretas de valamagid baremo predeterminado de

puntuacion, todo ello conlleva de facto a una po&Edn alin mayor de la que se indica [de
los valores subjetivos (por “mejoras” sin mas c¢eaidn, se otorgan hasta 20 puntos; el valor

técnico de la oferta llega hasta los 25 puntos isitida en 15% para la calidad de las
prestaciones audiovisuales, tanto en los elemeatosovisuales elegidos como por Ips

contenidos propuestos, y un 10% para la calidadlode materiales constructivos, de
decoracion y mobiliario).

En conclusion, todo ello conlleva en la practiemaesultado valorativo de casi imposih
fiscalizacion y, por el contrario, a la facilitanide un posible direccionamiento del concur
resultando contrario a los principios de transpaeery de facilitar la concurrencia en
proposicion de las ofertas. El objetivo del denadm Grupo Correa de incrementar |
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criterios subjetivos y, por el contrario, rebajarcaterio econémico, se aprecia ya en |el
contenido de los borradores de los pliegos intedesn en el registro anteriormente
mencionado, y esto es lo que se aprecia en |lasd@$eexpedientes.

Es de resaltar, ademas, como estos criterios suigate adjudicacion se van alteranda o
modulando cada anualidad subdividiéndolos connd@si porcentajes, sin un claro patron y
criterio bien definido y que conlleva a dificul&r control:

- En los expedientes anteriores (FITUR 2002 a 04)cliterios subjetivos existian €n
mucha menor medida y se referian al suministro ytaje (50% economia, 309
agilidad en la construccion, 10% mantenimiento % Xfejora del material). Es ciert
que hay que tener en cuenta que entonces estaradel disefio que contempla un
cierto grado de subjetividad (se hacia adjudicadiéecta) del montaje pero tambign
lo es que ello no es dbice para valorar el salfmpeancial que se produjo con estps
porcentajes subjetivos en el afio 05, y también afiossivos, y que al final otrgs
como las “mejoras” se convertian en subjetivosibrestodo una especificacion de lps

mismos de forma ambigua que permitia el menciomi@ezcionamiento. Y adema

habria que valorar, cual fue realmente la causasie unlflcaC|on del dlseno

montaje y a quien pudiera be .

incautada en un registro y re

ienf@JRI 2006, el porcentaje de |
isefiagypal y adaptabilidad a otras ferias
vide de maddmente (la creatividad e
o igualequel del 2005 pero el disefioly
_crendi@ un elemento unificador aparece
en el 2006 con un 10% (en el 2005 n tia alomantonomamente), y las mejorps
bajan al 10% (en el 2005 eran del 20% con absoid&finicion).
— Asi en el del 2007, la creatividad, estética y fonalidad que alcanza igualmente el
30% se subdivide de modo diferente (20 puntos fmrereatividad e innovacion
estética; 10 a la funcionalidad del conjunto dehdty a la adaptabilidad), la creacipn
de un elemento unificador sube el 15% (se haceeref@ a la Copa América) y las
mejoras bajan a la del 5%.
— En el de los afios 2008 y 2009 son muy similaregleiio 2007.

En los posteriores, por ejem
creatividad, estética y funcionali
gue tiene un global del 30%
innovacion estética permanece!
funcionalidad y la adaptabili

Lo anterior es destacado por la IGAE (informe de42®, pagina 11 y 12, y asi indica,
que en la préactica los criterios no cuantificabdean de un 85% con una valoracion de
marcado caracter subjetivo al no especificarseclesientos que daran lugar la asignacjon
final de los puntos atribuidos a cada uno, destawaiambién la indeterminacion del
porcentaje de las mejoras, que se duplica resgedeanualidad anterior).

Muy explicativo, respecto de la posible intencicseed subyacente en el aumento
indefinicion de los criterios subjetivos de loseplbs, resulta al respecto un correo electror]
hallado en un registro judicial y recibido por AleaPérez proveniente de Ramén Cendo
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ratificado judicialmente, con el titulo “pliego atiniones turismo” el 4-1-07, en el que
respondiendo el segundo ante una pregunta del grilméndica que aunque el pliego paralla
campafa de turismo es correcto, luego debe haleenido un borrador, le falta la parte mas
importante para “controlar” la adjudicacion, y astomienda incrementar la creatividad |al
55% y la oferta econdmica al 15%, para pdilestificar politicamente la adjudicacion a Ig
empresa que interesg’y afiade, él control de la creatividad permite a la Consejefa
ADMINISTRACION controlar la adjudicacion Como se prime la parte econdmica la adjudicaciéedzuen

DE JUSTICIA manos de la Mesa de Compras y puede salir elegidacampafia que politicamente no sea
la adecuada al proyecto del Gobierno(R-17 doc. Despacho de Alvaro disco dyro
SEAGATE s/n 6QF352J4 Pliego condiciones turismo.msginas 87 y 88 informe UDE
23-4-12 y folio 646 anexo 5 caja 11).

Todo ello, ademas, conllevando que las adjudicasiate los concursos se hicierar] a
Orange Market SL que presentaba la proposicionanésosa.

4) Tenencia por personas vinculadas a Orange M&kede borradores de pliegas
oficiales de contratacion de FITUR 2005. Comparacie dichos borradores con los
elaborados en el seno de la propia AVT.y aportado$a funcionaria D2. Ana Grau, y con I9s
que finalmente constituyeron el def ebjetelctoncurso: existencia de grandes e
inexplicables similitudes que evide [ ctiva del referido Grupo Correa €n
los concretos criterios de adjudicaci dos. Ocupacion en la sede de Orgnge
propia AVT.

Procede a realizar una referencia
elaboro oficialmente (aportados por |

itiva @vdrborradores de pliegos que la AT
ryada de su elaboracion y pertenecignte
A aprobados, con los contenidos en|los
&c ya mencionados (sedes de Easy
ueptegtiva que personas pertenecientes al
Jrange NaBke ejercieron sobre diversgs
obtemer hejores condiciones y criterios ge
e se le adjudicara el concurso de FITUR

borradores de pliegos incautados e
Concept y Orange Market) que denotal
denominado Grupo Correa y vinc
funcionarios y autoridades de la
adjudicacion posibles que facilitara,
del afio 2005.

Con arreglo a las fechas de los mismos pareceadure gn primer borrador elaborado por
la Sra. Grau, sobre julio de 2004, personas vidasiaa Orange Market a las que se les remite
el mismo van proponiendo y consiguiendo diversaglificaciones, especialmente sobfe
octubre de 2004, para que sean introducidas emced de expediente (el 5-11-04). Y en este
sentido, resulta revelador que incluso el refermwrador oficial haya sido encontrado
precisamente en la misma sede de Orange MarkeRSI7{C03-E-32-T10 folios 005440 a
005444, que en el procedimiento judicial apareae elonumero de foliado 574 a 578 del
R-17 tomo 14). En el ultimo folio de dicho borradigura una remisién por fax el 8-10-2004
al nimero 915772839 FCS GROferteneciente al Grupo Correa y cuyo numero apamedge
diversos faxes utilizados por personas vinculadas aociedades del Grupo (folio 14 informe
UDEF 23-4-12) La tenencia por personas vinculadas a Orange M&kedel referido

borrador, con casi un mes de antelacion al inidiciab del expediente, hace racional |a

N conclusién de que los funcionarios del Servicioigtah prestar una participacion activiie

N\ eficaz y consciente en los hechos remitiendo Iasnos o consistiendo dicha remision pués
N 5
o

=

N

)

en esas fechas no deberian conocerlos otras per@riacautado lleva incluso la firma d
GENERALITAT Jefe del referido Servicio; folios 5y 9 informeAE de 26-9-12).

VALENCIANA
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Ademas, en su caso, ello podria conllevar una aeidn de concurrencia de un delito de

revelacion de informacion que no deba ser divulgidaart. 417.1 del CP si bien la condugta

parece insita en la dinAmica de coparticipaciéivacfue concurria en el delito de trafico de

influencias y prevaricacion.

a) Borrador de pliego oficial aportado por la eragke del Servicio de Promocién Diig.

Ana Grau Abalos.

Con independencia de que pudieran haber existidis,otle los archivos informaticos
aportados por la Sra. Grau a estas diligenciasdigasfitur.doc y ijust2005b.doc; dichp

archivo presenta hasta 14 revisiones: vid. Foliog 8 973 del tomo 4 de la pieza 3%),
desprende la realizacion en fecha 30-7-04 de uradhar oficial de pliegos que continta

tradicion de la AVT de diferenciar el disefio delnst por un lado y su construccién y montaje

por otro, criterio que ulteriormente se cambié pardicar ambos contratos (asi lo corrobg
ademds su autora la Sra. Grau).

En este primer borrador fechado
stand afio 2005”(juridicosfitur), que ter
Guarro Monllor) se prevé la particip
ubicacion del espacio destinado a |
importe del contrato en 33.100 euro
Expocavaciones), y se mencionab
disefiador (esta persona era la que
al realizarse una adjudicacion direct

(Fitur, SITC, y Expocavaciones),
In¢@ea en el pabellon 5, se fija con
6660 FITUR, 4.500 SITC y 4.500 pat
n otraslidades, a D. Alejandro com
adiiseiios de los stands los afios anterig

thizial de la sede de Orange Markg
apeeisamente en el incautado) y que
da en la explicacion que eran persq
ocignatatando de conformar el borrad
yanfluir finalmente en los técnicos de
AVT para que se introdujeran las modifi l@seconvenian. Como en dicho borrad
obtenido por dichas personas, ya se contienenergfas al pabellbn 5 (Comunidg
Valenciana), a sus distintas zonas diferenciadadis##io a incluir en el proyecto, ya dich
personas vinculadas a Orange Market podian dauatsbnes para ir preparando el disef
los planos etc (ello puede ser la explicacion declrreos electrénicos que a los pocos d
13-10-04 mantiene Fernando Torres, disefiador deg@rilarket y del Grupo Correa con [
Rafael Betoret, Jefe de Gabinete de la AVT prectsaensobre “plano pabellon 5 IFEMA”
los que subsiguen a este).

Este borrador es idéntico al ocu
(salvo la firma efectiva del Sr. Guarre
remitid6 por fax en fecha 8-10-p40
vinculadas a dicha sociedad las*
oficial del pliego de acuerdo a sus

La referida Sra. Grau aporta un segundo borradptiego, fechado el 5 de noviembre

2004 (archivo ijust2005b.doc), que es la mismadege se consigno en la solicitud de ini¢i

oficial del expediente de contrataciéon por el Smovide Promocion (si bien el archiv
informatico indica como fecha de creacion el 2534)- y que termina igualmente con
nombre de D. Jorge Guarro Monllor. Se titula “imh@ de condiciones técnicas para
contratacion del suministro e instalacion de umdtéerial para la participacion de |
Comunidad Valenciana en certamenes turisticos thurah afio 2005”, cuyo objeto |
constituye el disefio, construccion, transporte, tajen desmontaje, almacenamiento
mantenimiento de los elementos de un stand fenalas ferias FITUR, Expocavacione

-7-04 tituladsumen de condiciones técnicas
bre del Jefe del Servicio (D. Jorge M.
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SITC, TCV e INTUR a celebrar en el afio 2005 (inelalps ferias mas: TCV e INTUR), as
decir, en este ya aparece unificado en un Unicowrsa el disefio del stand y su construccjén
0 montaje, se fija un presupuesto cerrado para RIpor 1.000.000 de euros IVA incluid
(oficial seria de 1.500.000 euros), y prevé coniterins de adjudicacion los siguientes:

[®)

— 40% para el disefio y adecuacion del proyecto aelpserimientos expresados por |la
ADMINISTRACION AVT en el resumen de condiciones (en el oficialrapa el concepto de “creatividad,
DE JUSTICIA estética y funcionalidad”).
- 30% economia, valorando el presupuesto mas ecoaptaiiendo en cuenta todos lps
certdmenes (no contiene formula matemética, aediééa del oficialmente aprobado
en gue resulté un 15% y con la inusual formulacdada)
— 15% Propuesta de mejoras (en el oficial el 20%).
- 10% agilidad en la construccion y montaje (en iafeste concepto no aparece y|se
incluye un porcentaje del 25% por el valor técrdeda oferta).
- 5% como mantenimiento (este concepto y porcentapggarece en el oficial).

b) Ocupacion en el registro judicial de Orange Ma&L (R-17, tomo 10, folio 5012) de
dos proposiciones econdmicas de dicha sociedaddd®-84, y otra modificada el 14 de
diciembre de dicho afio en las que s nciatelés del Grupo Correa en influir en 1ps
criterios de adjudicacién a introduc a/tenencia de informacion y datos que
Unicamente debian ser conocidos Apdginas 14 a 21 informe UDEF
23-4-12 y sus anexos documental coavieholios 479 a 481 o del registrp
005012 a 005016).

De dicho hallazgo se deduce Corrﬂerpme basandose en el pliego del
ios de adjudicacion oficiales, y gn

e ferias, unificar disefio del stand y

“cuatro” e incluso y, lo que resulta altamente Bigativo, que ponga incluso nimero
futuro expediente administrativo oficial P39/20@# goendiente siquiera de incoar resultarjJdo
ademas coincidente con el finalmente adjudicadoabfnente en la AVT, dato Unicamente

cognoscible por quien elabora directamente el Horra expediente o lo supervisa maxi
cuando a dicha fecha no se habia solicitado afieiate por los funcionarios del Servicio ge
Promocion el inicio de expediente, que lo fue &l1504.

K
I\

ok

Ilgualmente se propone modificar la cuantia de 108D presupuestada para (I8
\3 fabricacion del stand y su montaje en FITUR podéa930.000 euros, se afiade a las (s

\ previstas la feria TCV (como luego efectivamenteotlugar por primera vez) y se afiade éﬂl

GENERALITAT presupuesto por m2 el de 509 euros/m2. Esta prpdesnodificacion de borrador, tanto pia¥
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su contenido como cronologicamente, supone unafitaddn del borrador que personas
vinculadas a Orange Market proponen respecto dbloedhdo por la Sra. Grau y que esjas
personas ya habian conocido el dia 8-10-04 panhésion del fax mencionado. En definitiva
estas personas vinculadas a Orange Market consayiemtr al borrador oficial o conocgn
diversos datos relevantes: que al final resulteatrouferias incluyendo TCV y no tres, €l
concreto niamero de expediente que se asignarie pejunifique el disefio y la fabricacign
del stand. Estos datos relevantes, por la fechajuen tienen lugar, son de imposible
conocimiento aleatorio por un tercero.

Esta proposicion inicial se realiza teniendo enntaiain fax remitido en la misma
fecha también al mismo numero 91 5772839, pertenexia la sociedad FCS Grupo
(Francisco Correa) y que contiene el “resumen dedicmnes técnicas, econdémicas|y
juridicas para la contratacion de la fabricaciénudestand para FITUR (edicién 2004) vy el
montaje de esta y su adaptacion en tres ferias sndélgs folios que recogen las mismas
indicaciones, una manuscrita y otra a maquina, asngue se hace referencia a “subir
presupuesto a 1.300.000 euros” (el presupuestaridepasado 2004 era un total de 1.100.000
y solo tenia tres ferias), y ademas se pretendéficaydos criterios de adjudicacion del afjo
anterior (2004) y pasar del 50% de osicion écovca al 40%, y cambiar algungs
conceptos como modificar el concep: ‘agilidadaenonstruccion y montaje al que se
otorgaba el afio anterior el 30% para orcentaje denominarlo programa gde
trabajo (folios 14 y 15 informe UDEF 280s documentales, R-17 tomo 10 folips
5431 a 5452 del registro). '

En la segunda proposicion de Foliosy1881 del anterior foliado, anexo
del mencionado informe UDEF o 5014 fidiado del registro) Monica
i meedianotaciones en la anteripr

vagnmticos titulados “fitur Comunidad
Valenciana” incautados por la policia al realizado en la sede de Easy Congept
con sede en Pozuelo de Alarcén y vi rifagket, y en concreto de unos correos
electrénicos de fechas 4 y 5 de noviembre de 20@#itidos a las direcciones de Rocio Pera
e Isabel Jordan (R-15 doc. 32).

c) Borradores de pliegos conte

Como ya se aludid, se ocupan dos borradores dgopliedenominandose el primefo
“resumen de condiciones técnicas del stand dek@fis”, fechado el 30-7-04, practicamente
idéntico al aportado por la funcionaria Sra. Gian.efecto, coinciden su titulo, estructura,
apartados, los coexpositores, la referencia a bpattdecorador, al Proyecto FITUR 2005 (en
cuanto al concreto pabellon, planos, espacio, mes)gslazo de entrega del proyecto, en |las
condiciones de pago y su concreto importe de 33.40Ms y el desglose indicado
anteriormente, y la referencia al decorador D. aldjo). Unicamente se aprecia upa
diferencia, que es la de participar también en TQY& era lo que contenia la propuestal de
Monica Magarifios en la proposicion vista anteriartagecomo asi ocurrid finalmente, que|s
figura en los borradores de pliegos incautados @mel de la Sra. Grau.

—_—

o

O

Esta practica coincidencia absoluta fue apreciaaabién por la Secretaria Generd
Administrativa Sra. Brusola, que en su declarad&stifical los calificd de practicamentes
idénticos. La propia funcionaria del Servicio derRocion que intervino en su redaccion (Sra
<
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Grau) reconocio esa gran similitud salvo pequefetallds (tipo de letra, adicion de la feria
TCV en los pliegos intervenidos, y poco mas).

En el otro pliego denominado “resumen de condigaenicas, economicas y juridicas
para la contratacion de la fabricacion de un sfzard FITUR 2005 asi como el montaje del
mismo en este y su adaptacion y montaje en triesfaras”, que varios técnicos lo calificargn
en cuanto a su contenido como un documento similéss que se utilizan en la AV
(declaracion Sr. Guarro, Vidal, Grau, Bover, Brajde incluye al decorador que trabaja para
el Grupo D. Fernando Torres habiendo reconocide est su declaracion que se habia
entrevistado con el Sr. Betoret, prevé un presupuis1 millon de euros, la participacion ¢n
tres ferias, se incluyen unos criterios de adjwiica (50% creatividad, estética |y
funcionalidad del disefio principal y de las adaptaes a otras ferias; 25% valor técnico dg la
oferta; 5% mejora de las condiciones econdmicateao@ndo en este caso la misma férmula
de puntuacion econdmica de la oferta que la defamtente aprobada y con el mdaltiplo de| 5
—“Puntuacion A”: 5 x (Pmax-PA/Pmax-Pmin-, 20% etabgidad y calidad en el empleo).

Estos criterios, aunque no coincidan totalmentsusnporcentajes con los definitivamente
aprobados, es lo cierto, que incorporan datos gutdn una influencia de estos en los
definitivos, como son:

- Los criterios subjetivos den de la cveddd, estética y funcionalidag
del disefio principal y de la laciones a de@aas, eran novedosos, y coincide
totalmente en su denominac | oficialmerdeniado por la AVT. Esta

os y waolae ellos. Igualmente resulta
peage a dichos criterios aunque Mo
coincidan totalmente (50% e
concede a cada uno de los su

- El denominado “valor téc
subdivision de los conceptos;.

- El apartado econdmi
econdémicas”) si bien el porcenta;
oficial). Recordemos que la formula
oficiales.

- El apartado “estabilidad y calidad en el empl@&®%) no aparece en el oficial gn
el que aparece “mejoras” 20% referido a las quegorien las empresas.
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mina igual (“mejde las condiciones
ferenté € de estos pliegos y 15%
ematica ideege introdujo en los pliego
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[92)

Todo ello es resaltado por la IGAE (pag. 8 a 16rimk 26-9-12) que ademas recalca que
es tal la similitud entre los documentos (los hdworas incautados en poder de DTC vy los
criterios de adjudicacion oficiales definitivos e AVT) que indica que si el document
elaborado por DTC hubiera tomado como punto dedaael del ejercicio del afio 2004 {
propuesta hubiera sido muy diferente. Resefia tanmddiénforme como podia contener
documento elaborado por DTC referencias a la nteva TCV y la fecha en que se iba
celebrar, si se celebraba por primera vez y lagmameunion de caracter interno tuvo lugaf
5-10-04 (sé6lo pudo conocerlo hasta la convocatmiazl DOGV el 29-11-04, asi como qu
regulan de forma similar las “bajas temerarias’® Qo se regulaban en FITUR 2004, o
similitudes que respecto de la documentacion dellgencia técnico profesional aparecian)
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5) Existencia de relaciones y correos electronis@mificativos entre personas
vinculadas a Orange Market SL, tanto entre si, caspecialmente con empleados|y
autoridades de la AVT relativos al concurso de FRT2005 muy anteriores a la publicacion
del mismo (vid. en particular informe UDEF 67.26BA documentos soporte y anexos del
mismo de fecha 16-7-2012).

ADMINISTRACION En el denominado registro judicial n°® 5 realizadolas oficinas de los Sres. Crespq y

DE JUSTICIA Correa en la ¢/ Serrano 40 de Madrid, apareceairdento n® 3 correspondiente con el digco
duro SEAGATE s/n 3QKO9YLR en el que se contienatgacorreos electronicos de interes
y que figuran unidos como anexo 1° al informe UD&&ncionado (Tomo 7, pieza 3, dis¢o
147 anexo 1). De estos correos se evidencia comsonmes vinculadas a Orange Market SL
entran en contacto directo con empleados publieda VT para asuntos relacionados cpn
el concurso con mucha anterioridad al inicio misd®la tramitacion y publicacién del
expediente de contratacion de FITUR 2005 (respmti@nte, el 5-11-04 y 29-11-04), |e
incluso realizan analisis sobre la distribucion Ide stands, lo que parece inhabitual| y
anoémalo.

Al respecto cabe remitirse a lo consi nado en mbscadentes de hecho y a la secuencias
de correos electronicos consignados en’ no puede dejarse de resaltar, como
D. Fernando Torres, disefiador de | Cﬁsu propio correo es indicativo de
ello: f.torres@fcsgrupo.comel 11 de '
(vetoret_ras@qva.psJefe de Gabine
indica para Armando Lucas de su of
sobre planos del Pabellon 5 IFEMA
mantenida entre ambos sobre la dis
pabellon de Valencia en FITUR 20

et)
dnica
del
vipionalidad de la distribucion,

Posteriormente el 13 de octubre de 20 §arenvia la copia anterior al Sr. Betoret.
Igualmente, el que remite el 1-12-0 ledelaServicio de Promocidén Sra. Gra
Abalos remltlendole el Plano Gene [ i i
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lectronicoe dedlicarse que no negod la reunion
conversacion que se deriva del correo y la entleggocumentacion por el Sr. De Lucas (qu
pudo tener lugar por el mismo o a través de lal8amarifios).

o <

El referido Sr. Torres, declar6 que trabajé parac&b Event donde Pablo Crespo|y
Francisco Correa eran sus jefes y que no recosidba Pablo Crespo o Alvaro Pérez el que
le encargo el disefio de Orange Market para FITUFS 28i como tampoco quién de ambos le
comunicé la adjudicacion del concurso. Reconocgdditados correos asi como que ving a
Valencia una o dos veces a hablar con Rafael Beideesede de la misma AVT con Alvafo
Pérez recogiendo informacion. También manifestésyponia que Pablo Crespo le diria de
entrar en contacto con Betoret. Igualmente, eB&mch también manifesté que existiéo upa
reunion en la sede de Orange Market a la que aeli®@d Betoret, Alvaro Pérez y puede que
también el Sr. Torres, y que era la persona cguédacontactaron dentro de la Conselleria|de

Wz Turismo, siendo uno de los objetivos del Grupo Saguir el stand de FITUR”.
AL o
&}
\ Resulta, por otra parte, significativa la cercamémolbgica existente entre la remision Qe
\ fax ya mencionada al Grupo Correa (fcs) el 8-1@éborrador de pliego que elaboré la Sra.
GENERALITAT Grau y la iniciativa de estos correos y reuniones. m
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También resultan muy relevantes los correos eleicm§ remitidos por Paula Sec
trabajadora del Grupo y productora del evento deJRI 2005 y del almuerzo, desde |
direccién depaula@downtown-consulting.coat de Down Town Consulting, donde desdg
26-11-2004 y con el titulo “presupuesto almuerae’jnfiere que ya el Grupo contaba con
futura adjudicacion del concurso de FITUR 2005 ajine no habia sido ni publicada y aden
con la adjudicacion de hecho sin contratacionregiel almuerzo en la carpa del pabel
IFEMA. Es por ello, que en su declaracion testifinsanifestd que ambos eventos
comunicaron que iban juntos como un “paquete” caaiclmuerzo no figuraba en el obje
del concurso.

Resulta, igualmente, de interés la documentaci@ordrada en el Registro 5 citag
(R-5/03 SEAGATE s/n 3QK0O94YLR/DATOS, y en concretbdocumento de 1-12-200
denominado “Memorando interno” dirigido a Direcci@idara Pablo Crespo indica) con
asunto “reunion proximo dia 3 de diciembre”, y érgee Isabel Jordan, convoca a dic
reunion en las oficinas de la calle Serrano 40 peatar el tema de FITUR 2005. U
proximidad cronoldgica entre dicho documento y éahfs de publicacién del concurg
29-11-04 denota no séblo la participacion de diclp@ssonas sino racionalmente
conocimiento previo que estas person ]
y la muy probable adjudicacion del ¢

s de hedhectds sin expedientes d
igpde publicidad y concurrencia dan
dguamimiento injusto desconocidos hag
pcion de FITUR 2005 en el pabellq
rasi como adjudicacion de otras
de dicha feria.

6) Existencia de variadas
contratacion alguno con vulneracio
lugar hasta unos cuatro inéditos expedie
entonces en la AVT (originados por el
de IFEMA y uno sobre quince unidades d
unidades de stands rurales no conte

Como ya se adelant6 y frente a
anteriores y posteriores al 2005 e

n atmosede recepcion para FITUR an
garadjudicacion de la organizacién d
evento mediante el sistema de cont l#icacambio en el afio 2005 y para dic
almuerzo pese a tratarse de un ev peogurria todos los afios, no se real
contratacion alguna adjudicandose de hecho'y giediente de contratacion alguno a
mercantil adjudicataria del concurso. El Sr. Bladeblar6 que una de las técnicas del Gry
dirigido por el Sr. Crespo y Correa eran precisamdns concursos o contratos de urgenci

Igualmente, y pese a que entre el objeto del cencuro figuraba el disefio, |
construccion, proyecto técnico, montaje y demasidatles propias de un stand ferial que
refiera al turismo rural, se instalaron de hechstdn&0 unidades destinadas a la promodg
del turismo rural (paginas 58 a 63 del informe WD#e 23 de abril de 2012 y ane
documental denominado Feria Muestrario de Valenta)cuales pasaron desapercibidog
emitirse por Orange Market SL una factura gendeal27/2005, por la citada Feria s
mencion del coste originado por la partida de libados stands (100.000 euros segun
investigacion policial). Ademas, se ha constatadenhision de una factura aparte, la 73/2(
por importe de 30.000 euros y emitida por Easy €pnhaue refleja la construccion de otr
15 unidades mas de stands de dicho tipo, fueradiegrocedimiento de concurso cuando |
su cuantia debio acudirse al mismo, dando lugauatto expediente de enriquecimien
injusto en una sola anualidad.
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Un mayor detalle expositivo se realizara al tra@idos delitos de prevaricacion omisi
en concurso con el de prevaricacion.

7) Fraccionamiento indebido de cinco contratos mesien cada uno de los dos star
de las Consellerias de Infraestructuras y Transpoytla de Medio Ambiente dentro g
FITUR 2005 a sociedades del denominado Grupo Caireiendo el cumplimiento de lo
requisitos de publicidad, transparencia, y de ldaecurrencia.

La técnica del fraccionamiento de los contratos gebajo de 12.000 euros seg(

manifestd el Sr. Blanch inicial apoderado de Orakfeera otra de las utilizadas por ¢

Grupo, y mas en concreto manifestd que le fue sgapnente mencionada por el Sr. Crespo|

Como se desprende de los hechos de esta resolaeni@h,expediente de contratacion
FITUR 2005, se preveia que dentro del pabellordstienla Comunidad Valenciana, contari
con un stand de disefio independiente diversos posérres con espacios para constn
stands de disefio libre dentro del pabellén/standad€omunidad Valenciana, y que g
montajes de dichos stands serian llevados por sagpmirectamente contratadas por ell
encontrandose entre ellos dos stands de las cﬂé:@msellerlas Las somedades q
intervinieron en cada uno de los dos cita
fraccion6 el contrato en los mismos
poder ser diversos los trabajos, eran
SL y varias de ellas intervinieron a s
siendo estas eran las siguientes: Rl
stand), BOOMERANGDRIVE SL (co
MANAGEMENT SL (iluminacion e
CONSULTING SL(disefio, proyecto
ORANGE MARKET SL (supervision

ctriggara el stand), DOWN TOWN
anstouccion y montaje del stand

Segun los informes emitidos el elleria deadistructuras y Transportes
consignados en los antecedentes<de ]
Conselleria, y se les recomendd la contra rdéesionales del lugar especializados
los disefios y construccion de este tipo.de las para procurar que su construcc
dentro del Pabellén reservado a la Comunidad Valeac se “realizase del modo m
homogéneo posible” con el resto de los expositeatEncianos. Sin embargo, pese a que §
estas dos Consellerias las que debian procedentaten libremente los montajes de |
stands con las empresas que estimaran oportunongalinente asi consta en los expedier
de contratos menores, en realidad se encontrarolosstands ya montados y construidos
empresas que dichas Consellerias no habian edagadiegido, apareciendo en ambas
fraccionamiento con los mismos cinco contratos mesiolLa utilizacion de la técnica d

fraccionamiento asé como la de los “contratos dgengia” fue mencionada por el Sr. Blang

apoderado de Orange Market SL, como utilizadag®géstores de esta mercantil asi com
propio Sr. Betoret en su segunda declaracion,esi keferida al almuerzo IFEMA (declan
que trato de utilizarse para abonar las factumgtgr el procedimiento de concurso pero ¢
al superar dicha cuantia no se utilizo).

Los funcionarios que gestionaban y supervisabaoless en cada uno de los stands dg
dos Consellerias asi lo declararon manifestandopgnsaban que eran unas contratacig
gue venian “dadas” desde la Conselleria de Turmondos stands ya construidos y montag
por ellas, siendo la misma persona la que actuab@ombre de todas las cinco empreg
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Dfa. Monica Magarifios, apoderada de Orange MaikeloSjue resulta revelador de que
realidad hizo la obra la adjudicataria pero pardaewel procedimiento de concurso
fracciond la contratacion dividiéndola en cincorapées contratos. Como se desprende de
hechos, practicamente todas las cuantias de camaleidas cinco facturas estaban m
préximas y rozando el limite de los 12.000 eurosqlee hubiera conllevado acudir
procedimiento de concurso. Ello se corrobora, adepuar las siguientes declaraciones:

a) En la Conselleria de Infraestructuras:

La del Sr. Solves, Jefe de Seccién de litoralatéajue su Jefa del Servicio Sra. Alvar
o su Director Sr. Dominé (declaré que creia tamiidém fue Turismo la que encauzo el te
y recomendd a estas empresas) le dieron el nondri®ldhica Magarifios, para que
entrevistara con ella para realizar el stand dead{Conselleria, manifestandole esta que
Sr. Betoret se habia encargado de todo y que poeseupara”, y que solo quedaba “vestir
stand ya montado” sin que hubiera que disefar rnamalo que no conocid en realidad
ninguna de las empresas. Afadié que seria la Genaale Turismo la que les invitd, que 1
se hacia asi habitualmente tal tipo de contratad®rforma fraccionada que €l misn
considerd como irregular, y que la decisi aldienamiento “vendria de mas arriba”. Df
Pilar Alvarez, superior del Sr. Solves, ’ rincipio y para justificar los pagos
las empresas se hizo un anico informe global digskificacion de los trabajos realizados p
todas las empresas (de 1-3-05), pe
lo devolvié porque debia ser un inf
existencia de un fraccionamiento c
cuando aparentemente se trataba de nasadistintas).

b) En la Conselleria de Territori

Aunque la declaracion de su
imprecisiones y alguna contradiccid
del stand Sra. Bernardino, que -
Turismo. El Sr. Pérez manifesto q
mesa, no recordando de qué person
valorar acudir su Conselleria a FITUR y contemdpmsupuesto global” que alcanzaba ur
60.000 euros asi como junto al mismo una especibodeto con el anagrama de Orarj
Market SL y que todo ello venia marcado por TurisBa su segunda declaracion

funcionaria encargada de la supervis

moterna que se encontré encima de

exhibirsele una nueva documentacién encontrada lgtivee a diversas “memoriag

justificativas” suscritas por €l mismo en las gegustificaba la contratacion con cada una
las empresas invocando “necesidades del GabindteCaleseller” (Pieza 32 tomo 9°
manifestd no recordarlo pero que no era mas que propuesta que elaboraria

Subsecretaria 0 Secretaria General y que no smutdda él, mencionando de nuevo qu€

Orange Market SL era la adjudicataria de FITUR ygeria una uniformidad en los stands,

probablemente Turismo indicara las empresas quarcdan este pabellon.

Dia. Maria Antonia Bernardino, Jefa del Servicio Rlegramacion, Documentacion
Publicaciones, en sus dos declaraciones declard'sigmmpre contrataba Turismo”, y qu
hablaban con una chica de Madrid (la Sra. Magariposla empresa adjudicataria pues p
ella era sélo una empresa la que hacia la obra yagia la obra del stand ya estaba termin
creyendo que estaba incluido todo salvo que pidialgo excepcional (incluso ella llevé tog
el material informatico, unos 15 ordenadores),dtep a cuestionar que lo consignado

(etla es un sintoma mas de la posil
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algunas facturas realmente se llevara a acabo enadidad (caso de la factura de Rialgregn),
declarando en el mismo sentido Dia. Cristina Seridateo, Secretaria Autondémica de |la
Conselleria.

La clara existencia de un vinculo entre la factidrade estas empresas y el Grupo Correa
resulta también de diversos correos electronicapamos en los registros judiciales. Asi lps
dirigidos por Moénica Magarifios a Javier Nombela kago del Grupo, de DTC y vinculado
a Pablo Crespo y a las sociedades del Grupo, unoelds con copia par
gerencia@gcsgrupo.cortes decir para Pablo Crespo segun declararon sli¢bstigos,
expresa “Pablo, TCM también tiene que facturaridoisnte...”) indicando los conceptos|e
importes de las distintas facturas que deben exabzpor todas las diversas empresas |[que
aparentemente intervinieron de forma independient®s trabajos de las citadas Consellefias
(folios 303 a 305 del anexo documental de cajanidrine UDEF de 23-4-2012, y folios d
este 46 a 56, que detallan las comunicacionezaeals con Monica Magarifios en relaciop a
todas las facturas de los stands. También el lgallan el registro de Orange Market SL de
hojas de costes generados por estos stands).

Igualmente en los faxes, que han
Monica Magarifios a Francisco Solve
proveedores (lo que demuestra que
de contestacion de éste Ultimo sobr
haciendo referencia a algunas de e
Javier Nombela conforme se men
Magarifios se dirige a la Sra. Bernardi
por fax las facturas tanto de mis prov
veas los conceptos” despidiéndose

reconocidpsesencia judicial, remitidos pdr
-2-20@5eleque le adelanta las facturas de sus
ieccion de Orange Market SL), otfo

Fiosi para la presentacion de las facturas
gk la que Monica Magarifios se dirijal a
bién, el da 8-2-05 en el que la Srd.
lguprimera le indica “adjunto te adelanto
faBnrmaia como hemos acordado para que
s e indicando “Orange Market".

&iterado e indebido fraccionamiento del
el 68 del Texto Refundido de la Ley de
cuyorafi segundo indica “no podra
uirclentia del mismo y eludir asi lgs

Por tanto, por lo sefialado, se ha d
objeto del contrato infringiendo lo di
Contratos de las Administracion
fraccionarse un contrato con objet
requisitos de publicidad, el procedimier rfar de adjudicacion que corresponda”,
culminando con el injusto resultado de excluirarguales competidores de la contrataciop y
los beneficios que esa competencia podria reppdaea la Administracion, ademas de |la
equidad de promover el acceso en igualdad de dondk a los demas particulares
interesados en la contratacion (STS 8-11-2011,22/11). En este sentido el informe de|la
IGAE de 13-4-2010, folio 39, y ademas el de 26-9{i&ginas 38 a 41, donde ademas| se
indica como para la Conselleria de Territorio y i®nhda, para un proyecto similar por egas
fechas, y por unos conceptos muy similares, elechs mucho menor, y sobre el que cabe
remitirse a un ulterior fundamento juridico solwbrecostes en la facturacion.

Ol

8) Ampliacion del contrato referido al expedient ebntratacion de FITUR 200
(39/44) tras haberse iniciado un nuevo expediedtd0H) para el “disefio, montaje |y
desmontaje de un stand ferial en la feria Expoab”.

En la misma anualidad, se produce una ampliaciboatrato de adjudicacién de FITUI
para la misma adjudicataria cuando ya se habiarzade la tramitacién de otro expedier
nuevo para esta Feria Expotural (feria que celebear Madrid del 29-9-05 al 2-10-05, y e
diferente de la instalacion de las unidades dsrhwirural referenciada anteriormente). Co
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se indica en los antecedentes de hecho, el Jefedatio de Promocidn insta la incoacion

un nuevo expediente sobre esta feria de turisna mediante la féormula de adjudicacion del
concurso, con un presupuesto de licitacion de D00.€uros, y con unos criterios de

valoracion de las propuestas que abarcan a laafeodndémica un 50%, creatividad un 409
mejoras un 10%.

Sin embargo, posteriormente el citado Jefe deli@ery el del Area de Mercados, Sres.

Guarro y Vidal, proponen anular dicho nuevo expaei€ue habian instado, y modificar p
ampliacion el contrato suscrito con Orange Market [®r un importe de 102.000 euro

de

by

or

justificando tal peticion en que el nuevo expediesd habia incoado por error y el clausulado

del contrato permitia tal modificacion. Posteriomee por resoluciéon de la Consellera

de

Turismo de 9-9-05 se autoriza la ampliacion delrado por 90.000 euros argumentando que

queda justificado el interés publico de la modiiéa del contrato por la reutilizacion de los

modulos y el consiguiente ahorro del coste de digefabricacion debiéndose abonar tamto
s6lo el montaje de los mismos. Posteriormente &a dina nueva resolucién de 28-9-05 que

corrigiendo errores de la anterior y afectanda@tip pasa de 90.000 a 102.000 euros.

En el contexto de tantas |rregular|dades producm‘asal referido afio 2005 en las q

los términos y argumentos mencio

seflalada por la IGAE, porque reca

‘de la sociedad Orange Market SL|en
aesbega dicha modificacion de contrato,
m a dicha sociedad cuando ya se habia

iniciado otro expediente independiente éngecaba que la AVT no disponia de
personal especializado en este tipo [ictpliacion del contrato podria vulnerar|el
principio de libre concurrencia al habe iado procedimiento de concurso nuevo,
debiendo tenerse en cuenta que set reuraleza distintas (turismo rural las|de
este expediente nuevo) y que las razo astital decision ya existian antes e
iniciarlo, eran previsibles, y ademas no s on las realmente manifestadas por|los
técnicos Sres. Guarro y Vidal en acigudiiales que manifestaron que se

promovié una modificacion via ampl
daba tiempo para tramitarlo ante
Intervencion General de la Generalita
existia la aplicacion de un procedimie
publicidad, concurrencia y no discriminacion.

referidia.f&n este sentido en el informe de
itrdo a la presente pieza, se indica que

9) Las mismas anomalias detectadas en la factura@o®rdnge Market SL,
sociedades vinculadas a la misma con la AVT, y @siones entre estas entre si (ane
informe UDEF de 23-4-12: duplicidades, modificax@e, anulaciones y rectificaciones
facturas).

Sin perjuicio que el adecuado detalle sobre eliquéatr procedera en el razonamiento
dedicado al delito de malversacion o fraude a lanilatstracion Publica, la existencia de

duplicidades de pago y sobrecostes, irregularidagtesla facturacion derivadas de

contratacion de FITUR y adjudicaciones relacionadas la misma, por la forma en que
producen y por su pluralidad, no pueden descorsectde las presentes infraccion
constituyendo un indicio mas de la existencia dedetito de trafico de influencias

prevaricacion.

10) Continuacion en los siguientes expedientesamératacion de los afios 2006
2009 del trato de favor constitutivo de prevarioagy trafico de influencias: anormalidad q¢
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representa la concesion a una misma sociedad de kasiferias de FITUR de los afios 2006 a
20009.

Una vez producida la anémala adjudicacion del caucdel afio 2005 del modo indicadp,
propiciada por unos criterios de adjudicacion gemmitieran direccionar la misma en favpr
de Orange Market SL y toda las demas irregularsiadencionadas cuya perspectiva ni |os
restantes indicios pueden olvidarse para valorasomjunto la adjudicacion realizada en las
anualidades sucesivas de FITUR, a los efectostdarestruccion, y maxime con los citadps
antecedentes, cabe racionalmente sostener quénaditdad continué en los afios sucesivs,
donde se siguid primando los criterios subjetivedalcreatividad, estética y funcionalidad
(aunque estos se rebajaran del 40% al 30%) corradscion y aplicacion que permitgn
facilitar la adjudicacion a dicha mercantil. Tampatebe dejarse de tener en cuenta, que en
los periodos ulteriores siguieron produciéndoselicidpdes de pago y sobrefacturaciones.
Respecto a todo ello, sefiala el informe de la IGIBRE23-4-12, pagina 26, efiterio de las
“mejoras” se convierte también en altamente subifetipor su indeterminacion al no
establecerse un baremo predeterminado en el quieirstamenta la concesion de mas| o
menos puntos a las empresas presentadas salvoaaseldel expediente FITUR 201@e
hecho en los informes técnicos emitidos se valoegepentemente a Orange Market SL por
los criterios subjetivos y las mejoras :antes stantes sociedades licitadoras pese a
presentar la oferta mas onerosa. “

Ademas, no fue Unicamente el
del criterio econémico del llamativo
sucesivos, resultd ser un cambio mas
resultaba mucho menor. El citado ir
criterio de “mejora de las condiciones ec
“oferta econémica”, que se aplica hasta:
las ofertas, mientras que la anterior
gran importancia porgue la ponderae
segun los pliegos, tendria que ser |
oferta econémica como criterio de.
realmente, el reparto entre criterios cu riterios objetivos evaluables media
formula respecto de los criterios cualitativos dt@tios subjetivos no evaluable mediarte
férmula, no sea de un 50/50 como se indica en &gPlde Clausulas Administrativas
Particulares sino como maximo de un 10/50. Lo aoterunido a que los criterio
cualitativos estan definidos de una forma genérigag en algunos casos son bastapte
indeterminados y que no se establece un baremaemeninado, produce que la valoracign
de las ofertas sean altamente subjetiva, o qugugieia a los posibles licitadores a la ho
de hacer su oferta en detrimento de los principgie€oncurrencia y transparencia”.

tiva gjoe la reinstauracion del porcentgje
nd20rente al 50% del afio 2006 y afips
te epleya que en la préactica al pareger
IGARginas 24, 25 y 49, indica que el
tituido en el ejercicio 2006 por el de

iza una férmula que tiene en cuenta

uels bajas en las propuestas, lo cual tiene
fertmOmica se reduce respecto de lo que,
tloygue’La utilizacion del criterio de la
n dedcp de las ofertas produce que,

Igualmente, en el informe de la Sindicatura de @sesobre el ejercicio del afio 2006
relativo a la AVT, indica‘la formula que la AVT utiliza para ponderar la pgoosicion
econdmica no se adecua a los principios constihal&s de eficiencia y economia, ya qug el
peso especifico de la valoracion econémica cone@spa los otros criterios que participa
en la valoracién no alcanza la ponderacién que gngipio se establece en la licitacion del
contrato...”y afade,” Por otra parte, se deja indefinido y no estatiti el propio criterio
del precio, porque los licitadores se encuentrateatos tipos de licitacion: uno, conocidg
que es el tipo o precio maximo que no pueden sabegpy, otro, desconocido, que es|&
precio minimo que resultara de las ofertas querssgnten y que, por tanto, esta indefini
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en el momento de la licitacion, lo que lo anula oagriterio tomado como referencia por Ig
licitadores para preparar la mejor oferta que pued@resentar para competir en |
licitacion”.

La adjudicacion tan continuada de la contrataciérFFUR durante cinco anualidade
dada la envergadura y objeto de la Feria y pluadlide importantes ofertas que se presel
de empresas con mas contrastada experiencia eipestie certdamenes y su adjudicacion g
misma sociedad que presenta la oferta mas onerogmrece algo habitual y en consecuer]
normal. El legal representante del licitador Vidthed que le fue adjudicado algin montg
de stand en Fitur con anterioridad (FITUR 2002)eegico que en los afios sucesivos al 2(
ni se presentaron por ello a los concursos de FIPpOiRser ya algo palpable, relatando d
entre los profesionales del sector se rumoreabaaqgtes de la adjudicacion ya se estal
incluso realizando trabajos contando con que tenblrgar, y que nunca la AVT habi
adjudicado al méas caro. El legal representantaasebién licitador Servis Complet decla
ser muy extrafio que alguien gane un concurso tloafnos, y que sabian que no ten
posibilidades, y por ello esperaron a ir al afilo®2p6r si podia ser que alguna vez las co
cambiaran; Stands Molinos SL, adjudicataria del tajerdel stand en FITUR 2004, no resu
elegida en el afio 2005 y 2008, sin qu presandeotros concursos de FITUR., pero §
embargo, conforme a la certificacion recterl@AVT si resulta adjudicataria de otr¢
concursos de la Agencia distintos abhente de caracter internacion
oencomo licitador Orange Market S
@ 608). En este sentido las anterio
cgepecto de la construccion y montaje
intax Lle6 SL (2002), Stand Molinos S
IBRGL (2010).

(anexo VIII aparado a) obrante en
adjudicaciones llevadas a cabo los &

eladelito de trafico de influencias
uatidadere los que cabe mencionar

Existen, ademas, otros indicios
prevaricacion también en estas su
siguientes:

-Todas las conversaciones te
finales del afilo 2008 y principios

e nddioen la medida que tienen lugarn
: n oetoc en la conversacion telefonica

Alvaro Pérez con un alto directivo de los se atrales del Banco de Santander, la g
ha sido reconocida por este Ultimo en su declanaeigtifical, y al que el primero acude p3
conseguir la renovaciéon del crédito de la entidadchria a Orange Market SL, el prime
manifiesta al segundo a modo de garantia o avaloguespalda quetddos los afios hago €
stand del Gobierno Valenciano de FITUR, vale@™,que tengo la suerte de que el Gobier
Valenciano siempre me paga antes de lo que estagmen el pliego, en el contratoén el

pliego de condiciones”, dando a entender que e3 @lg siempre tiene lugar (“todos ¢
afnos”) y que puede exhibir como garantia, y quenadde pagan antes de lo que indican
pliegos (audio 52 de la relacion de conversacioglesonicas de Alvaro Pérez de fecha 3
febrero de 2009, a las 14:22:34 horas).

-Resulta indicativo de las intenciones de AlvaraePéde influir en los pliegos d
contratacion de la AVT el correo electronico de -2607, ya mencionado, que ¢
contestacion a una consulta previa de Alvaro P&rBz Ramén Cendoya Martinez, creati
publicitario, para que le aconseja sobre el plggaondiciones para la compafa de turism
la importancia de los criterios subjetivos a loscéds de “controlar la adjudicaciéon” ( folig
87 y 88 del informe UDEF 23-4-12 y anexo documebtafolio 646 caja 11).
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- La propia ficha de la reunion interna de la AVara la “evaluacion de FITUR 08
propuestas de mejora para la ediciéon de 2009"pbd@ en la sede de la AVT el 11-2-

y
D8

(folios 452 a 454 de la caja 12, singularmenteolb 453) en la que se habla de convocar a

Orange Market, y sobre la que se tratara en etaiade coparticipacion de la Sra. Such.

Sus voces expresada personalmente en comparecarteiaeste Tribunal no afecta a |la
valoracion de las conversaciones telefénicas iatedas, y ello habida cuenta que:

11) La existencia de grabaciones, y de conversesitelefonicas, ademas de las|ya

citadas, en las que en unién del resto de indewdencian la posible existencia de trato |de
favor y de influencias en las adjudicaciones yadielzes entre distintas personas.

N

a) Consideracién preliminar: sobre la negativa deroule los imputados (Alvaro Pére
Candido Herrero, Pablo Crespo y Francisco Corrda)tama de muestras de voces
indubitada para la practica de una diligencia parde acustica forense y su contragte
con las dubitadas.

En primer lugar debe indicarse que la negativabdenhputados a la toma de muestras |de

La causa de la negativa, se
(Sres. Crespo y Correa), es qt

en el marco de las diligencias: en tesesomo entienden se constata en la

STS 79/12. Al respecto debe indica e no sE@men las presentes actuaciones si
en el mismo procedimiento orige ismasasgldnteado dicha vulneracion|y
su resultado, pero en todo caso n plantads presente procedimiento|y
pieza en debida forma ninguna invocandb vulneracion, bastando al

respecto indicar, por lo que afe presahibgencias y a las conversacionges
autoriadasalmente.

2) Y aunque la justificacion
acustica forense parece esta 3 conasgialgnulidad de las intervenciongs
de las conversaciones de dichos df putados weretrados en los locutorios
penitenciarios tras acordarse por otro 6rgano jaid{duzgado Central de Instruccidn
n° 5 de la Audiencia Nacional) al inicio del proice@nto la medida cautelar dg
prision preventiva, es lo cierto que ademas deatetse planteado en forma y de que
no afectaria a aquellos respecto de los cualesenbubiera acordado tal medida
cautelar (Alvaro Pérez, Candido Herrero), desdgdusada que ver tienen con las
conversaciones telefonicas valorables en este giro@nto cuya realizacion ¢
intervencion se produjo necesariamente con aniggithral mencionado ingreso en
centro penitenciario.

3) Que como viene declarando con reiteracion cotestanurisprudencia, en supuestps
de negativa o imposibilidad a la practica de urmeticia de acustica forense, |a
identificacion de voz puede ser apreciada por éuhal en virtud de su propia y
personal percepcion inmediata de dichas vocesy Yapevaluacion ponderada de las
circunstancias concurrentes permitiendo la comparacon las emitidas por log
imputados a su presencia, o mediante prueba coatd@ o periférica mediante |£
comprobacion de otros medios probatorios de laidahl del contenido de lags
conversaciones (STS 12-7-2012 -5571/12-; 485/2@123dde junio, 210/01 de 15 cé
marzo, STS 1332/1997, STS 17-4-89, STC 190/1993).

74

PAPEL



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

a')ﬁ
Dz

3

N
OENERALITAT
VALENCIANA

4) En el presente procedimiento, como se ira indicadistintas personas ajenas a |os
imputados han reconocido las voces de algunos denismos, singularmente la de
Alvaro Pérez (declaraciones de Isaac Vidal y ViegBeltran que reconocen las voces
de Alvaro Pérez y Candido Herrero; declaracionel @ra. Ibars, Such, Sr. Ramblg,
Garcia Candelas, Cueto y Sanz reconociendo laledklvaro Pérez), y también de
los Sres. Crespo y Correa (declaracion de D. DaleidPascual de joyerias Suarez) e
inclusive en la conversacion obrante al disco 32&d42-08, 23:38:47 el Sr. Corrga
desde el teléfono 609071010 se identifica al dejamensaje indicando “Miguel so
Paco Correa”. Ademas, en las conversaciones obgtmloracion los interlocutore
se refieren a los imputados por sus nombres (“AlvAalvarito”; “Candido”; “Pablo” y
“Pablifio” por referencia a Pablo Crespo; “Paco” gderencia a Francisco Correa), se
utilizan nimeros de teléfono que la policia ha stigado son titulares o usuarios
dichas personas e incluso en una conversacion seigna por el mismo interesa
cual es su numero de teléfono (audio 16 de laitlade Correa, Crespo menciona
cudl es el suyo), el contenido de algunas de s#asa corroborado como cierto o se
refieren a hechos realmente acaecidos (reunioae$izb de la hija de Alvaro Pérez),
y las manifestaciones de voz vertidas por los iagbag en su comparecencia judicjal
tanto en este procedimiento ¢ s declaraciomges extensas realizadas ante| el
Juzgado Central de Instruccion a de.lo GiWlenal del TSJ de Madrid), cuygs
audios se han incorporado a actesciparmite inferir la autoria de
dichas voces, que tampoco ni dos.

5) No obstante lo anterior y sin : 2cesario,asadordado agotar las posibilidades|de
acreditacion de las voces ind udiends adces que en tal caracter figurgn
en otros procedimientos al hak f fructudaastomadas directamente de egte
procedimiento, y sin que pogr-lo deba espe al resultado de dicha
diligencia.

b) Mencion de conversaciones que rjuicio t@sague se indicaran al concretar
responsabilidades, exteriorizar )dicios démagos de la existencia de
intenciones de que se prat de favea Pmange Market SL en la
adjudicaciones.

[72)

Existen diversas conversaciones telefonicas eguasse deja traslucir dicho posible trgto

justas alusiones, no se deja al interlocutor dayones explicaciones de algo, se hg

de favor buscado por las personas que dirigen @ramarket y el Grupo (Sres. Crespp,
Correa, y Pérez). Pese a que las personas invdagen las conversaciones telefonicas] en
bastantes ocasiones, toman sus prevenciones adal@aoncretar distintos aspectos de |las
mismas, particularmente los udltimos meses del &8 ¥ principios del 2009 (se hacen las

referencia en ocasiones a hablar ese tema poiritégiana” o a que ya lo hablaran “de la ofra
manera”, a algunas detenciones ocurridas, a tandado para no salir en los papeles
cambiar de moviles, a mencionar el nombre de qiorssiglas, o a que se llama desde| el
“camuflado” y los temores a ser escuchados o aagible registro), de algunas de ellas
valoradas entre si, y maxime si se realizan cowrdatela y contencion lo que aumenta|su
potencial contenido incriminatorio, junto al resl® indicios, viene a reforzarse la conclusi
e inferencia de que, racionalmente, tuvo lugar engonado trato de favor para

adjudicataria (aunque algunas de estas conversacjmredan no constituir directamente

[@)
=]

aw Y

objeto del proceso sirven para valorar la formaadeiacion de los imputados). En este
sentido, sin perjuicio de otras y de las que secinean en otros razonamientos de la presett
(para el Sr. Rambla y Such), cabe mencionar lasesites: w
<
o
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- La n° 1 de la relacion de conversaciones de rBndisco Correa (23-10-08 a las

15:09:21 horas entre el mismo y D. Alvaro Péremlgtiva a una la Gala del Deporte, Alval
Pérez le indica que le ha llamado hace un momemopersona que es el Diputado de
Deportes “y que como es el Diputado de Deportesalalicho que la hace él, claro”. L
anterior esta relacionada con la n° 7 de la ratacié D. Pablo Crespo (30-10-08 a |

o
0s
a
AaS

13:33:11 horas entre el citado y Alvaro), y en U@ €respo le indica que no pueden ir ahi,

gue por la forma de facturar que les proponen (paolzeedor tiene que registrarse como tg
seria de un calibre tan irregular que iban a salilos papeles, ya que una cosa es el pap
administrativo que es ponerse a ello y otra tener ltpblar con nueve personas de una ¢
que es una irregularidad, mencionando que eseaeissamente han detenido a una Alcald
por un asunto de cinco mil euros. Hace referendeéanas a que ello se podria filtrar por
enfrentamiento interno que existe en el PartidouRopen la Provincia donde se convocal
concurso, mencionado a una autoridad de dicha miiavigue podria identificar a Orang
Market con la imagen de sus enemigos internos aleletr propio Partido. Afiade, que dich
Diputado ‘1o hace con todo el carifio, pero se lo tenemos ep®icar, y otra cosa es qu
para lo de marzo del afio que viene, saque un ceocpiblico y nos presentamos y a
vamos de cabeza, nos presentamos, nos lo adjugdiearegd)).

- La n° 2 de la relacion de D. Alv
Candido Herrero, cuyas voces re
conversacion y por Salvadora Ibars
Pérez), en la que se habla de tener

12208 a las 12: 55 horas) mantenida d
rBal conocedora del contexto de
0 pacls4dal (este ultimo respecto de Alva
‘losrcambios de FITUR” con Isaac (Je
del Area de Mercados de la AVT), e e riemti por Alvaro ante las premuras
tener la misma y que Isaac no cogi idaiente,: pues mandarle un mensaje
Isaac, tenemos un problema muy grave gowr y veras como llama cagang
e llamar a la Consellera’y Alvaro
para esaspgileces. La referencia a est3
o JééeArea de Mercados de la AV
_ne debestir cambios a la fecha de
udpliear convincentemente, no sieng
a cuando se le comunique, denotand

responde yo a la Consellera no puedo
reunion para “cambios de FITUR”, «
resulta sospechosa porque en pri
conversacion, cuyo contenido el Sr.
habitual la forma en que se refiere que
menos una demasiado cercana relacion vy f
tiene funciones relacionadas con sus intereses.

- La n° 6 de la relacién de Alvaro Pérez (del 238&2a las 13:20 horas) con Céandig

Herrero, se refieren a la reunién con Dia. Salhadlosrs, Directora General de Promocip

Institucional de la Generalitat Valenciana que emgpio no tiene competencia pa
cuestiones ajenas a la imagen de FITUR, en lassgubace referencia a “rehacer
presupuesto”, manifestando finalmente Candido aalv' yo creo, Alvaro, no se, es qu
deberias de hablar con quien tienes que hablar..cyrlde mira esto, y aparte, de que hg
una cosa, el presupuesto a lo mejor en vez de ldéasella hay que darsele a otro, no, al ¢
esta mafana, por ejemplo, no?sobre esta conversacion se profundizar4 de nagvel
apartado relativo al Sr. Rambla y Sra. Ibars).

- La n° 54 de la relacién de Alvaro Pérez (de Z®1a las 11:06:35 entre el mismo
Crespo), y en el contexto de FITUR por Alvaro seedgue “de manera absolutamer
natural” la gente esta volcada absolutamente caffisefio de Valencia, a lo que contef
Crespd‘¢,0 sea que ya de forma natural?y replica Alvaro/si encima, damos un picotazo

dubeéad a un alto cargo de la AVT que
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Posteriormente Crespo hace referencia a las gestimalizadas para “apoyar el tema por

tener un interés extraordinario” o que otra persvaa apretar”.

- Las dos conversaciones mantenidas con un cregugicista que trabajé con

anterioridad como proveedor para el Grupo Correandndo Cueto) ratificadas y reconocidas

en su declaracion testifical, que llama precisamarhlvaro en busca de informacion, y en
caso, ayuda para algunos concursos de la Comuvmladciana, siendo las siguientes:

Su

1) La n° 69 de la relacion de Alvaro Pérez (del2®8 a las 10:49 horas; especialmente

del minuto 2:00 al 3:54) el citado Fernando Cueagpnta a Alvaro por unos concursos de

la

Comunidad Valenciana para ver si les puede ayudabgr si presentarse o no, contestando
Alvaro la necesidad de que sobre todo le diga @eGpnselleria se trata, quedando en que le
dar& los datos por email, y Fernando le pedia€r si puede haber algo ahi y nos puedes

echar un cable”.En la declaracién testifical explicativa de diclmanwersacion, el Sr. Cuetp

declar6 que Alvaro Pérez reiteradamente alardeafamfarroneaba de conocer a todo

el

mundo en Valencia, de ser hombre de confianza gade D. Francisco Camps, de ser mgjor
que nadie y daba a entender cosas (sabiamos gseselllevaban los concursos y queriamos

ir con ellos de la mano porque hay que.concursalrmnsomo local a modo de UTE pero
asi como que ganaban concursos en:’ : npisle conocer a las Conselleras
Turismo, y que en Turismo se “mo ? @iso que habia ayudado a redacta
Turismo algunos aspectos de public

2) La n° 51 de la relacién de Alva lektiempo y relacionada con las gestior
gue quedan en realizar en la anterior {30
adelante) el citado Fernando pide -
siguientes manifestaciones¥d esta manana
estos dos tinglados que me han mandad
en adelante) manifiestel tema del t
pactado pues que como no ten
cojones, y que como me van a dar

a que yo consiga un par de campai

taneb trabajo, y Alvaro realiza la
un desayuno y he estédudianida de

a el partido se me ha acdbay yo he

gnieaces se supone que me van a ayu
, yaliroodlevarmelo todo, lo que quiero ¢
hacer dos cosas al afio que sean buen traatro normalitas, que no te quepa
menor duda que yo creo que este afo si es'el afed @me podemos hacer algo y te voy
ayudar en lo que esté en mis manos te ayudtestigo manifesté no saber bien a qug
referia Alvaro.

- La n° 52 de la relacién de Alvaro Pérez con uedtivo de los 6rganos centrales d
Banco Santander, y ratificada y reconocida en stladeeion testifical, ya expresada ¢
anterior apartado.

- En la n® 71 de la relacién de Alvaro Pérez (itiva cabo el 9-1-09 a las 18:43 hor
minuto 3:50 a 6:00) con una persona llamada “Cardgparecer relacionada con las ferig|
se hace referencia a un rinconcillo para FITUR mpadizara el decorador Juan Sanz. Alva
le indica que realizara dos presupuestos, uno ga tado, y Alvaro hace referencia a q
otra persona le ha dicho que si se centran biestdyan precio, esta persona “habla cor
Consejera de Turismo”, y que es un stand que tiemelampara con forma del centro
eventos. Carlos le indica que le debe manifesteardla Juan que actualmente el procesa
selecciones en la Feria esta en seleccionar deaatganera gente y emetomendar para

@3dos. Posteriormente (minuto 3:3%

artides puee me daran otras cosas, ppr

de
ra

es

d1:49:02. minutos 1:47 a 2:02; y 3:35en

S

dar
S
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- En la n® 9 de la relacion de Pablo Crespo apaneaeonversacion con Candido Herrgro
(el dia 6-11-2008 a las 14:34 horas) en la que as® lalusion a que un concurso epta
convocado, contestando Pablo Crespo que primerabaysaber “si la persona es de fiar”,
“cuanto dinero hay que poner” (Candido le contegta nada), y se manifiesta también|lo
siguiente: fuién es el tercer socio™es decir quienes vamos a conseguir el tema somos

nosotros, no? “bueno esta tarde después mejor lo hablamos dérkarnanera”.

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

a')ﬁ
Dz

- En la n° 56 de la relacién de Alvaro Pérez coa parsona llamada Juan (21-1-09,
10:33:16) por Alvaro se alude a tener prevencienkablar de ciertos temas por teléfono gon
dicha persona en los siguientes términos “@.partir de mafana por la noche otra cosa que
Nnos vamos a poner como un mandamiento, eso varaesro credo, es no hablar par
teléfono de ciertas cosas, porque estan las cama® @l puto culo de escuchas y de hostias, y
pinchar un movil a cualquiera de nosotros vale 2@8)@amos a llevar un teléfono que sglo
vamos a usar con una clave, o vamos a organizaragsartir de mafiana se acabé ya gl
hablar por teléfono con nadie, pero cuando digo nadie es con nadie”.

-En la n° 77 de la relacion de Alvaro Pérez (et20R9, a las 18:15:32 horas) el mismq y
una persona llamad@epe:esta persona unta a Alvaro en relacion a suémtpara ser
contratado por las administraciones ’Ilca" va@as para la construccion de auditorips,
pabellones y obras relativas al soni ] contacto se podria tocar para ver
qué dice?,; preguntando luego por pendan de laseleras de Cultura y
Turismo, y Alvaro contesta, que def la Gditeeir Valenciana, lo Unico que se esta
haciendo es el Agora y el auditorio o @ haberse adjudicado a un reconoc|do
el dedo ni el dient&®esulta significativo
ddr. Cueto, llame a Alvaro para que
wendwdas obras dependientes de la
que dependan de la Conselleria|de

Generalitat, y mas en concreto, se
Turismo.

-La n°® 17 de la relacion de Pabic
que parece que no quieren expres
referencia a que tienen que mirar un plie
a reflejar las empresas subcontratadas, y |
un traje muy a medida, me imagino”).

CénHigrrero (2-2-09, 15:32:27), en la
1bosudetalles (“te contaré luego”), hacen
hibe subcontratar mas del 70% vy obliga
‘0 ahi no quiere rascar nada¥y que Es

-En la n° 78 de la relacién de Alvaro Pérez, dd 22008, a las 18:28:59, entre el mismo
y una persona llamada Carlos, el primero comenteglindo que ahora vive en Valencgia
desde hace cinco afos, y que tiene una empresaidgeg eventos que “funciona como un
tiro”, lo que reitera, y manifiesta que dejo déoajar en Madrid para los lideres nacionales|del
Partido Popular, y que luego “se fue con Paco Caqueses intimo amigo suyo, y Presidente
de la Generalitat”.

- La n°® 79 de la relacion de Alvaro Pérez, de 3®@82a las 11:31:21, entre el mismo|y
otra persona que le solicita si puede hacer algarenoncurso de un Ayuntamiento cuya
empresa se ha presentado y tiene lugar en otra i@datuAutdnoma. Esta persona le indica a
Alvaro quién es el Alcalde y por lo tanto el Jefégpende de él, que tiene la plica equilibraga

\ con otra empresa, y que le llama porque sabe gne timigos, y Alvaro, que le pide quells
\ mande los datos de la empresa, manifiesta, tra&s aricialmente que era de otro partidé
GENERALITAT politico, que en el Partido Popular tiene buenogasy que tiene un amigo que cree pod;[ii

o
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llegar a él, asi como que hara una gestion poot¢hen porque no le gusta hacer estas cosas
por teléfono.

-El dia 6-2-09 tiene lugar el registro de la seel®©dange Market SL en Valencia asi como
el de otras sociedades vinculadas a la misma,dgtiencion de los Sres. Crespo y Corrga.
Igualmente, al dia siguiente, estaba prevista lebcacion del bautizo de una hija del
Pérez en Barcelona, lo que da lugar a variadasecsasiones telefonicas. Entre ellas, pueglen
mencionarse las siguientes (obrantes en los digg®s 41): a las 10:04:38 Pablo Crespo
llama a Alvaro alertandole que le parece que tiamemegistro en la Agencia de Viajes,|y
posteriormente, a las 10:08:02 a Candido Herrevmunicandole lo mismo, preguntanddle
“¢tenéis documentacién sensible?”, a lo que cantesigativamente, e insiste Crespo
“¢ninguna no?”(disco 66). Posteriormente (discq #&)producido el registro, el Sr. Pérez
recibe diversas llamadas interesandose por él myssoaoestado de animo (a las 16:11:50 por
el Sr. Rambla; varias del Sr. Serra, la que seydotia a las 22:56:48; varias del Sr. Costa,
15:59:52 y 20:35:24; otra de una persona llamadanda, que podia tratarse de D?. Yolarjda
Garcia, 21:24:54, tesorera del Partido Popularf@sio otras de quien pudiera ser D. Pedro
Garcia (varias de ellas se mencionaran en el raaento relativo al Sr. Rambla). Otras s¢n
las siguientes: a las 15:45, entre Alvaro y D. &ficampos, manifestandole el primero |al
segundo que “eres el primero que me_ llamas, sieegtds a mi lado”, quedando en habllar
mas tarde al estar aun tres inspector )
quien pudiera ser David Serra, manifes'
nos estdbamos esperando una putad
17:40:50 entre una persona al parec
a la Conselleria de Turismo a hablar

172 horas (disco 42) Alvaro Pér¢z

xto de la conversacion parece sef el
coanke Alvaro que queria que supieralla
i@eenocer si ya antes de la adjudicac|on
prodmijoesolucion de adjudicacion
aé-eria) ya habian comenzado a constiuir
el stand e indicarle que dicho periodist egsas de irregularidad tanto por dicha
circunstancia como por tratarse de la empr goe los actos del Partido Popular, Isaac
manifiesta que le parece muy bien la explicaciém Aivaro le ha comentado que ha dado| (y
relativa a que primero le dan una adjudicacion igional, y es bajo su responsabilidad
cuando comienza a construir hasta la adjudicaadinitiva), que era un tema predecible, que
ya “hablo sobre esto con Angélica en su moment34(6y que lo importante es que calles|la
boca a todos y vuelvas a hacer un stand de 10 ras a hacer, mencionando tambiéh
tema que tenemos tu y yo encamiriafi@24), y que “estara al quite” con la posible
publicacion de la noticia (7:35). Por su parte Adveenciona (6:53) qudds que tienen que

saber que yo soy serio y soy como tengo que sepsEseso, Vicente, el Presi, Ricardo o|tu
(parece decir “t0”) y esos saben como soy, sabenltago las cosas de puta mddre

-La conversacion que mantienen
y una persona llamada Isaac (por es
Jefe del Area de Mercados D. Isaac V
explicacion que habia dado a un pe
de FITUR (dada la fecha, 15-1<C
publicacion en el BOE, 22-1-09-y |

-Diversas conversaciones que mantienen los Sresedy Crespo con otras personas
relacionadas al parecer con unas licencias de oprgsaralizacion de expedientes
administrativos tramitados en otras Comunidadeséiarhas pero que pueden resul
ilustrativas. Asi, las obrantes en los discos:

-34, entre una persona llamada Julio y Crespo {6812 las 13:43:19) se habla d
“tocar instancias mas altas” a la del Ayuntamiento.
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-38 entre una persona y Correa (13-1-09, 11:3934#&)pudiera estar relacionada c

olpi

la anterior y se indica “lo mejor es que utilizandffuencias o lo que sea se active, se guarde

en un cajon y nunca se informe” lo que se reitaria.(3:00 y 4:40). En el citado disco, la del

mismo dia a las 15:08:57 con otra persona, se wmtiablar con un Director General y g

ue

le dijo que se lo “arreglaba”, y posteriormentérsica que lo que habria que intentar es que
alguien metiera el expediente en un cajén olvidzata siempre (min. 4:31) afiadiendo Cortea

que “una vez que lo tenga hecho, yo hago una gegtilitica en esa consejeria”.

-37, entre Correa y otra persona (22-1-09, a la$1183) en la que el primero |
comunica al segundo que debe llamar a un organign@pudiera ser publico, para que a
una vacante producida en el mismo, su candidattitgiazs en el puesto al que cesa, y
respecto el Sr. Correa manifiesta que le indigueesesita otra llamada para hacer presio

gue tienen mucho interés en esta sustitucion pmones obvias que ya le contara

a)

-

nte
al

ny

detenidamente. Al propio tiempo hablan de otro sgfmj en concreto de como llegar a yna

mujer de una Conselleria de otra Comunidad Auténomancionando Correa que lo

importante es saber de quién es amiga, de quiéandepy hablan de hacer una llamada para

que les cuente otra persona como funciona el tefi@gagué Gabinete” hay que llamar.

c) Grabaciones aportadas por D. José Luis DomingasP@isco 108):

El Sr. Pefias, en su declaracion
conglomerado empresarial que diri
referencia a las relaciones de est:
empresa mas potente de dicho co
negocio enorme en Valencia con las
provincias y autonomia”. En las grabaci
las siguientes:

erza Special Events SL, asi como hi
glcBartido Popular, indicando que
es @rarge Market, y que “tienen u

1) En la del dia 15-11-2006 en
(archivo-11-06), tras mencion
Valencia” (3:25:00 a 3:25:1 ente (438la 4:04:00), comenta con ot

persona que “lo de Valencia | si cgmmvan a presentar la campafa

Partido Popular de Valencia y que uNi@OESSUS cargos organicos, y lue

viene a indicar que una persona, que parece sdaillvaro Pérez, no ira porque *

tiene una comida por el tema de FITUR” y afirma €mge lo van a adjudicar]

eriaxpny at Partido Popular, en pueblags,
a&& mencionan algunas reuniones, cOmMo

aurante Gralden casa del Sr. Corrga
stoyregados gordos, uno importante en

etdxclard que la sociedad madre glel

40)
la

ra
del
oo}

obviamente”afiadiendo quepero vamosestamos con la Agencia para acabar todos

los temas”.En dicha fecha se encontraba en pleno tramitexp@déente de FITUR
2007, se habia reunido la primera Mesa de Contdatgara la calificacion previa (g
13-11-06), y aun no se habia procedido a la agestdectura de ofertas econdémic
(lo fue el 20-11-06), y en esta Mesa, respectoadeférta presentada por Oran

Market SL se ha estimado que ha existido una sugdit del escrito de proposicion
como se desprende de los correos electronicosagipgrten anexo a los informes
UDEF de 15y 20-11-12 y reconocidos por la Srad@woien su segunda declaracion).

2) En la del 7-2-06 en la oficina central de Serrd@cen Madrid (1:16:46 a 1:18:38) |
Sra. Isabel Jordan en un momento conversa pooibeléon Pablo Crespo y este
pregunta por diversas facturas, e Isabel le indie hablé con “Betoret si” (Jefe d
Gabinete de la AVT), que éste tenia en su podettdadacturas y le pidié una cop
antes de salir publicado un anuncio y que lo redadeaura. Menciona ante pregunt
de Pablo que él, se supone Betoret, recogio das&s; que ya estaban contabilizad
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licitaba Alvaro Pérez, lo que denota
ordinario no suelen ocurrir. En partic

y que ella no le pregunté cuando va a pagar. Afique,ademas hay otra factura fe

Easy Concept, la de la comida, y que le pasargrmptesupuestos de varias empresas y
él, se supone Betoret, le dijo que en vez de Ordagket fuera otra. Ella manifiestg
gue las facturas de Easy eran como 15.000 eutasgy hay otras dos facturas mas,
una de publicidad, y que las tiene Laura. Resufjaifgcativo que Pablo Cresp
pregunte por la facturacion realizada y las gestiatirectas llevadas a cabo por la
Jordan con el Sr. Betoret, Jefe de Gabinete deM&, Ayjue en principio deberia

La mencionada en la relacio
Jefe del Area de Mercados d
Igualmente, la existente entre ambo
La mencionada en la relacion.co
de la reunion con Dfa. Salvador
Generalitat Valenciana y si
presupuesto”. Anteriormente, adjudicat®range Market y estando
tramite el procedimiento, existi tuvadygegun declaré D. Juan Sanz, e
sede de Orange Market donde a g e pretealolzr de “cambios de FITUR”.
[ [ efiador dgbaSy de Orange Market SL D.

or la form& fono empleado y su objeto.
la ydaitie 22-1-09 (17:25:12, disco 42).

ct@aPdomocion Institucional de Ig
para adichunion sobre “rehac

expediente de contratacion. Ademas el Sr. Beterinocio haber acudido a la sede
de Orange Market a mantener una reunién y otraavlezsede de Madrid con Isabgl
Jordan (en la calle Serrano que estan la sedal slecilas empresas del Grupo).
La mantenida por el Sr. Solves funcionario de lagetieria de Infraestructuras cagn
Mobnica Magarifios, apoderada de Orange Market googhl de la sede de dicha
sociedad (calle Conde Salvatierra de Valencia) phstand de su Conselleria, como
interlocutora de las cinco empresas que realizaroontratacion de dicho stand.
La ya referida y relativa a que en una reuniérrivaen la AVT el 11-2-08 se acuerdg
mantener una reunién de evaluaciéon de FITUR 08ién con vistas al futuro stangd
del afio 09 (TCV) convocando a la misma mercantianQe Market SL. Cabe
remitirse para un mayor analisis a lo que se dirgekacion con la Sra. Such.

Las diversas reuniones mantenidas por la Sra. Gerss&ra. Such con D. Alvar
Pérez y que seran analizadas dentro de la copaxtion referida a la misma. Tambié

de dicho Centro y cuya fecha se desconoce.
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TERCERO.- Presuntos participes del delito continuado de t@fde influencias y
prevaricacion.

Al haber sido distintas las Presidentas de la A&, @n cuanto érgano de contratacipn,
dictaron las resoluciones de adjudicacion de losxwsos objeto de investigacion, para|la
mayor claridad expositiva de la presente, procdds afectos de concretar la participacion|en
los referidos hechos delictivos, separar los dis$inperiodos de mandato de dichas
autoridades. A su vez, dado que existen indiciogude han sido los particulares (personas
vinculadas a Orange Market SL) quienes trataromfliéir en las autoridades y empleadqs
publicos (art. 429 CP) para que se realizaran ycaphn unos pliegos de contratacipn
favorables para la citada mercantil de tal forma garmitieran justificar externamente su
adjudicacion, debe comenzarse por las personasajue tales particulares desplegaron tal
influencia, y ello sin perjuicio, de que a su vezoyno se dijo, autoridades de rango superior
la desplegaran a su vez sobre empleados de rafiegioiry en concreto sobre los encargados
de elaborar dichos pliegos, darles el visto buenemytir los informes a la Mesa de
Contratacién. Por otra parte, debe recordarse gpli@aeconcepto que de funcionario publico se
establece en el art. 24 del Codigo Penal y lagudencia que lo desarrolla.

A) Concursos de FITUR de | el 20@D@r siendo Presidenta de |la

pieza, que la sociedad Orange Mar djudieatke los concursos, es conforme a|la
investigacion policial y judicial, una i

aitelaboran de un grupo y entramado (de
eads. En el informe UDEF 31-7-09,

(en concreto el n° 5 de la relacion referida aa@portacion, de 15-10-07, Isabel Jordan h
referencia a que Orange Market es empresa del gridpgrado exacto de coparticipacion ge
todas las mencionadas personas y las que ultembdense indicaran no puede realizarse, ¢on
plena precisién, en este momento procesal dadaateglas adjudicaciones y las versiones
contradictorias existentes respecto de algunas llds, gpero si puede concluirse en [la
existencia de una coparticipacion en los hechos.

Estas sociedades vinculadas, por lo que afectpre$ente pieza son, Special Ever
Down Town Consulting (DTC) que seria sustituidamfalmente por Easy Concept S
Boomerangdrive, Tecnology Consulting ManagementMJ,(Rialgreen, Good and Better
ServiMadrid. La utilizacién de estas sociedadem lmamisma real direccion, ha dado lugaf
que se produzcan andmalas facturaciones y fracuienétos de contratos que ser
oportunamente objeto de analisis en la presente.
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A este respecto deben citarse, entre otros, addeiéanterior informe UDEF, el n
48.302/12 de 22-5-12 junto a los documentos quecioea e incorpora y analisis del
accionariado de dichas sociedades, la propia agémdmablo Crespo, asi como el n® 50.2{12,
que enfatiza esa relacion intersocietaria tras ratsscubierto un documento (R-11

nombre de una persona se reitera).

En la declaracion prestada po
durante aproximadamente el prime
empresarial era el Sr. Correa y que
qgue fue quien le contratd, sobre la:

se ocupaba de ello sino de un eve
Correa con presencia de Crespo y “

gr&zandido Herrero a Pablo Crespo
ecnota/ersacién obrante al disco 44

—

algunas sociedades practicamente no tenian adiyald, la Sra. Zapardiel que trabajo gy
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varias de ellas declar6 que Pablo Crespo e ISab@&n eran los responsables de DTC e Hasy
Concept asi como que al entrar a trabajar le dijepoe “eran un grupo de empresas”; de
Rocio Perea, Isabel Jordan, y Paula Seco, empledgleempresas del Grupo donde |se
mencionan dichas relaciones intersocietarias, yésis Gltima menciona que en Good gnd
Better estaba sélo en ndémina pero trabajaba paa Eancept con la Sra. Jordan; del legal
representante de Travelling Escenografia y tambréta de Francisco Javier Pérez Alonso,
que indico que Pablo Crespo gestionaba todas lpsesas que ellos llevaban al despacho|del
Sr. Blanco Balin). Francisco Correa en su declamagudicial en la Audiencia Naciong
declar6 como fue él el Director General y Prediglele FCS (Formacion, Comunicacion| y
Servicios), grafias que se utilizan en muchos gedtoreos electronicos del Grupo.

Por todo ellos, las personas participes en losidefehechos delictivos son:

1.1 D. Alvaro Pérez Alonso.

Como resulta de las diligencias practicadas (deciames testificales, como la de
Ménica Magarifios entre otras, de los imputados ¥ldmismo en la Audiencia Nacion
documentos y de las conversaciones telefonicalg psrsona que dirige Orange Market

ocurriendo a Pablo Crespo y Franc et
dan el visto bueno definitivo a sus
Administracion.

Junto con los anteriores, ha conocid mparaggkrtinentes instrucciones que han

. gto de investigacion, y singularmente,
atacion de forma que permitieran| la
personas que toman la decision|de
yidputados), dan el nombre de Rafael
majitpara que antes de la iniciacion del
y tengaactodg con el mismo, y se retne cpn
dicho empleado publico en la AVT y e dend&cantil con mucha antelacion a |la
iniciacion del expediente. Segun los inforn pEPS los beneficios que ha reportadq la
contratacion objeto de investigacion revierten ihalsociedad, y en definitiva, en el Grupo
empresarial.

instado la alteracion y realizacion de
adjudicacion a la sociedad. El y Pa
concursar a FITUR (declaraciones t
Betoret a Fernando Torres (declara¢
expediente de contratacion FITUR 20

1.2. D. Pablo Crespo Sabaris.

Es la persona que cred la sociedad Orange MarketldScual reconocio en s
declaracion judicial en la Audiencia Nacional asimo que tenia una vinculacidon muyy
estrecha con Orange Market y ser el administradoBmkcial Events, TCM, Rialgreen y su
relacion con Easy Concept Comunicacion y DTC (éa é@éclar6 que Rialgreen no tiene
empleados, y que desde el afio 2004 ceso practitamersus actividades; las referencias al
conocimiento y administracion de estas sociedade®IpSr. Crespo son también declaradgas
por el Sr. Correa en su declaracion ante la AutheNacional y por D. Francisco Pérez
Alonso que declar6 que las decisiones en ultimarmesa de estas sociedades incluida Or
Market las tomaba Crespo). Fue quien realizé latiqgees para contratar a la Sra. Magarifigs,
segun ella misma declar6. Aparece como autorizaolo Qrange Market con caractel
“indefinido” para la apertura de la caja de seqdidjue dicha mercantil mantenia en Uyia
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entidad bancaria (folio 35 del tomo 3 de la pieeaedtradas y registros de las D. Prev|
275/08 del Juzgado Central de Instruccion, obrantel disco 3).

Segun D2. Isabel Jordan fue el Sr. Crespo el qulijdeque Orange Market iba
presentarse a FITUR 2005 (también en general fd@igs 9 transcripcion declaracién d
Jordan ante TSJM), que era €l quién decia o figdyapre las cantidades de las ofertas
FITUR, asi como fue la persona que le llamo teliemente el 20-11-06 muy contrariado

as

j92)

e
en
en

relacion con el error que habian tenido al presdatproposicion economica ya mencionada

en FITUR 2007. Es convocado como “Direccion” porSka. Jordan actuando por DTC
1-12-04 para una reunién a desarrollar en Serrdhdddcumentos obrantes en R-5/
SEAGATE 3QKO94YLR/DATOS). De las declaraciones ifesties e imputados, y de |3
conversaciones, se constata el poder de decisidinegcion que tenia, siéndole aplical
practicamente todo lo relatado respecto de Alvére

1.3. D. Francisco Correa.
Fue el fundador del Grupo de sociedades mencioatdeu declaracion judicial en |

Audiencia Nacional declar6é que habia lado macAtvaro en Valencia porque él hab
trabajado para él, reconociendo que a

De las declaraciones testifica
constata, al igual que en los anteri
sociedades de las que le daban cue
para las distintas actuaciones. La S
Easy Concept facturara a Orange
(declaracion en la Audiencia Nacion

utadd¢esyconversaciones telefonicas,
a0ito de las distintas vicisitudes de |
] siicarao de FITUR dando el visto buel
. Jordarardeqgue Crespo le dijo que no queria g
~ e dehrmismo duefio, del Sr. Corre

D. Luis de Miguel Pérez, asesor.fiscal, que fuesigyunto a Pablo Crespo fund
Orange Market SL, declaré en la Audi
formal de esa sociedad (como lo fi
para la creacion de sociedades las
estaba de Crespo, asi como que le s ,
Correa, D. Francisco Javier Pérez Alonso; estealtieclaré que él fue también Gnicame
administrador formal de Orange Market SL y que &ueonocer a las personas de dig
sociedad a Valencia acompafado de Pablo Crespdjdardente todo lo anteriorment
mencionado es aplicable al mismo. También en esteds la declaraciéon de D. Daniel ¢
Pascual de los Rios, director de empresa de jo$eideez, que ante la UDEF y en esta s
judicial declaré que las compras de joyas las zabé la mayoria de las veces el Sr. Col
aunque fuera para distintas sociedades, incluidang@r Market SL, siendo él el que
indicaba a quién facturarla.

onde@oomerang Drive, Rialgreen) y qu
setabia del Sr. Correa y cuando él

1.4. D2. Isabel Jordan.

Es una persona que con independencia de las disciap, econémicas o de otro tip
gue haya mantenido con los anteriores por lasiogles intersocietarias y por el trabajo

colaboracién realizada para Orange Market en FITidieyvino con poder de decision, e

dicho evento. Ello resulta de las diversas dedanas realizadas, donde se le menciona a
como la persona que desde DTC e Easy Concept Slasdgue fue administradora, dal
instrucciones precisas a los productores del evel®oFITUR cuyas hojas de cost

1atipie controlaba a las distintas empresag.

sanhanistracion, por indicacion del St.

el
D3
S
le

ia

Se

no
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a
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e
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e
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supervisaba (Rocio Perea, Paula Seco, etc), siesukcialmente citada en lo relativo a
responsabilidad del almuerzo IFEMA de 2005. Yargkcd como fue ella quién convocé
distintas personas, entre ellas a Crespo, paraemamtina reunion sobre FITUR, declaran
Ménica Magarifios y otras personas, que era la gadarde coordinar el evento. En

declaracidon viene a reconocer esta participaci@olgboracion para FITUR, manifestang
que le genero un crédito a Easy Concept frenteaadg@rMarket que al parecer finalmente
se abono.

A su direccién de correo electronico en DTC llegaiy 5 de noviembre de 2004),
pedidos expresamente por la misma, unos borradieepliegos de contratacion, cuy

contenido Yy criterios de adjudicacion trataron mliéuir en los definitivos de la AVT en los

términos ya indicados. Igualmente, y como reconecicsu segunda declaracion, remitio
correo de 20-11-06 a Candido Herrero indicandole posterioridad a la celebracion de
Mesa de apertura de ofertas de dicha fecha, quénmiepa la nueva propuesta econémica
Orange Market SL, hiciera fotocopia, “antes deeggarla a Ana Grau”.

1.5. D2. Monica Magarifios

Es una persona de confianz
Orange Market SL), llegando a ser
persona que presentd la solicitud de
dicha sociedad. Habia sido secretar
irse este Gltimo a Valencia se fue cot
TSJIM). Igualmente, figura como apoderay
Banco de Santander 0049 2872 32 26
Banco Santander 21-5-12 recibida en e
adjudicacién de FITUR en los exped

upo.«(trabajde eitas, en Special Events
st@ a finales del afio 2004, siendo
‘oncurso de FITUR 2005 en nombre
r&sancisco Correa y Alvaro Pérez, y
armade la Sra. Jordan, pagina 8/9 antg
lateueancaria de Orange Market SL en
esd1e05 hasta 22-3-06 (certificacig

5y 2006.

Manifesto recibir instrucciones d
que esta Ultima en su segunda dec

. Pérezeylglabel Jordan, pero es lo cien
algs apoderados Sres. Blanch y De Lud
destacan su funcién econdémica laedadi Ademas, llegé a implicarg
conscientemente en las decisiones de fa djgcucion de las mismas, singularme
en el aspecto contable y econdmico (por ejemplda®rontrataciones y facturaciones de
dos stands de FITUR 05 de las Consellerias deebtizcturas y de Medio Ambients
relacionandose directamente con los funcionariodideas Consellerias en relacion ¢
dichos stands y sus facturas, actuando en repaes@mde las cinco empresas del Grupo e
las se fracciono el contrato; daba instruccionagyanos productores como a Paula Secd

relacion al almuerzo de IFEMA como esta ultima detimanifestando que “Ménica le dijp

que el catering lo hacia José Luis” y que habiadéx “preproduccion previa en Valencia”,
igualmente a los proveedores sobre las facturasrdore de Orange Market, y en concretg
Travelling Escenografia para la AVT, le solicité factura 1322/05 por 29.349,99 eur
dirigida a la AVT y que su legal representantedndjue no respondia a operacion comer
alguna).

En un registro judicial fue hallado un borradomdeposicion econémica que conten
instrucciones para influir en el futuro concursd/IEUR 05 con anotaciones manuscritas ¢
fueron reconocidas en su mayor parte en su dedaraadicial y todo ello sobre extremao
relevantes (numero de ferias, a si abarcaba laataoion también al disefio, al presupue

esite 25) y firmo los contratos de
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etc, folios 479 a 481 anexo V informe UDEF 23-4dda 11). Igualmente existia ot
proposicioén, con su firma, que fue al parecer és@ntada ante la AVT.

Su actuacién esencial tuvo lugar desde princigedsafio 2004 hasta el afio 2006,
tanto FITUR 2005 y 2006, si bien, dado que tralpga distintas sociedades del Grupo,
puede descartarse su participacion en FITUR 2007.

1.6 D. Candido Herrero.

Dado que esta persona comenz0 a prestar sus gesreitiOrange Market a partir d
3-3-06 (certificacion de la Seguridad Social), dgutacion del mismo queda cefida a
contrataciones de FITUR de las anualidades susefA07 a 2009), quedando excluido
las dos primeras anualidades cuyas funciones agaliprimordialmente la Sra. Magarii
(FITUR 06 la adjudicacion se produjo el 15-12-05).

Es una persona de gran confianza del Grupo y dardIRérez que lo contrat6. Es
Jefe de Produccion teniendo a su cargo a los pradhscy es la persona que segun declar(
la Audiencia Nacional autorizaba y ord a loopafigura como apoderado en la antel
cuenta bancaria de la sociedad desde . )
para firmar el contrato de alquiler de
para el Sr. Crespo. Presenta la solic
mantiene correos electrénicos con p
relativas a FITUR (por ejemplo, cor
relacion a FITUR, folio 641 de la caja
un nuevo documento de proposicion
apertura de las ofertas).

hacen referencia a presentar a Ana G
calabta Mesa de Contratacion

Esta confianza lo es hasta el pu
aungue con menor poder de decisi
con Pablo Crespo (ademas de he

e lagecsaciones telefonicas se infiere qu
aro Pémwsulta directamente en ocasion

a

or
no

as
de

el

D en
ior
hte

d en entidad bancaria ya mencionpda

DS,
es
en
brau
le

e,
es

y

var@cesp relevantes de la contratacior]
nesand@ido les informa de las reuniones q
urgee le comenta y sugiere que reali;
I(gantiene reuniones con el Jefe de A

facturacion de FITUR, se intercambi
van teniendo lugar en la AVT y obstéacul
ante las distintas situaciones que van teniendar

ue
rar
rea

de mercados de la AVT Sr. Vidal y otros Sra. Ibdasjproductora Paula Seco declard
entenderse sobre estos temas con Candido; recibanmada de Crespo el dia del registro
por si tienen documentacion “sensible”, y AdriamiSeempleado de la mercantil, declaré

gue entregaba a Candido como Jefe de Produccidmjas de costes, y que fue quien le
qgue le bajara cierta documentacion y discos inftons justo cuando iba a tener lugar
registro por la policia judicial en la sede de @maMarket). En este sentido también el au

n°® 32 de la relacion de Crespo donde Candido leunara al anterior un ingreso importante

por Feria Valencia y le pregunta de si tiene quedr €l por Orange Factory.
2) Autoridades y empleados publicos a los que aalpeatar dicho delito.
2.1 D.Rafael Betoret Parreio.

Es el Director o Jefe de Gabinete de la AVT. Lasios que han declarado en

ijo
el
Hio

presente pieza tras resaltar la importancia y sipomente “politico” que tiene la Feria ¢
FITUR por ser una de las mas importantes del mumamjfiestan no solo que el Sr. Betof
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conocia sino que era quién les indicaba cada afaltieraciones que afectaban a los critefios
de adjudicaciéon (declaracion del Sr. Guarro y VjidBle dichas declaraciones junto con las
del resto de imputados, testigos, correos electn8niocupados, facturas, expedientes
administrativos, informes emitidos, y en definitida todas las diligencias practicadas, |se
revela que ha tenido un singular protagonismoervuencion causal en las adjudicaciones|de
los expedientes de contratacion de FITUR de estedmeasi como en las llevadas a cabo [sin
expediente administrativo alguno (expedientes dig@ecimiento injusto) y en las anomalias
en la facturacion, apareciendo como el empleaddigoilmue en el seno de la AVT
coordinaba las actuaciones, en concierto con letogs efectivos de Orange Market, para
gue las adjudicaciones y facturaciones referidastan lugar.

En este sentido D. Ignacio Blanch, que fue gergrapoderado de Orange Market $L
cuando la misma se constituyo, explico las razguesjustificaron la constitucion de dicha
mercantil en Valencia (por la relacion que teniam gersonas que ocupaban puestos de ppder
en esta Comunidad), y se insistia por los ges&fextivos de dicha mercantil (Sr. Crespq y
Pérez) sobre el verano de 2004, con mucha antlwl inicio del expediente, que hahia
“que conseguir ese stand de FITUR” y mantuvieramienes con el Sr. Betoret al que vio gn
la sede de la empresa y que estas per s busehbado de penetrar en la Consellerig y
conocer a personas con rango en Turi

A su vez, el Sr. Vidal, Jefe del Area de deslar6 que reciben indicacion sobre
el pliego basicamente del Jefe de Ge te, el
visto bueno definitivo de la Direccion: Sr.
Betoret (folios 7,8, 30, 62, 67) re ue éste quien desde la Direccion, les
comunicaba los pliegos definitivo gepresenta de alguna forma |y
organizativamente a la “estructura p los borradores estaban en manos de
la Direccion, siendo la persona mas | ascendencia politica de FITUR, asi

como “se interesaba” por la evolucion: pedigffiblios 157 a 159). En su segunga

declaracion, reiteré que en FITUR y<TC' a especial implicacion de la Direccion|a
través del Jefe de Gabinete y (‘®stdlrargo de la toma de decisiones
incluida la operativa”).

El Sr. Guarro declaré respecto de los cambios gwriterios de adjudicacion en cadla
afo, que ellos piden instrucciones, que les vietagtas porque las decide la Consellera y el
Jefe de Gabinete (a veces comentd que tambiérs sketda el Jefe de Area Sr. Vidal) y que
era el Jefe de Gabinete Sr. Betoret quien lesabhdido que se cambiaba, siendo éste el |que
les decia cudl era el borrador definitivo (folioa 80, 20 a 22, 25 y 58 de la transcripcid

informe de inicio del expediente de contrataciomapBITUR 2006 (entre los distinto
aspectos se citan, los elementos y las lineas sddialidel stand) ademas de proponer
reunion con dicha Direccion.

La Sra. Grau, reiteradamente, sefiala como losriogtele adjudicacion “vienen d
arriba, de la Direccion”, “le vienen dichos por sugeriores”, mencionando que la iniciati
de los cambios era de Betoret, y que sugirié afea#iiTUR la feria TCV Valencia siendo |

primera vez que se hacia (recordemos que estanfeaparecia en el borrador de la Sra. Grau
<
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que se analizg, y si en la propuesta ocupada ealaViagarkifios), afladiendo que el correo
electrénico de 1-12-04 que ella recibid para remiti plano al disefiador de Orange Market
SL se lo diria el Sr. Betoret (porque se ocupabla dibicacion y los planos), que la fiesta fde
la noche en la Posada de las Animas la organizeb@dé® (caja 12 folio 10), e incluso gye
cuando el Sr. Betoret fue sustituido por otra ma@no Jefa de Gabinete, la Sra. Arcos, gsta
“no daba el mismo grado de instrucciones” (no estab en el dia a dia).

Entre la documental obrante en la denominada @a@elesta pieza y que fue formaga
con los documentos remitidos por la Direccibn deAencia como consecuencia de |[la
Providencia de 2-5-12, se aprecia la existencizadados documentos que revelan que el|Sr.
Betoret tenia no sélo pleno conocimiento de logmies aspectos mas relevantes que ocufrian
en la Agencia, y en concreto sobre FITUR a través Servicio de Promocion Y
particularmente por el Jefe de Area de Mercados, gile le eran comunicados las diversas
incidencias que iban surgiendo, y él daba instamas al respecto (ejemplo de ellos sor] la
copia de algunos correos electronicos remitiddSraBetoret por la funcionara Sra. Grau|el
1-3-04 sobre planos de distribucién de espaciosrefamencias a las indicaciones dadas por
Isaac solicitando la conformidad con la distribugiotro de la citada al Sr. Betoret el 20-1-p4
titulado “temas reunion” donde se hace.referenaaestiones relacionadas con el almuefzo
del Presidente y se pregunta por las lafatas de Orange Market SL; tam
de diversas copias de “notas de ré ezl Jefe de Area Sr. Vidal y el
de manera manuscrita, reconocidas en

en relacionFE®UR 2005 con personas
anwctterioridad siquiera al inicio del
@enador D. Fernando Torres), y todo
declaracion, si bien rectificada en|la
lg constataban, que no conocia a Alvaro
iolampoco a Orange Market. Adema3s,
wgmy otra fue a la calle Serrano 40 de

n efedtSr. Torres, disefiador de Spedial

segunda al exhibirle algunos correos €
Pérez ni al Sr. Torres antes de la
reconocié que visitod la sede de dich
Madrid para recoger algo de Isab

Events y a quién Orange Market SL

con el mismo a una o dos reuniones en la sede AeTay a las que acudio también Alvar,
Pérez, en las que el Sr. Betoret le entregd lostijpgs de la Generalitat, hablaron de |
distintos espacios del pabellon, trataron del ajdst disefio y diversos aspectos del certamen.

En los correos electronicos ocupados en un registlicial y reconocidos por el Si.
Fernando Torres (documento 3 del Registro 5 cooredipnte a las oficinas de Pablo Cres
domicilio social de empresas de Francisco Correalaeralle Serrano 40 de Madrig
correspondiente al disco duro SEAGATE s/n 3QK09Yidtps 2024 a 2035 Tomo 7 PieZ
32 anexo 1), el 11-10-04, con la mencionada amigaid al inicio del expediente (se inicid
5-11-04), se dirige al correo electronico delE&toret con copia para Orange Market SL ¢
el asunto plano Pabellén 5 IFEMA, haciendo refdéeemacla previa conversacion telefoni
gue ambos ya habian tenido sobre la distribucidogidiferentes stands y zonas comunes
pabellon de Valencia para FITUR 2005. Dicho corseorenvia de nuevo al Sr. Betoret
siguiente 13-10-04. En este sentido resultan agésatlos informes policiales de la UDEF
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16-7-2012 y de 23-4-12, donde se menciona al Sor&een su condicion de Jefe de Gabingte
de la AVT como persona interlocutora con la orgacin de Francisco Correa (lo que viehe
a coincidir con la testifical del Sr. Blanch).

El Sr. Betoret, en su segunda declaracion, niegarhacibido ese correo y que fuera
su direccion \etoret_ras@gva.emdicando que la suya dsetoret raf@gva.gspero con
independencia que Unicamente se ha podido certifqpze esta segunda direccigon
efectivamente la tuvo pero no constan antecedelmesmentales para concretar la fechajen
que le fue asignada ni si tuvo alguna direccioéntedaica asignada previamente (certificacion
del Director de la AVT de 9-11-12) ello no es 6bpaga estimar acreditado que existierpn
reuniones y conversaciones con el Sr. Torres, gu® eelevante, en la fecha a la que|se
refiere el correo (se indica que han hablado pléfaeo previamente, multiples testiggs
empleados de la AVT manifiestan que no existe eilgancia otra persona llamada Rafael
Betoret, Ana Grau declaré que el correo que redddeSr. Torres fue a instancias del

Betoret y este trae causa de los anteriores), neaxmando fueron reconocidas por el

conocer las nuevas ideas de FITU
generales y sin dar informacién so

dichas fechas podia conocerlos aungue nada diegliansmitio.

2.2. Dfia. Milagrosa Martinez M identtad®VT, y a su vez Consellera).

La responsabilidad directa de |
de adjudicacién de los concursos d

iarlpgahaber dictado las resoluciongs
e digdias 2005 a 2007 (resoluciones de

redactado, segun se infiere de la i inve
de reciente constitucién, lo que la misr gptaba. También dicto, a partir del
2005, la resolucién acordando el inicio del petiey aprobando el pliego de clausulas
administrativas particulares tipo, lo que se onetida referida anualidad.

No puede invocarse ausencia de conocimiento, dimecimtervencion o participacion
en el resultado de la adjudicacion ni de la redecclie los criterios de adjudicacion que
elaboraron los técnicos ni en la intencionalidaolyaaente que racionalmente cabe presumir
que pudieran tener dichas alteraciones e inforpmsue los técnicos como vimos, sefialan a
la Direccidn, y por tanto a la maxima autoridadad@VT y de la Conselleria, y expresamerjte
al Sr. Betoret y a la Consellera, siendo el Jefé&dbinete un asesor de la Consellera que

stand y acept6 dicha propuesta, folios 13 a 14a dahscripcion).

El Sr. Betoret, declara que aunque él no teniaidaes en relacion a los expedientgs
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le podia decir la Consellera, y que era ella argu@respondia decidir sobre la importan¢

a

l

de la imagen y del criterio subjetivo primandolareocel aspecto econdmico, o el cambiar Uyna
Feria por otra (folios 8, 9, 16, 49, 131, 132 ¥yl H& la transcripcion). Ademas, la espedial

intervencion sefialada del Sr. Betoret, en tantouamto es el Jefe de Gabinete de la AV]
asesor directo de la Consellera, y al que los ¢ésninencionan como su portavoz, conllg
gue gran parte de su actuacién, dadas las dimessgmtoda indole de estas ferias, fuerg
s6lo conocida sino concordada con la propia Casrse(la Secretaria General Administrati
Sra. Brusola declar6 que estos cambios de losriogtede adjudicacion se decidg
consensuadamente; en similar sentido el Jefe @&edaion de Contratacion D. José Ma
Casas; el Sr. Vidal, ademas de lo ya indicado adécjue entiende que la Consellera cond
todos los cambios, folio 94 de su declaracion, yweresaba por la evolucion del expedien
157 a 159).

El cargo del Jefe de Gabinete, fue calificado ctlmonano derecha de la Conseller
(declaracion de la Sra. Gray) en este sentido otra Jefa de Gabinete (de laelena de
Infraestructuras Sra. Urefia) insistio en que sosifmes son transmitir las instrucciones ¢
Conseller,por lo que el conocimiento e intervencion de la €&tlera no puede rechazars
maxime con las drasticas alteraciones produmddesepllegos en el afio 2005. En la caja
aparecen copias de actas de diversa >slaq@onsellera preside y que sq
demostrativas del conocimiento de ¥an surgiendo en su Conselleria (e$
Presidenta del Comité Organizad TGencia reunion que preside
5-7-05, folios 351 y 392; opina sobre 0s ®os como que “hay que dejar I3
' URtibre la publicidad, la ubicacién de |
stands, preside la primera reunion Com 2006de se trata de la unificacion de
imagen, folio 395; preside otra reuni 404, etc).

No pudiéndose perder la per
conclusién del conocimiento e interv
aprobacién por la propia Consel
enriquecimiento injusto en el afio*2005
se dira en el dellto de cohecho reci

de &hds, coadyuva también a
dschreegularidades en la contratacion,
ada menos quatro expedientes d
mesconocidos en la AVT, y que cor
@is del afio 2005 un obsequio releva
2400 euros que parece exteriorizar

agradecimiento por la adjudicacion del conc aa@golucion iba o acababa de dictar

Consellera coetaneamente a la percepcion del cithslequio: la resolucion de adjudicaci

se dicto por la Consellera el 27-12-2004).
2.3. Resto de empleados publicos de la AVT impbsaeh los hechos.

a) Preliminar comun.

[y
va
no
ya
N
ria
cia
te,
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|8

el
e,
12
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5 la

NS
DS
la

Como ya se indico y se volver4d mencionar en losgattados siguientes, existg
indicios racionales que los empleados publicosesti® que se proyecta la influencia (S

N
es

Guarro, Vidal y Sra. Grau) desplegada por los deesor rango (Sr. Betoret y Sra.
Milagrosa) no se limitaron a tal recepcion sino gea&lizaron a su vez, reiteradamente |en
diversas anualidades, actos posteriores que adeéenédenotar una asuncion de los hechos
conlleva la indiciaria existencia de un conciertin dos primeros en la comisién de 05
referidos hechos delictivos y, por tanto, una digipacion activa en torno a la ejecucion|
culminacion de los mismos, en los términos queirgadPor ello, se les estima coparticipes
de ambos delitos, trafico de influencias y de pieaaion, pudiendo ser principalmeng_j
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cooperadores necesarios o inductores. En estaleesti Sr. Blanch, apoderado de Orange
Market en el inicio de la sociedad, declaré query&l verano de 2004 existian reuniones ¢on
personas de la Conselleria para conseguir el ddlanBITUR, entre ellos el Sr. Betoret, |y
suponia que también habrian contactos con el paEr$éonico de la Conslleria para “ver
como iban los tiros” del futuro stand, y que élval irregularidades se “automargind” de
trabajar en la contratacién de FITUR, ya que lasmmas, podrian dar lugar, precisamente) al
motivo por el que se encontraba declarando. Noaotest estas circunstancias no opefan
respecto del Sr. Bover, cuya posible coparticipacimicamente quedara limitada a lo que
respecto del mismo se indicara.

b) D. Jorge Guarro Monllor.

Es el Jefe del Servicio de Promocion de la AgeNaienciana de Turismo. En dicho
Servicio, y con participacion y responsabilidadafinlel mismo es donde precisamente|se
elaboran los diversos borradores previos de legpé de contratacion asi como el esencial
informe final a la mesa de contratacion de las wioes técnicas para la contratacion del
suministro e instalacion de FITUR al tiempo quec#al la iniciacion del expediente de
contratacion de FITUR.

En el expediente inicial de Fi
anualidades respecto de los crite
Comunicacion Sr. Vidal, ademés de: so

005gle continud en las sucesivas
oj al Jefe de Area de Mercados|y
afinidel expediente, proponen en dicho
s gutanes criterios de adjudicacion quie
0% otaasialidades) y disminuyen sin
®bjetivo (de un 50% las anualidades
anteriores e incluso posteriores pasa orp se unico afno al 15%) consignando
la formula de calculo matematlca atipi los términos ya mencionados, que

subjetivos alcanzarate factopracticamel 0 al menos el 60%.

A su vez, dichos altos cargos de la Agencia, estaiodas y cada una de las Mesag de
Contratacion (en FITUR 05 inclusive en la iniciarg la solvencia profesional, y estiman
subsanada tal solvencia para Orange Market que esltienar como incorrecta) ¥
especialmente, realizan en cada una de las andedidabjeto de investigacion, las
trascendentales informes que remiten a la GltimaaMike la Contratacidon en la que particigan
y defienden los mismos aplicando en la practicactdsrios de adjudicacion y concedienglo
mayor puntuacion a Orange Market en los criteridgesivos de dificil fiscalizacion creadds
por ellos mismos, y todo ello conociendo que emrictica existe un gran automatismo
encadenado en la aprobacion por la Mesa de diofmrsnies y que a su vez, la Presidencial de
la AVT como organo de contratacion, va a aprobaprapuesta de la Mesa, sin que
practicamente se lean los informes al confiarsl®récnicos. Por tanto, estas actuaciones de
los técnicos han sido determinantes de las adjcidicas irregulares investigadas, de tal
forma que han influido decisiva y eficazmente éaselpredeterminado intencionadamente|&n
todas las anualidades la voluntad del érgano dératanion, y detentando por ello €5
“dominio del hecho”.

PAPEL DE
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Recordemos, quen dicho informe técnico del afio 2005, no muy distalel emitido

en posteriores anualidades, otorgan el maximo ptajee posible del 40% de los criterigs

subjetivos por creatividad, estética y funcionalidaOrange Market SL, de reciente creac

on

y sin casi experiencia profesional para la envargag presupuesto de este tipo de fefias

frente a un porcentaje muy inferior por dicho cqtoe sociedades que en principio pare

cen

mucho mas contrastadas en su solvencia profestonainuchos mas afios de experiencig en

este tipo de certamenes (Stand Molinos SL sol®%, Victor LLe6 SL el 19%, y Proyecto

[72)

y Decoraciones AZA SA el 29%; algunas de ellasdneadjudicatarias otros afios anteriores

en FITUR o en otro tipo de ferias de la misma AWYTpor el concepto indeterminado de
“mejoras” sin mas concrecion se le concede a Oravigeket SL un diferencial muy

importante respecto de las restantes: 18 frenfedela segunda, 3 a la tercera y Unicamegnte

2 a la ultima).

De todo ello resultd, que en dicho informe asunpdo la Ultima Mesa (la fecha de
informe técnico y de la Ultima mesa es de la mifanha 23-12-04, lo que no facilitaria, como

incluso revela la declaracién de la Presidentaadddsa, un andlisis minimamente rigurgso

del mismo), se propone al érgano de contrataciéadjadicacion a la sociedad men
experimentada y cuya oferta econémic
frente a 1.213.763,20 euros de la
1.120.592,68 euros de Stand Molino

unda. Proygciecoraciones AZA SA, y las d
‘ icataria el afo anterior, y frente a

El argumento defensivo cent

valoracion fueron decididos por la efeJde Gabinete y la Consellera), y a

pudiendo ser en gran parte asi, : iar®m sOlo no puede descartarse
responsabilidad en las irregulares adjudic: hay indicios de que copatrticipar
consensuadamente en ellas realizando. ampa asuncién de tales criterios y

ejecucion concordada necesaria para ldgar. Y asi:

1) Realizan el decisivo infor
subjetivos y las mejoras
anualidades. El Sr. Vidal declal
pormenores de la valoracién junto a
transcripcion).

2) Yaen la propia Mesa, sabedores de la relevapuadienen sus informes y su opini
sostienen y defienden la propuesta en favor dederarket con base en criteri
subjetivos (la Presidenta de Mesa Sra. Argudo Beyajue habia sido Directora
Administracion y Gabinete y Adjunta al Director ldeAVT y participado en diversa
mesas de contratacion y que se desvinculd de ladda principios del afio 2005 p
lo cudl su testimonio se estima mas objetivo, adedeamanifestar que al menos
esa Mesa no habia tenido copia del informe y quieyyg reiter6 como los técnico
destacaban el proyecto de Orange Market frentestbry estos valores subjetiv
porque decian que era la mas innovadora y creatajando en lo que estos
decian, y sin que existiera en realidad un deleatiesobre las concretas puntuacio
asignadas pues de lo contrario se acordaria; afasigentido la testifical de la Sr
Palau respecto de FITUR 06 y la confianza en ehné de los técnicos, cuyo infor
manifestd no suelen leerse los demas miembrosieda; la Sra. Vilarrasa, miemb
de las Mesas de FITUR 07 a 09 declar6é que sobreritesios subjetivos son lo
técnicos, son los que mandaban, son los expertescionando que utilizan “u
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lenguaje desconocido y lo que nos contaban nogipabgéen”). Ademas, por lo qu

respecta a FITUR 05, a diferencia de otros afioeepores, el informe se elabora

mismo dia en que se convoca y celebra la Mesajdareyela objetivamente la poq

posibilidad de andlisis pormenorizado que tuvieses miembros.

3) En actos posteriores han asumido como propiosuesos criterios de los pliegos (

legal representante de Stand Molinos SL declard lqaetécnicos le dijeron en

ADMINISTRACION conversaciones informales que simplemente “halderb@do de estilo”)

DE JUSTICIA 4) El Jefe de Gabinete y la Consellera vienen aesestlo contrario, que fueron Ids

técnicos los que propusieron dichos criterios, atacdo el Sr. Betoret que Igs
técnicos pueden proponer cambios y reunirse cB8rndaConsellera.

5) Hay testigos cualificados que estiman que egiteyios son “consensuados” con |a

Direccion de la AVT (el Sr. Casas Romero, Jefe al&éccion de Contratacion |y

5

a

D

Q

o

secretario de la Mesa de Contratacion, declardlagi€riterios de adjudicacion lo
propone el Area y se consensuan con los direct®osgual sentido la Sra. Bruso
Secretaria General Administrativa).

6) Los cargos de los Sres. Guarro y Vidal son tamb#gos relevantes y directivos ppr

lo que se les supone también participes y con @pipropia en dichos criterios gque

pudieron modular. Ademas, como justificacion delteracion de criterio pudieron

~ stadeaadical cambio, y al no expresgr

asuroohos propios con su firma, maxime
eMézss de Contratacion.

Ymico deAMdT, folios 11 y 12 de la

atematiopleada en los pliegos de FITUR

dicmoboa procedia del Servicio y que ro

n

e

transcripcion, mencioné que la
05 no era la habitual regla de tres
le dieron audiencia como de
tipo de contacto previo al injcio
Promocion y Area de Mercados,
personas del citado Grupo Corre
8) La anterior consideracion es e
dos borradores incautados

ocufiedo ello puede inducir a algu
ientdrenpersonas del Servicio
resptesab Sr. Guarro y Vidal, y

todmetenido, no solo la formula, de Igs

y Nilitud goiateon los propios de la AVT (asi
lo mencionaron los propios téc | decldnagia Sra. Brusola) y la influenci
que los mismos tuvieron en los defi liegtisiales.

9) En igual sentido, y como ya se expreso,‘en éwregde la sede de Orange Market $L
se encontr6 un borrador oficial de pliegos firmgutecisamente por el Jefe d
Servicio y que era idéntico al elaborado en su senemitido a un fax del Grupd
Correa, por lo que resulta posible que algun furatio de la AVT, que por su
competencias y fase de elaboracién en que se eabantsulta mas razonable pen
que fueran del Servicio o Area que elabora talesatiores, pudiera haberlo remitido|a
personas vinculadas a Orange Market.

10) Dentro del Servicio de Promocion, y mucho adtdsnicio del expediente, han tenid
lugar la recepcion y remisién de correos elect@micon personas vinculadas
Orange Market muy anteriores al inicio del expetigmue resulta dificil que no fuer
al menos conocidos por la Jefatura del mismo (oeregue mantiene Ana Grau
Francisco José Garcia Martinez, informatico de MTAcon Fernando Torre

0

\v)

)

o
Q
=

O:ﬁmO

Wz expresando el referido informatico que alguien Sketvicio le diria que recibiera el
= referido correo sobre planos de IFEMA) asi comaéasiones que sobre el particulaf
ya fueron mencionadas. L
\\\ 11) El Sr. Guarro declaré que partio del Servicim&a de que debia unificarse el disefi
GENERALITAT el montaje del stand en un Unico concurso (foli@sall6 de la transcripcion; €
VALENCIANA "
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cambio la Sra. Grau declar6 que fue el Sr. Vidgjuel les dijo que se podia unificar
paralizo la tramitacion separada de los expedignkgs todo caso, es algo que
contenia en una de las proposiciones ocupadaSra.ldMagarifios.

12) Toda esta actuacion (ambigledad de los plieggdigacion favorable de los mismaos

a la misma adjudicataria) tuvo lugar tantas anadkd, hasta en cinco, que dic
reiteracion coadyuva a evidenciar la intencionalidan que se realizaba.

13) D. Isaac Vidal Sanchez (Jefe del Area de Mesadda AVT).

Resulta aplicable al mismo practicamente todo teramrmente indicado respecto d
Sr. Guarro. Ademas, su cargo es aun de mayor jerghuico pues el Servicio de Promoci(
se integra en el Area siendo normativamente corsidedirectivo de la Agencia (art. 1
Decreto 209/04; el Sr. Guarro manifestd que naessitél Sr. Vidal tenia poder de decision
los criterios de adjudicacion, pero desde luegsabgdor de los mismos y despacha con
superiores, folio 26 de la transcripcion; tambi@adié que al Servicio de Promocion les i
sugiriendo cambios en los borradores, folio 19).

En la documentacion obrante en.la caja 12 a qiMzeeanterior referencia se apreqg
como el Sr. Vidal realiza indicacion i 7 adas (asi, correo electronico ¢
contestacion que el Sr. Guarro en fet Sstaisunto “2° borrador informe concurs
FITUR”, a su folio 46, realiza con re 0 borrador, y donde menciona que
“incluido las indicaciones de Isaac” sobr egph stand, presupuesto y lo que queda
cerrar, para que se hagan propuesta: thmiente la Sra. Grau declaré que aun
comenzaron, como en otros afos,

construccion y el disefio, se paralizo-
de valorar como participar).

or indicacion de Sr. Vidal a la esps

De las conversaciones telefoni
en que se dirigen al mismo Candido:
una relacion de confianza y realiza
que representa un Jefe de Area pare
ellas pudiera explicarla convenientem sUadexon (audio 2 de la relacion
anteriormente aludida en otro razonamient riditgualmente, resulta reveladora de
mutua confianza que Pérez y Vidal mantenian laad&-Q9, a las 17:25 horas (disco 42
mencionada en diversas partes de esta resoluci@uyas referencias cabe remitirse.

nidaefse que el Sr. Vidal, por la form
éréste a este Ultimo al menos, mante
asioees, que por el mayor rango jerarqui

aisisos funcionarios, sin que alguna

c) Diia. Ana Grau Abalos.

Es coordinadora de ferias del Servicio de Promodiéra AVT. En tal condicion
redacta inicialmente los borradores que contiensrpliegos de contratacion de FITUR g
posteriormente son supervisados por su Jefe intoeda Guarro. Aunque desde luego no
la Jefa del Servicio ni responsable del mismo npencipio tiene el poder de decision
respecto, el Sr. Guarro declar6 que vienen a radacbnjuntamente los borradores y |
pliegos asi como el informe técnico a la Mesa,gnais de que es ella la que acude a algy
mesas de contratacion, y en otras defiende elnmfayudando al Sr. Guarro o Vidal en
defensa de dicho informe (testifical del Sr. MordPernias, Presidente de las Mesas

r dgoleel afio 2005 diversificando [a
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FITUR desde el 2007 a 2009; testifical de la Srdarkasa, declaré que ella estudia Igs

ofertas, y realiza el trabajo gordo, que luegoiaaglinto al Jefe del Servicio y ambos
remiten al Jefe del Area).

i
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La Sra. Grau, ademas, recibe correos electroniebslisefiador elegido por Orange
Market SL en fecha coetanea con la adjudicacioolddecion del Sr. Torres y de ella misma
en relacion con los correos electrénicos intervanidn un registro judicial y cuya copja
aparecen en el informe y anexos UDEF de 16-7-2@J#blicacion de las bases del concufso
en el DOGV es del 29-11-04 y la Sra. Grau recibepeleo electrénico el 1-12-2004 relativo
al plano general del pabellon 5 de IFEMA aludiedana previa conversacion telefonica
mantenida esa misma mafana, y fue en dicho pabatidde se instalaron los stands de la
AVT; no puede olvidarse que el citado Sr. Torredlgrgaba manteniendo comunicaciones y
conversaciones con el Sr. Betoret al respecto delstie de octubre de dicho afio, o sea ¢on
mucha anterioridad a la publicacion del concuremdo el de la Sra. Grau una continuidad|de
los anteriores), es la persona que contacta corefponsables de la ejecucion del stand de
FITUR (declaracion de M. Magarifios, Rocio Peresegunda de la Sra. Jordan), participal en
reuniones con distintas personas vinculadas a ©rafeyket SL, y se desprende de Ips
mismos el haber podido ser receptora de documepstos;oncreto una nueva propuesta
econdmica, sobre la contratacién en pleno processudramitacion por personas vinculadas
a Orange Market, lo que constituye una absolutmligad, que puede ser constitutiva de Una
participacion en un delito de falsedad..En efectomo se dijo, es nombrada en el corfeo
electrénico de 20-11-2006, obrante a 4Jadeaja 11 informe UDEF 23-4-12 ocupadio
en el registro R-17 disco duro SEAG: dedo de proposicion.msg”, y en Igs
incorporados en los anexos de los inf ) Hoe20-11-12, en el que Isabel Jordar] le
indica a Candido Herrero que entre el presupudistctamente a Ana Grau, asi como
también en el de 21-11-06, ya celeb sapdeura de ofertas el dia anterior, en| el
que Alicia Minguez le dice a Candido qu a estos dos documentos en hoja OM y te
esperas a que te llame Ana Grau - W@llas dos proposiciones tienes gque
llevarle’, cuando el 20-11-06, a las 12,45 h galaido precisamente, el tramite de
apertura y lectura de ofertas econém 2ya mencionados y sin perjuicio ¢e
gue se reiteren en ulterior fundament

Por todo ello, y siendo e plicabla anisma las razones esgrimidas
respecto del Sr. Guarro respecto esimesnOn de informacion reservada a las
personas vinculadas a Orange Marke oteor@atd trabajan de manera conjunta

y reiterada referencia a la misma los anterloreeeoe se esta en el supuesto de conc
racionalmente que ha tenido una coparticipaciéolgboracion activa, consciente y relevante
en los hechos con actos propios para coadyuvareelp tuviera lugar, en el grado que
resulte pertinente.

e) Sobre la intervencion de D. Juan Bover Ferndddealencia (cefiido a FITUR 05).

El Sr. Bover, es el Jefe del Servicio JuridicoaAVT, y la actuacion profesional del
mismo aparece centrada, de acuerdo con la impuataeioel expediente de contratacion [de
FITUR 2005.

En dicho expediente, en el que fue miembro de lesasde contratacion, emitié g2
18-11-04 un informe de asesoria juridica en elegtiena que visto el resumen de condiciond
técnicas que ha de regir la contratacion de latngson y montaje de un stand ferial, habi
cuenta que se propone la publicidad de la contéataconsiderando el art. 67.4 de la L
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3/1998 de la Generalitat Valenciana que considdea’/T sujeta al ordenamiento juridic

privado salvo en lo que por su naturaleza juritkcaea de aplicacion la Ley de Haciendas
Publica de la Generalitat Valenciana y la Ley datéos de las Administraciones Publicas y

la disposicién adicional 62 del Texto Refundiddaleey de Contratos referida (RDL 2/2000)

debe ajustar su actividad contractual a los priaside publicidad y concurrencia, estima que

es ‘ajustado a derecho tanto el resumen de condicitdasicas como el procedimiento de

contratacion que se deriva del mismg’acuerda remitirlo a la Seccion de Contratapiéra
su revision. Ya posteriormente, adjudicado el coswurealizé informe el 19-1-05, indicando
gue vista la propuesta de la mesa y el contratqug se habia fomentado la concurrenci

y

publicidad por el anuncio en prensa diaria y eD@I5GV consideraba ajustado a derechq la
utilizacién del procedimiento de solicitud publida ofertas (mencionando de nuevo la citada

disposicion adicional), por lo que informaba falseanente al contrato.

Existia un informe del Jefe de Gabinete Juridicolad&eneralitat Valenciana de

12-9-1996 (citado por la IGAE el 26-9-12 al foli) Que sostenia con ciertas dudas y por

coherencia con otro anterior informe sobre otroapigmo, “la no sujecidon con caracter

general de la AVT a las normas generales de 1alB&5 de 18 de mayo de Contratos de [las

Administraciones Publicas, siendo aplicabl
si bien, por aplicacion de lo establecido en Tagksc
ajustarse a los principios de publici
prescripciones de la Ley sobre caf
licitacion y formas de adjudicacion r
previstos en el art. 2 de dicha Ley".

s

El Sr. Bover declaro en calida
del Fiscal, por entenderse en relacion co
el mismo, que “posibilitd que se re
valoracion escasamente definidos
aplicacion de la normativa de la Ley.d
resultada aplicable a la AVT, al
institucional”.

e de validacion juridica emitido par

levadel de subjetividad, soslayando [a

En el examen del procedimiento de a

congtergeneral el propio del derecho privado,
pokicion adicional sexta de dicha Ley, debera
debiendo cumplirse en especial Jas
| agesag publicidad, procedimiento de

adontratos en que concurran los requisitos

past@ente, de imputado a instancja

rateslas Administraciones Publicas, qlie
néded de derecho publico de naturalgza

idbn con unos criterios y baremos |de

icaciorricfese echa en falta la existendia
de dos resoluciones aprobatorias del 6érgano deatacion (Presidenta de la AVT): una de

aprobacién de los pliegos de clausulas adminigamfparticulares que incluirian los pactos y
condiciones definidoras de los derechos y obligeesoque asumiran las partes del contrato
(art. 49 RDL 2/2000, de 16 de junio), y otra queuape el expediente y disponga el inicio del

procedimiento (art. 69 de dicha norma). Estas vesmhes resultan relevantes, y en concreto,
la primera sirve para que las empresas interegadakconcurso conozcan cuél es la voluntad
concreta de la Administracion y a la que se somedso de resultar finalmente seleccionaglas

tras la licitacion, y dicha circunstancia no sels@gn el referido procedimiento por el anungi

o

de las condiciones en la publicacion oficial delawoso pues simplemente se indica, comq es

usual, que las condiciones estan a disposiciomslénteresados en el domicilio de la AVT
(publicacion el 29-11-04 en el DOGV). Estos dédigia no tuvieron lugar en los expedien

sucesivos y fueron apreciados por el informe d&AE de 23-4-12, si bien no cabe entender

que se omitiera tal circunstancia a propoésito einfefme del Sr. Bover porque es lo cierfg

que asi habia tenido lugar con anterioridad y nbaga una aplicaciéon global, sobre e
particular, de la Ley de Contratos.
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Sin embargo, lo relevante y resulta imputable & del Servicio Juridico, es que rjo
debi6 emitir el informe al menos en los términadiédados, idéntico sin mas al del afio 2004,
cuando concurrian notorias alteraciones de lo®rig# de adjudicacion hasta entonges
existentes, debiendo haber formulado al menos gs@afa gran e inusual rebaja del critefio
de adjudicacién objetivo del precio del 50% al 1$fb a la indefinicion de los criteriog
subjetivos que se contenian en los pliegos y arteptaje del 40% que unido a otros pod{an
a su vez determinar de forma absoluta el resultediconcurso, o que debidé apreciar gn
dicho informe y en éste no hay comentario al rdspeiquiera para sostener la procedencia
de estos criterios con estas alteraciones pormelretd motivo que estimara oportuno, y estas
variaciones podian afectar al principio de librexagrencia en los términos indicados |al
inicio de la presente.

Por tanto, debe valorarse si la omision de todo tip mencion sobre el particular
pudo ser debida a negligencia, atipica en el delido prevaricacion administrativa, [0
deliberada.

La presente resolucion debe atender a los indigios, resultando clara la existengia
de la primera y, en cambio, existiendo posibilidade que pudiera resultar la segunda hg de
conllevar la continuacion del procedi rque ademas de parecer llamativos y
evidentes esos drasticos cambios dakichas criterios, la Circular elaborada
paralelamente por la Sra. Subsecre _»i‘cipé principalmente el Sr. Bover y |a
Sra. Secretaria General Administrat @ercenaba cualquier criterio valoratiyvo
del precio inferior al 50% se apro
(29-11-04) luego este criterio 0 al m
debatiria sobre el mismo con cierta
ademas como justificacion de la Circ
legislacion de contratacién publica”
Sindicatura de Cuentas” lo que 16
antelacién) implicando la misma
desautorizacion respecto del cont

cambios legislativos habidos en [la
mantenldos en esta materia por| la

‘ neico elaborado de forma cuasiparalela
(la Sra. Subsecretaria manifestdé que e@dda Circular respecto de los criterips
subjetivos “era un poco la tendencia e ibaiesiglo desde la Ley 2002 que luego fue
modificada lo que se pretendia es que se puedazliadqmara gue los criterios para que
puedan ser valorados de forma obijetiva sin erdrdiscrecionalidad técnica en la mayoria|de
los criterios de valoracion”). Ademas, ya se indigde se debio excluir claramente a|la
mercantil Orange Market, del requisito de solveme@esional, por las razones indicadas |en
anterior fundamento juridico, habiendo manifestadaécnicos componentes de la Mesa (Sr.
Guarro) que sobre este requisito confiaban en & apinara el Sr. Bover (también la Sra.
Palau que estuvo de técnico juridico en FITUR O8alé que su departamento esta presente
para dudas juridicas no para cuestionar los infertéenicos), sin que la manifestacipn
realizada en su declaracion relativa a que suivbjeta dar primacia a la libre concurrengia
se haya plasmado en el acta ni sea razonable entgmel esa libre concurrencia se realice |sin
mas, y sin cumplir las normas aplicables trataadtes requisitos establecidos en el mismo
pliego sobre el que habia informado favorablem@&rteBover. Por tanto, la contratacio
amparada en dicho informe se realiz6 con unosgsiegie pudieran resultar contrarios a
principios establecidos en la Ley de ContratosadeAldministraciones Publicas (a su art. 1
19, 86; yal 103 CE).
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Con estos antecedentes y maxime en la actuainfdisearia, y aunque en la actuacid
del Sr. Bover no se evidencia que la misma pudienstituir o estar relacionada con hech
relacionados con un delito de trafico de influeadi@o ha participado en reuniones tender
a preparar o elaborar los pliegos de contrataaiéel eentido que lo han sido, no intervino

la elaboracion de los informes técnicos a la mesaothtratacion, no constan reuniones ¢

personas de Orange Market, no forma parte del Semé Promocion, etc), debe permitirsg
las acusaciones la posibilidad de un pronunciamisobre si los hechos imputados al mis
pudieran haber dado lugar, por induccibn o coop@namecesaria, a un delito d
prevaricacion, cefido a FITUR 2005.

B) Expedientes de contratacion de FITUR de los 2008 y 2009.
d) Gestores efectivos de Orange Market SL.

Las mismas personas mencionadas con anterioridadegcion de la Sra. Jordan p
las discrepancias que surgieron con los lidere§dgho habiendo manifestado la misma ¢
en este periodo no participé en dichas ferias wiasien a indicarlo diversos testigos (cor
Alicia Minguez ante el Juzgado Central. manifesté gn el afio 2008 Isabel Jordan ya
habia ido). Igualmente, respecto de la;Sra. V iid misma no consta haya intervenido
este ulterior periodo de FITUR al ha ajar en Orange Market SL y habe
vuelto a Madrid.

2) Autoridades y empleados publi ue tapatar dichos delitos.

Las mismos funcionarios ant
excepcion de Dfa. Milagrosa Marti
anteriores responsabilidades. Serian

encionadgmty las mismas causas,
eloB#, que fueron sustituidos en s

2.1) Diia. Angélica Such Ronda, F de la p\Cbnsellera.

El nombramiento de la mism esion delocaodre julio 2007) se produd
cuando ya se ha resuelto, en tres , aeeriadjudicar los expedientes
contratacion de FITUR (05-07) a Orange Market SLlos cuales se aprecio la existencia
indicios racionales de otorgamiento de un tratdager respecto de dicha adjudicataria. |
obstante, esta circunstancia no exime de analdadp que continué adjudicandose
concurso a la misma adjudicataria pese a preskentderta economica mas elevada y corf
informe favorable de los mismos técnicos, si comeron en las siguientes anualidades
FITUR (2008 y 2009) analogas anomalias con idérti@didad de beneficiar a la mism|
adjudicataria, y en particular el posible conocimtidey/o participacion que la Sra. Consellg
hubiera podido tener, dado que ello es el objetgpaeso. Al respecto ha de tenerse
cuenta lo siguiente:

1) Premisa de partida: continuidad en la aplicad@ros criterios subjetivos en favor ¢
Orange Market SL.

Ha de partirse que conforme se desprende de letliexpies administrativos y de Ig
informes de la IGAE, el resultado de dicha adjudima se debid, no sélo en la teoria (en
pliegos) sino en la practica (concreta valoracéalizada por la Mesa de Contratacion g
aparece predeterminada por el sentido de los i®me los técnicos), a similar sistemat
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que en afos anteriores, es decir al alto porcedjgaloracion concedido a los criterips
subjetivos, también en beneficio de Orange Martaité a la valoracion concedida por tal
concepto a otros licitadores, criterios que sommde dificil fiscalizacion, como se enfatiz
por la IGAE. Asi puede verse que:

a) En FITUR 08 se le concede el maximo, 30% a Oranaeket, frente al competido
Stand Molinos y al que se le concede por este pdmagnicamente el 10% (par
creatividad y estética 20% frente al 5%; por funal@ad 10% frente a 5%),
recordemos que el competidor fue adjudicatario teascediciones y ferias, aungque
nunca cuando competia con Orange Market. Por tpes® a ser la oferta econdmica
de Molinos Stands SL de 50 puntos (1.012.500 euessijta adjudicada finalmente|a
Orange Market SL cuya oferta economica, mas ca@®91250 euros), alcanzaba sqlo
47,61 puntos

— En FITUR 2009, en el “inicio de expediente” (apda&® destinado al procedimiento)
se consignaba que la modalidad de contrataciéa seprocedimiento abierto pero se
matizaba, a diferencia de ediciones anteriores, Iquseria “mediante la ofert
econdmicamente mas ventajosa en funcion de unaliglad de criterios” y pese a sger
la mas cara de las 6 presentada ulté de ndpwticataria.

— Continuando con FITUR 09, e e.la nueva Peesadya llevaba un mandato de
més de un afio, la aplicacion
concede a Orange Market cas
concede dicho maximo, 20, y:
permite obtener una diferencie
de un 5% que absorbe los err
distribuyen los puntos o se uti
habiendo reconocido el Sr.

el segooohpetidor por este sélo concepto
its queeseionaran; en la funcionalidad se

subjetiva, en general, se atrib
frente al 27,80% de la adjudic:
se puntia a Orange Market ¢

troscoospetidores, solamente 18,40 y 25
ambiorpejoras, que es el 5%, unicamerte
a ehmoaxi

irregularidades que pudieron afectar al“calculdadpuntuacion final en el aspecto
valorativo econémico (se menciona la existencipatpiefios errores aritméticos en|la
puntuacion de los criterios establecidos en elgplieasi como que respecto a |la
funcionalidad no sigue la puntuacion establecidgug si se eliminaran tres de las
propuestas que se presentaron tardiamente se iaaté&arpuntuacion del valor
economico en favor de otro licitador).

Es decir que subsisten motivos, maxime con lo ataemn las anualidades anteriores,
para cuestionar los criterios de adjudicacion g@icacion, y en definitiva la adjudicacion dgel
concurso producida en estas dos anualidades.

b) Conocimiento y asuncion del contenido de losguls y los posibles criterios de
aplicacion por parte de la Sra. Such.

La Sra. Such dict6 las resoluciones de adjudicageios respectivos expedientes
contratacion a la referida mercantil (de 5-12-29@®0-12-08, precedida de la provisional
5-12-08), asi como la resolucion de inicio de exg@d, en las cuales examind dich
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criterios de adjudicacion (de 14-9-07, y de 29-8#&4 como la aprobacion de la contratac
(el 17-9-07 y 23-09-08).

Del examen contrastado de las diligencias pracdaylsin que dada la naturaleza

on

de

los hechos a que se hizo referencia en los ingiledamentos juridicos pueda perderse la
perspectiva de lo acaecido en anualidades anterias€ como los empleados publicps
implicados en dichos hechos y las especiales oglaside Alvaro Pérez que alli se indican,

cabe sostener al nivel indiciario propio de essoligion, que concurren unos indicios
naturaleza objetiva y a los que principalmente daaténderse, que conllevan que pudi
existir, un conocimiento y asuncién, participaca@nndicacion por parte de la Presidenta
la AVT, en el sentido de que tras haber sido inéaen por los técnicos, los concurs
siguieran conteniendo los referidos criterios dpididacion en los pliegos y que estos
aplicaran del modo en que se hizo, facilitandotoygando la adjudicacion a la mercantil g
durante tres anteriores anualidades fue la adjiatiaadel concurso, dato que conodi.
respecto cabe remitirse a lo ya mencionado ennelaimento que relaciona los indicios
existencia de hechos delictivos y ademas a losesitgs:

1) Los técnicos (Sr. Guarro, Vidal.y Sra. Grau) ifestaron que los criterios d

de
era
de

adjudicacién siempre les vienen dad sisupey asegurando que estos siempre

tienen conocimiento de los mismo
que tiene un componente politi
criterios de adjudicacién los establec Direcalé la AVT, en la que engloban a

omobwIsu segunda delaracién que
g\ylequaomentaban cosas de imag
nuevas tendencias etc; igualment
de la Secretaria Autonomica de T
propia agenda de la Sra. Consellé

comomere de esta misma; también de
rojgoias lineas de funcionamiento de
ﬁ rdsli estuvo presente en la mayoria
reuniones que se indicaran poste

siempre son concordados entre téct acci

2) Ademas de lo ya indicado, y aunque la Sra. Sechcorporé al inicio de 2007 a la

Conselleria, la aprobacion del inicio de expedieateeniendo estos pliegos se hizo ya

septiembre conociendo los mismos (la entonces @eierutondmica Sra. Palau declaro

plimaxime en FITUR que reiterargon
maldieque la politica de imagen y lgs

] ue eldat. cddmo directivo de la AVT, por
ser Jefe de Area, tiene una interlo impoetacin la Presidenta y Secretafi

la Bssola aludié a que tales criterigs

la

DOr
e,

thsstifical de la Sra. Pérez, secretdria

la
la
de

en

7

gue ella propuso el inicio, que llamoé a los técsipara que le informaran en concreto| al

Sr. Vidal y que conocia los criterios unidos aptiegos —“no firmo nada sin conocer lo
gue estoy firmando”, manifestd-, asi como que higamiones con los Jefes de Areas,
afladiendo que conocia quién habia sido el adjadicadtras ediciones anteriores; el $r.

Vidal en su segunda declaracion, corroboré que endmtreuniones con la Sra. Palau
ademas que ésta conocia y estaba familiarizada dodp con Fitur y todo lo qu
conlleva, y ademas que ya habia estado en el Bepamto Juridico de la AVT co
anterioridad), por lo que, l6gicamente trasladéoto ello a la Sra. Such y ésta est3
informada, maxime si es una persona que, seguardesth asesora de Asuntos General
por su formacion como Abogada, leia todo lo quadiva y llamaba a los responsab
(declaracion de la Sra. Crespo, que reiter0 latengsa de reuniones con los Jefes
Area).
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manifiesta lo siguiente a su interlocutderfemos que comprarle un reloj a la Consejer
porque se lo compré a la “Perla” (apodo con eldpreominaban a la anterior Consellera §
Milagrosa Martinez) yrio se lo voy a comprar a la de ahora, a la de tans que tampoco Iq

3) De las reuniones que se indicaran ulteriormeateAlvaro Pérez, con su Gabinete)
con los Jefes de Area cabe presumir también dichoatmiento.

4) De conformidad con la documentacion obranteutosa(caja 12 y copia de las agend
aportadas de la Consellera y de la Secretaria Aotara) la Sra. Such ha conocido

participado activamente durante su gestion endasiauestiones atinentes a la AVT, ylen

concreto en FITUR, desde su mismo nombramientegarpde tener lugar en julio 20(

constan distintas reuniones en dicho mes con fes die Area como también en agosto y

septiembre; un almuerzo con la anterior Consefiega Martinez; ella misma declaré que

se hacian reuniones de detalle con cada areaabtabh de FITUR para tomar el pulsd

la Agencia, acudiendo personalmente a las misrExsgfecto, en dicha documentacipn

(caja 12), consta también que ya el 3-9-07, atapmobados los criterios de adjudicacipn

ni el inicio de expediente, se convoca una reupi@paratoria de FITUR 08, y que tuy
lugar el siguiente dia 12 con su asistencia (fo@8,434) presentado los planos
informando de la distribucién de espacios, sobee dostes, existencia de element

unificadores, etc, e igualmente se alude a la paefim de informacién para la Consellera
sobre diversas ferias (folio 439), recibiendo lasnanicaciones sobre los espacios

solicitados (folio 442), y convocando reumoneslu@fdlSS) En la reunion de 4-12-0f

(folio 444) la Consellera presenta >~ Orgador de TCV Valencia 08,
manifiesta la importancia de est
a una intensa participacion, y e
da las fechas para la Feria y expone
imagen, del dibujo y su enlace
eventos).

Por tanto, vista esta activa e inme
también corroborada testificalmente:
Palau y Arcos, Sr. Vidal), cabe co
habia sido el adjudicatario de un,

lugar la citada reunién en el
sociedad), asi como los criterios ¢
continuar siendo los principios y €
sobre dichos pliegos por parte de los téc

nntediaolaboradores (Sras. Cresf

recibidas de la nueva Consellera.

c) Referencias a otros indicios imputables a la Stech de los que puede inferirse
dicho trato de favor en beneficio de Orange Market.

— Conversacion telefonica entre Alvaro Pérez y Céamdigrrero (audio n° 31 de I
relacion de conversaciones telefénicas intervenimsAlvaro Pérez, 3-1-09 a lds

18:42:11 horas).

En dicha conversacion y encontrdndose el Sr. Pémemn establecimiento comercia

102

catieidle como referente nacional y anima
cliel Certamen propone crear comisiongs,
n égicat de comunicacion (propuestas (de

craatigl afio pasado, alusién a grandges
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en la gestion de su departamento,

spueo en su perfecto conocimiento quién
relfev@n otras anualidades (es mas tlivo
le ‘agastoAdvaro Pérez con referencia a $u
ciosientes y los que habian sido y podian
egtion, singularmente los subjetivos,
osagigten también a dichas reuniones. De
hecho, como declaré a preguntas del Fiscal la\Blarasa Jefa de Servicio de Asuntps
Generales y con experiencia en la Agencia, enfios 2008 y 2009 no recordaba que
hubiera ningin cambio, tampoco en la composicidfagéMesas, ni en las instrucciongs
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pensamos Pablo y yoy afiade ue esta se porta muy bien conmigo, sabeg?lp que
Candido asiente “vale, vale”. Para contextualizarnterpretar adecuadamente dichas
manifestaciones, hay que resefar las expresiorem queceden en la misma conversacion, y
en estas se indica que llevan cuatro afios aquiatendia, regalandole algo a la autoridad
municipal todos los afnos, y afiadaihqueno nos da nada, no sirve de nada pero tamppco
me jode ¢ sabes?¥y por eso aunque se gaste menos dinero, le eanprar un bolso. En la
conversacion existe no solo una explicita refeeereila compra de un regalo para
Consellera de Turismo, que en esas fechas eral&8ch, sino se afiadgue se porta muy
bien conmigo”.

a

Esta grafica expresion, proferida espontaneameateqpien la realiza, con expresa
mencion del cargo de Consellera de Turismo, y etoetexto en que se produce (hay due
contrastar que antes manifestdé que otra autorfdade daba nada” y el regalo “no servia ge
nada”, lo que cabe relacionar, dada la actividad niemo y de su sociedad, con las
contrataciones, frente a lo manifestado respectotrdeautoridad, la Consellera de Turismo,
gue esta “se porta muy bien conmigo”), los intesepge ha tenido y tiene la sociedad dque
representa en dicha Conselleria cuyas mas impegatgcisiones que interesan a Alvaro| se
dictan por la Consellera y el hecho de s f@staiciones que Alvaro realiza por teléfono
las realiza de forma cautelosa, junto lingcado, incluso con independencia de due
se entendiera que el regalo tuviera dad, es directamente indiciaria de queter
referirse a su agradecimiento po
indiciariamente de favor por parte de
(ademas, a la fecha de la conversa
adjudicacién definitiva del concurso,
presupuesto de un stand a que se re
de 23-12-08, enelaudion°6 de lar

bna
5 la
el

un licitador o adjudicatario. Asi, entre ellas, p@mplo:

-La n° 2 de la relacion de Alvaro Pérez (22-1-0B5% horas) y mantenida con Candiglo
Herrero, ademas de hacerse referencia a una repaiérilos cambios en FITUR” se sugiere
por Céandido cuando surgen problemas de contacteekdefe de Area de Mercados de|la
AVT que “si no habra que llamar a la Conselleratontestando Alvaro “que no podia
llamarla para estas gilipolleces”. Parece indias para otros aspectos mas relevantes §i la
puede llamar para que ella solucione los problemas.

-La n° 32 de la relacion de Alvaro Pérez (8-1-08sal1:43 horas) mantenida entre éste y
su empleada Virginia alude a la reunidon que vaenartesta y Candido con Isaac (Jefe (del
Area) y al preguntar esta a Alvaro si quiere véha la Conselleria contesta con una reiterada
negativa, afadiendo queuanto menos aparezca yo en esas cosas megaptesion qu
pudiera resultar indicativa de no querer levantapschas con su presencia en la Consellétia
por la posible existencia de algun trato espedial pudiera recibir o que pudiera percibings
como una reunion anémala.

PAPEL DE
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-En la n° 55 de la relacion de Alvaro Pérez (dd-Z® a las 15:44 horas) entre el citadg
Pablo Crespo, el primero comenta a Crespo que fesdllera le ha cogido por el codo
Alvaro y le ha dicho que vaya a dar un paseo den @lie ella esta feliz, y que “hacer cosas
contigo es garantia de éxito, es como firmar uiagpde seguro que te cubre la espalda”.

P <

-Mensaje SMS remitido por D. Carlos Pérez de Ba(Bassidente de Feria Valencia)|a
Alvaro Pérez el 16-1-09 (14:00:06, disco 42) cugatenido es el siguiente (informe UDEF
15-11-12): “TU CONSELLERA me hace comer con susdalores por lo que no puedo acudir
a comer la tengo al lado ya te llamo”. El destagarel mensaje con mayusculas a|la
Consellera anteponiendo, también en mayusculaposésivo (“TU”) realizado por una
persona (Sr. Pérez de Bargas) que por su cargmafeter Presidente de Feria Valencia|en
dicha época) conoce bien la relacién entre Alvan@Py la Sra. Such, es otro indicio de esta
cercana relacion entre ambos.

- En la conversacion del 22-1-09, a las 17:25:1asentre Alvaro Pérez y una persona
llamada Isaac (por este nombre y el contexto denaersacion parece ser el Jefe del Areg de
Mercados D. Isaac Vidal) tras explicarle Alvaro ypravia conversacion mantenida con un
perlodlsta que querla conocer Si antes de Ia afjadin (dada la fecha en que se produjo la
ion nabian comenzado a construir el stand
presa que hace los actos del Paftido
? ifieédb hablé sobre esto con Angélica gn
su momentb (6:34), y al final (7:35) qu mafiana estarégaite para hablar con ung
persona cuyo nombre no se escucha digade que pudiera mencionar el nombre
de Angélica.

m@eren el fundamento tercero sobre
08 cen precisamente durante el periodo
de mandato de la Sra. Such, hacen re ciaaste@cia de pactos para que se concedan
adjudicaciones a Alvaro Pérez, a qu @ concesion ininterrumpida del stapd
de FITUR todos los afios, a “dar ur e llaman al Sr. Pérez personas ppra
ificamente a los de la Consellerialde
e Ul 1d pequeiio (un rinconcillo en FITUR

Alvaro hace referencia a que otra persona | dicie si se centran bien y esta en precgio,
esta persona “habla con la Consejera de Turismoue constituyen indicios acumulativos
de los anteriormente existentes y que pueden eanlieentender la posibilidad existencia [de
dicho trato de favor. También ha de recordarsestdadacion testifical del Sr. Cueto dondle
menciono reiteradamente que Alvaro presumia de terenas relaciones y de “moverse muy
bien en Turismo” y tener buena relacién con suss€ltgras, insinuando que tenian trato|de
favor.

2) Reuniones especificas mantenidas entre la Srah Son Alvaro Pérez como
representante de Orange Market SL.

El Sr. Director de la AVT informo (22-10-12), qua & agenda de la Sra. Consellefa,
constaban diversas reuniones con Alvaro Pérez, yoemreto una, el 21-8-07 titulada
“reunion Alvaro Pérez-Orange Market” y sin referi@na su objeto, cuando justamen|tg
acababa de solicitarse por los técnicos el inielo expediente de contratacion FITUR 2008
(8-8-07), y alin no se habia dado orden formal id@idel mismo ni aprobado la contratacigl
por la Consellera (ahi aparecen los criterios dedazhcion), ni l6gicamente, se habfa

&
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publicado el concurso (lo fue el 4-10-07), por leeda misma se puede revelar racionalmgnte
como sospechosa. Segun copia de la referida agpadaa 10) previamente a la misma
habia tenido lugar otra reunién con el Sr. Guaitrdia 7-8-07, o sea el dia antes de|la
solicitud por los técnicos del inicio de expedienteotras internas el 14-8. Ademas, a los
pocos dias (7-9-07) de dicha reunién con Alvan@®Pé&ene lugar una reunion interna sobre
FITUR que abarca a todas las personas involucradda redaccion de los pliegos y gue
realizaran los informes a la Mesa (acuden la Suetet, el Sr. Vidal, el Sr. Guarro, la Sra.
Grau y el Sr. Gonzélez) e inmediatamente otra (D@)on los Jefes de Area y Servicio.

=

También constan otras muy proximas entre si el-87L1Reunion con Alvaro Pérez de
Orange Market”, y de 8-11-07 “reuniéon WTM con AlgaPérez”, cuando en esas fechag el
procedimiento de contratacién de FITUR estaba sa €& tramitacion (las reuniones de |as
Mesas de calificacion de ofertas y apertura detafeban a tener lugar los dias 19 y 26|de
noviembre 07). En el mismo dia en que tuvo luggsrimeramente citada, inmediatamente
después tuvo lugar una reunion con el Gabineteayaoin los Jefes de Area (pagina 19 de la
copia de la agenda). Y con relativa proximidady{P2-10-07, paginas 16 y 17) habian tenido
lugar otras dos reuniones con su Gablnete y Jefelrel, y otras mas sin la presencia|de
dichos cargos (16 y 17-10-07) prepara de RITU

3) Referencia al correo electroni 2@bnitido por D. Roméan Cendoya|a

SmMo”.

ns@asa “controlar la adjudicacion
rftoreatividad”), 15 para la oferta
dodm puntuar se puede “justific
politicamente la adjudicacion a la emprt gane y que “el control de la creatividad
permite a la Consejera controlar la adj '
por el Sr. Cendoya indicando qué >
porque Alvaro le diria que era un

habia adjudicado el 11-12-2006, este correo pateser como referente y objetivo la
planificaciébn ad hoc del siguiente borrador de pliego de FITUR 2008 gamenzaria
elaborarse en la AVT dentro de unos meses (el B-838 funcionarios iniciaron e
expediente, y el 21-8-07 tuvo lugar la referidanién con Alvaro Pérez en tanto que
representante de Orange Market; informe UDEF 22;4ahexo documental 5°, folio 64
caja 11), por lo que la intencién de que se siglieneficiando a dicha mercantil mediante|la
primacia en la valoracion de los criterios subgetivesulta clara de dicho correo.

4) Especifica referencia a la reuniéon “interna” am’AVT de 11-2-08 (folios 452 a 45
caja 12) donde se acuerda convocar a Orange Maak&tuna reunion para el Stand de
la anualidad siguiente 2009.

Como se indic6 anteriormente, segun resulta deolgigpacta o ficha de la reunion interpa
celebrada en la AVT el 11-2-08, relativa a “evaiGade resultados FITUR 08 y propues
de mejora edicion 09”, a ella asisten, entre otppacticamente todos los altos cargos |&e
confianza de la Consellera, como el Sr. Vidal (d#&fédrea donde se elaboran los borraddrés
de pliegos), la Sra. Grau (del Departamento de Bec@n y que es la persona que realizg Bl
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primer borrador), la Secretaria Autondmica (Srdaa la secretaria de la Sra. Palau (Sra.
Pérez), la Directora de Gabinete (la Sra. Arc@sgsesora de Asuntos Generales que redacta
la ficha de la reunién (Sra. Crespo), la secretdeida Consellera Sra. Cavero y el Jefe|de
Prensa de la Conselleria (Sr. Espeso). Su objetnpalaramente se expone, es sobre|las
propuestas de mejora para FITUR 09 (cabinas desgreaspectos a introducir, zona de
descanso, cuestiones de unificacion de imagenadelldn, cafeterias, vino de honor, etc) asi
como las novedades (cambios en el disefio del pabebn inclusiébn en los stands de
espacios de presentacion del producto, zona desieoidn Cdt, mas espacios show cooking
etc), y ademas, se consigna un especifico apadadtacado en mayusculas y en letra negyita,
relativo al futuro“contrato stand 2009”acordando convocar a Orange Market con el objeto
de mantener una reunién de evaluacion con dicheam&élr En concreto en dicho apartado|se
acuerda:

“1. Convocar una reunion de evaluacion con Orangekigla mejoras de stand de carala
TCV (cubrir piscinas, hacer opacas las paredesadedespachos, luz menos fuerte para |los
despachos, espacio para guardarropia, 3 juegosades, etc).

2. El concurso saldra publicado antes del 15 dmjul

3) La adjudicacion estara realizada antes de sepiie (de este modo se podra trabajar
en la gestion de disefios con Generalitat y Patros)éf reiterandose la reunion con Orange
Market en el folicsiguiente.

decisivo dado a los criterios subjetiv
de los técnicos, puede resultar decis
feria TCV 09, y esta finalmente no s

12), quecuerda, que en FITUR 2009 se

presentaron seis empresas y se adjud detVEL que presentd la oferta mas cara
gracias a que obtuvo una puntuacion en los criegice dependen de un juicio de valor |de
44,80 puntos sobre 50, mientras que la segundadqueed33,80 puntos (entre esos criterips,
estaba el de la “creatividad” por el que se coricadDrange Market el maximo de 20 puntos
y con referencia a conceptos muy interpretablediselio mas innovador, formas originalgs,
stand muy moderno y que transmite de un modo negaete la esencia del mediterraned, o
que presenta mas trabajado el disefio de la zoGaaeles Eventos).

citada por la IGAE (pag. 15 inforn

Para averiguar el origen y resultado de ambasarasi(la de 11-2-08 y la que derivafla
de esta se acordaba ya mantener con Orange Masket)equirié judicialmente del Sr.
Director de la AVT que se remitiera copia del astéicha interna de las mismas en gue
particip0 Orange Market, contestando, sin negarhgipeera tenido lugar, que no constab
existencia de dicha ficha. Ante tal circunstaneiZitd a algunas de las personas presentgs en
la citada reunién de 11-2-08 para que explicarabgdto de ambas reuniones, resultando|sin
duda sorprendente, como los testigos, ex altoosatg confianza de la Sra. Consellera, ¢gn
buenas relaciones y/o amistad con la misma segtlardeon, no sélo conocian que el objete
principal del interrogatorio iba a versar sobreitada reunién interna de 11-2-08, cuya feglda
conocian, sino que incluso ya habian visto extgsamente la propia ficha interna
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interpretado el objeto la misma en forma bastaoterergente (asi declararon que les hgbia
telefoneado la Sra. Such y la anterior secretaragmal de la misma Sra. Cavero tambjén
presente en la reunién, e incluso habian habladoet@ropio letrado de la Sra. Such que
ademas les mostro la referida ficha; el Sr. Esplestaré como la ex secretaria de la Sra.
Such, Sra. Cavero le “desed suerte” en su deafsracuando no es citado mas que como
testigo).
ADMINISTRACION
DE JUSTICIA Con independencia de la indebida actuacién foreeseitado letrado, maxime si tiene
lugar en una fase de instruccion penal y antegstcitados de oficio en relacién con (la
interpretacién de un documento, la referida anar@lhlleva tener la légica prevencién sobre
la realidad y verosimilitud de las declaracionedatemismos dada esta “ilustracion” previa
realizada, que por otra parte no se llega a cordpresi resulta diafano lo acordado en|la
reunion y no ha existido nada anormal que no p@xgiicarse directa y espontaneamente
como debe serlo toda diligencia testifical anteTubunal de Justicia. Los testigos vinieron
casualmente a converger, con algun matiz y mayoeemor intensidad, en la interpretacion gde
la ficha, en el sentido de que el objeto de la ooatoria de Orange Market seria porque gera
para la feria TCV pero de dicho afio 08, que saibalebrar a los dos meses y no para TCV
del afio siguiente 09, ya que se trataria.de vatdnao se iba a “adaptar” el stand de FITUR
ya celebrado en 2008 al que se iba stalar. ddssneses para la feria TCV. Esta versjén
no cabe estimarla acreditada existie ‘ endicios racionales de la contraria,
es decir, que su objeto pudiera ser areunion a Orange Market pero con|la
perspectiva de las ferias del afio 200! Gy ello por lo siguiente:
0 Yy escritolapropia acta o ficha, y esta
del conjdatda misma que existe un
akdad siguiente, tanto para FITUR
icidregica: “evaluacion de resultadqs
FITUR 08 y propuestas de mej n 09”; tieyso un apartado primero sobre
propuestas de mejora FITUR @9 novedadesiéa para fitur 09, y otro sobrg
el contrato stand 09 en maytsc ta cartagos diferenciados para el stahd
TCV, fechas de publicacion 50 y adjudagcreiterando al final comg
compromiso que se mantendria ul n con Odageet).

1) En ninguna parte aparece referencia a una reyraéa la “adaptacion” de
stand de FITUR 08 ya celebrado al de TCV 08 dedlms préximos meses, lo cual
l6gicamente se habria especificado. La redaccidia fieha la ratifico totalmente su
autora y especificamente en que se acordo conaatisha mercantil y que se reflejo
“stand 2009” (Sra. Crespo) e indicé que la Sedeet#utondémica Sra. Pala
promotora de la convocatoria, era especialmenteugslosa en que todo quedara
pormenorizada y estructuralmente recogido en dithhas, las cuales revisaba, y ¢n
concreto esta, y ademas luego “se pasaban a togalsasistentes para que pasadojun
mes se revisara y que las cosas estuvieran hecdbasSra. Palau confirmé qu
efectivamente las revisaba pero que al ver éstesam¢ declarar se “sorprendi¢”
porque efectivamente pone, y de forma destacadajrato stand 09”. Si la reviso,
dada la escrupulosidad que la caracterizaba, Bubiera sido cierto lo consignado tan

Wz destacadamente, es lo légico suponer que habriaradgp en tan manifiest
= incorreccién, maxime cuando la ficha se comuniqaditeriormente a los asistentg@$
\ El Sr. Vidal, en su segunda declaracién, manifesté era una reunion interna parg
\\ identificar errores de FITUR 2008 y adelantar édrdario del afio que viene sin hadet
GENERALITAT referencia a la adaptacion del stand a TCV que imeais los testigos. i
VALENCIANA "
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2) La declaracion de algunos testigos, y en conceeiofirmeza, no fu
convincente (la Sra. Crespo fue la Unica persoeadga no haber conocido por nadje
extraprocesalmente el objeto de su declaraciorg psulta que la Sra. Arcos, ax
Directora de Gabinete, declar6 que habia hablado st antiguos compafiergs
citando a la Sra. Crespo; la Sra. Arcos, que d&dan reiteradas y ostensibles pausas
contrarias a la espontaneidad y normalidad hab&#nabs testimonios, manifestd que
habian comentado antes escuetamente el objeto deutdadn porque “no no
acordabamos que era esto, y era TCV 2008”, lo @lléino recordaba; el Sr. Espeso,
gue manifesté que le facilito el teléfono del ldtrale la Sra. Such la Sra. Palau, |no
demostré un claro conocimiento propio -“yo entieéhdpor lo que he leido™-, y s
refirid a que el principal objeto era la posibilidde adelantar la adjudicacion de
FITUR porque siempre iban con premuras y que kreetia a TCV era algo distint
pese a figurar en el mismo apartado de la fichagyueera para adaptar el stand |de
FITUR no s6lo a TCV sino al resto de ferias quedalb@n por celebrar (com
Valladolid), matiz este Ultimo que no expresaromo®ttestigos. La Sra. Palgu
manifestd que no recordaba haberse reunido conrd\l?g#rez el 6-10-08, y e
cambio, ello lo consigna el Director de la AVT.

3) La Sra. Arcos, al ser preguntada sobre si sébicela reunion con Orangge
Market, declaré primero que ne.se ac 'y quéapiaber estado pero que noflo
recordaba, para ante posteric ferroigatoencionar “me imagino se
celebraria”, “entiendo que si gkduramente asistiria yo” aunque ho
recordaba ni el dia ni el mome gue asisfilvaro Pérez y gente del propio
Gabinete. A instancias de la a opularadigla mas claramente que “Si,|si
se hizo”, y que ella asistio, ando quiéas nfue, y “que igual no se
documentd”, y que “creo que i despachajue eran varias personds,
serian las personas profesionales abhnferia.

4) Esta declaracién de la mas destakciones y cambios que la
testigo ha tenido en sus respu ontradictin la de la Sra. Palau y Espeso,
que remiten también a una pu técnica éange Market y el Servicio d
Promocién pero con ausencia de del Gabirertdsla Sra. Arcos precisamente
su Directora (si fuera para m iones menptécnicas no se encuentra|la
razon de que tuviera porqué inter axime coaladSra. Grau manifesté e
general, que a diferencia del Sr. Betoret, la Braos no se introducia tanto en ese
tipo de gestiones). Ademas, la citada Sra. Grausiesegunda declaracion como
imputada realizada con posterioridad a la de ldsrimmes testigos, siendo como s
coordinadora de ferias y que en logica cohererateida estar presente en este tipg de
reuniones técnicas, declard, en cambio, que lagewon Orange Market fue “mas de
direccién que otra cosa” y que ella no se reumidyue resulta contradictorio con lgs
anteriores testimonios. El Sr. Espeso declaré gsaduniones de Gabinete siempre
son internas y nunca se convoca a Orange Market.

5) No se entiende, de ser cierta dicha interpratagd@los citados testigos, porq
también indican que no les consta que se hicie@reuniones de evaluacion confla
adjudicataria similares otros afios para adaptstaed de FITUR a TCV (la Sra. Grgu
en su segunda declaracién, también manifesté qexistberon mas reuniones de ese
tipo con Orange Market). Tampoco manifiestan quecedebrara una reunién
evaluacion sobre el resultado de la propia feri&,\Csi se aplicaron los criterios deS
las reuniones a la citada feria. La Sra. Palaurgoenoce no constarle lo anterior|&
que no tuvo lugar, declara que lo consignado epaitado “contrato stand 09” erak
las Unicas cosas de la reunion vinculadas a cosiriatego puede evidenciarse, que ge
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referia al contrato de la anualidad siguiente, fougse si el objeto era una reunion gde
adaptacion del stand de una feria a otra puramiueica no se comprende |a
mencion a los contratos.

6) La version de los testigos contrasta con que dmase ha querido hacer
referencia a una reunion relacionada con TCV y egta feria sea inmediatamente
proxima, ademas de que parece ser ese su uUnicto gbjde que no conlleva |
necesidad de asistencia de tantas personas rellgsnda areas tan diferenciadas,|se
indica simplemente que es una “reunién preparafb@&”, calificativo que denot
inmediatez y que no aparece en la de 11-2-08,ey siambio, en la tan préxima |e
inmediata a dicha feria de 7-3-08 (figuran asi &madenda de la Consellera las |[de
7-3-08 en la pagina 36, 11-3-08, o 27-3-08 conresfda esta ultima al Comité de
Organizacion TCV; igual ocurre en el afio 2009: @33-20-2-09; en otras reuniongs
cuando son proximas también se emplea dicho alific de “preparatorias”, foliog
425, 429 cuya convocatoria realiza la misma Seataefaitonomica, y 441). En todo
caso, se indica TCV.

7) Cuando tienen lugar reuniones sobre TCV, adersaseaizarse usualmente
expresando dicho exclusivo objeto, acuden y se imesmc personas a las que
concretamente les incumbe y que tienen competgncergos especificos en dicha
singular feria (su Director D. refamias al Comité Organizador, a $u
Comision Permanente), y s n todo cados dconcretos de Ia
organizacion de dicha Feria que dentifecaesultando extraia la ausengia
de toda referencia a su Comisi anente, @dasisiones de Trabajo creadas
como la de promocion o acto “a la bdseontratacion, a la propuesta fe
celebracion de un Congreso de A s Europeosudsnio etc que si aparecen
mencionadas precisamente e specifamasdicha TCV 2008 (en las
15-10-07, 4-12-07, 24-1-08, en caj asop@s tampoco aparecen siquigra
como convocadas en la reuni ni adadgrivaba de la misma, y que si
fuera su objeto la referida ada rafanguie hubieran sido.

8) Por tanto, parece evids cionalmentepyieele referirse con mayaqr
probabilidad a convocar u ( range Mtasbre el stand de TCV de |a
anualidad siguiente. Adem iona inclusaryacalendario del futuro \y
posible concurso, dato reconocidg p: . testigowo el Sr. Espeso, y el mismo
afectaba a todas las ferias del 2009, tambiénde [ACV 2009 porque ésta, como
siempre habia sido, iba integrada junto a FITUR 09.

9) En todo caso, el mantener una reunion de “evélnamterna” con el
adjudicatario de cuatro ediciones anteriores deURITy de la forma que se hp
estimado que se produjeron las adjudicaciones,presencia en la reunioén de |a
propia Directora del Gabinete de la Consellera gletlespacho de la misma, por su
propia naturaleza (“interna”) no resulta clarameaxglicable.

10) Aunque a la reunién anterior de 11-2-08 no aclalSra. Consellera, dadas |
altos cargos de su confianza que acuden a la misswta l0gico que estuvier
informada de todo el contenido de dicha reuniéme yadconvocatoria mencionada g
como la posterior reunién celebrada con Orange 8ailkdo que acudid su prop
Directora de Gabinete. Ademas, ella misma habiaextido gran relevancia a dicH
feria TCV (era la Presidenta de dicha Feria, yadnterés en consolidarla, coni
indico en la reunién de 4-12-07 a la que acudid, asno a otras reunione
preparatorias de TCV desde febrero de 2008 y qudtiem&a con el Sr. Vidal, s\
Gabinete o que asiste junto al Comité Organizadaticha Feria, paginas 20, 36, q

U
2Rl
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43, 63 de su agenda. Ademas, el 6-10-08, pasada feria TCV 08, mantuv
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personalmente y junto a la Secretaria Autonomi@araaonion con Orange Market,
inmediatamente después de ese mismo dia presitigegie la reunion sobre TCV 0
(a la que asiste la Secretaria Autondmica y eVisial).

Todos los anteriores indicios objetivos, valoradmsjuntamente y en union de
naturaleza de los hechos, conlleva indiciariameatgoder concluir en una posib
participacion en los mismos, y en los términosdados, de la Sra. Such, sin que ello res
contradicho por la existencia, para FITUR 2009inflerme de la Abogacia de la Generalif
Valenciana sobre la conformidad a derecho del plielp clausulas administrativg
particulares, pues lo relevante son los indicioagimmados, sin que por otra parte el inforr
entre a analizar realmente el contenido de logpiigse limita a analizar la naturaleza (¢
contrato, precision sobre el lugar de entrega dedsi 0 los recursos pertinentes). Concul
muy similares caracteristicas a las de los af@siargs, una indefinicion de los pliegos en
relativo a la redaccion de los criterios subjetiyok posible aplicacion intencional de Ig
mismos en favor de la misma adjudicataria, lo dwdbia venido teniendo lugar ya c(
anterioridad, siendo ademas los mismos técnicosqles los redactaron y aplicaron
informaron a la Mesa de Contratacion, con idénsultado que en las ediciones anteriorg

2.2) D. Jorge Guarro Monllor, D. Isa ly Dfia. Ana Grau Abalos.

idetesntratacion de los aflos 2005
eahgpse se refieren estos expedientes
ar &n actuacion el resultado de dic

Por las mismas razones aludid
2007 cabe considerarlos coparticipe
intervenir en la forma indicada y p
contratacion.

C) En con los fraccionamient llesaglacabo en las Consellerias
Infraestructuras y Transportesyde T

Las mismas personas indicadas r
respecto de las personas de la Al
venian decididas por Turismo y que €

loggestiectivos de Orange Market SL
ue yads® que las empresas y la obra
gzhdjo las indicaciones del Sr. Betoret
que expresamente mencionaron (declarac loBres, procede estimar participe en e
delito al mismo como persona que aunque no autarlascontratacion la propicié y control
dando lugar al citado fraccionamiento, que era dmdas técnicas comentadas por el

Crespo al Sr. Blanch al inicio de la constituci@Qtange Market SL.

11) En relacién al expediente de contratacion deoftxpl.

Cabe estimar participes en el mismo a los Srestr&yaVidal que dan lugar a que un

expediente ya iniciado se anule y se proceda aaom@iacion de contrato que pudiera {
indebida. También la Sra. Consellera Dia. Milagidsatinez, que debe conocer, aceptd
autoriza dicha modificacion de contrato, y el Setdet que actiua concordadamente cor
misma (el Sr. Vidal declar6 que es la Direccidnupesioridad la que estima que es bug
acudir a esa Feria, folios 88-90, 130).

CUARTO.- Hechos delictivos que podrian constituir delitosfdisedad en document
oficial (art. 392 en relacion con 390.1.2 y 390 d&P) respecto del cambio de la ofer
econdmica de Orange Market SL en FITUR 2007 trddéasa de apertura de dichas ofert
(20-11-06).
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12) Sobre los citados hechos y su posible califizaci

Como se desprende de los antecedentes de hechpsénte y a los que cabe remitirse,
en relacion con el expediente FITUR 2007, y eni@ddr tras la celebracion de la Mesa de
Contratacion de 20-11-06, que tenia por objetgé&atara del Sobre B conteniendo las ofertas
econdmicas de las Unicas dos sociedades licitadorasurrentes (RMB Boureau y Orange
Market SL), cabe inferir racionalmente que tuvoalugn absolutamente indebido y anémalo

“cambio” del documento que contenia la oferta eodnd de Orange Market SL y ell
porque tras apercibirse personas vinculadas a dicti@dad (muy posiblemente advertid
por algun empleado de la propia AVT presente eévidaa de 20-11-06, como pudiera ser|

Sr. Vidal Sanchez, y ello dado que la reaccién o® mismos no tiene lugar sino

S
el

inmediatamente después de la apertura del sobre @icka Mesa), que en su oferta ya
presentada, registrada y aperturada en la Mesarhabhsignado por error dos cantidades| la

primera y en letra de “UN MILLON OCHENTA Y NUEVE MISEISCIENTOS EUROS", y
la segunda en cifra (1.100.950 euros), y advertgles ello con arreglo al apartado 13 d
pliego tipo de clausulas administrativas particsagpodia muy probablemente dar lugar &
radical exclusion del concurso (tambi n estdickercon el art. 84 del Real Decre
1098/2001, de 12 de octubre; “error Sto ld
administrativa existente) decidieron

ifiesto lamporte de la proposicion”, y la practica

el
su
(0]

en el mismo dia, tienen lugar toda un apadas comunicaciones que se detallan en

personas: Alicia Minguez, Isabel J idoréde y Alvaro Pérez) tendentes
“solventar” el problema, decantando IC culadas a la referida mercantil, g
indicacion de D2. Ana Grau del Ser I @ la propia AVT (lugar en que S
encontraban los sobres B tras finaliz sauyo cnombre aparece reiterado en d
correos), y con el presumible e indici D y asuncion del Sr. Vidal presente er
Mesa y Jefe del Area, por “cambial edBry, seguramente antes de la redacq
definitiva del acta y la firma de la an tuvo lugar al dia siguiente 21-11-Q
sobre las 17,10 horas y su firma probablem
la anterior propuesta econémica con el men
en cifra como en letra la misma cantidad de 1.@8P&uros, cuya cifra conocian que §
ademas mas conveniente para sus intereses quealadato que era la misma que

presentada por la empresa competidora (los sobrestad®ban en el referido Servicio, y por

tanto, podian ser conocidas las ofertas por laG@&u).

Por tanto, dado que las ofertas econdmicas se &aban en el Servicio, ello facilitd que

por la Sra. Grau, con el presumible conocimientb Ste Vidal, realizara el cambio d

[1°)

thas

a
or

0s
la

ion

6,

Imds tarde) el documento que contepia
awo por uno nuevo que contuviera tanto

ra
la

propuesta mencionado, todo lo cual se corrobordpganismos documentos incluidos en Ips

anexos del informe UDEF de 15y 20-11-12, las amiches del mismo (se indica también
error gramatical sufrido entre la redaccion litedal la propuesta original “espone” y
finalmente entregada, “expone”), y por la declamaile la Sra. Isabel Jordan participe

el
a
en

dichas comunicaciones que asi lo manifiesta ynew® los referidos correos electrénicos y
fax ( inclusive aporté otro nuevo correo compleragntde los anteriores). De todas est&s

anomalias y a la vista de dicha documentacion (@éXDEF) y declaraciones de Iqg

miembros de la Mesa y de la Sra. Jordan (tambigonpee tales correos D2. Alicia Mingue
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en su declaracion ante la UDEF, si bien ya lo mabido por la Sra. Jordan), cabe concluir]
siguiente:

D) Resulta extrafio, como él mismo lo califica, gleSe Moreno Pernias, que en s$u

1)

(0]

funcién de Presidente de las Mesas lee las ofentasse apercibiera, de habgr
concurrido como asi cabe concluir, que en la ihmaposicion econdmica presentaga
por Orange Market SL contuviera tal divergenciaeeld suma en letra y en numerp.
También que no lo hicieran el resto de los Vocalesla Mesa (no obstante, ¢l
Secretario Sr. Casas declardé que el Sr. Vidal emtourepresentante del Servicjo
Promotor pudo asistir al Presidente en la busquedks ofertas, y si el mismo se
encuentra implicado en los hechos por lo que sg& @indo tratar de ocultar dicha
deficiencia). Quiza también la explicacion posimeliera ser que dado que se leyd|en
primer lugar la propuesta de RMB Boureau, y éstdatain error de suma de
cantidades de los distintos certdmenes ferialgsects de la total asignada que era
incorrecta, esto originara un debate y concentnaeideste punto tal que se dejara|de
prestar la atencion ordinaria respecto de la sigelieferta de Orange Market, y €l
Presidente al leer esta siguiente propuesta, dagl@lgprimer importe era el indicado
en letra y se le asignaba “UN MILLON OCHENTA Y NUEWIIL SEISCIENTOS
EUROS”, no prestara la atencion ha or ot incidencia y creyera que la
otra cantidad en cifra era la mi
Respecto de RMB Boureau

ncia quearece habitual subsanar de
mal s@@ifaina subsanacion y que al menos
anciarafexida empresa (asi lo declaré|la
Sra. Vilarrasa miembro de la Me propio D.nBado Caruou, apoderado de
. cia siquiera hubiera cometido dichp
aqeele permitieran una subsanacign,
aegtie lo que en modo alguno resu|ta
los mlenws de la Mesa) es que ambas
mica quderadahtica (mas extrafio a(n
1do. no sepvasabuesto de licitacion que era
| Sr. Moeernias y Sra. Vilarrasa). Quiza
esa coincidencia pudiera pasar des da eningipio porque la de RMB, por €l
error inicial de suma, aparecia como de cuantéatite.
Que la oferta presentada por Orange Market SL aafiviergencia de cantidades en
namero y letra presentada, debia dar lugar, muggmemente, a la exclusion en el
concurso de dicha sociedad (art. 84 RD 1098/20&¥1¢c@mportar “error manifiesto ep
el importe de la proposicion”; en éste sentido pudthrse el Informe 45/06, de 30 de
octubre de la Junta Consultiva Superior de Comtiéia Administrativa relativo
precisamente a la “determinacion de la prevaletieianportes expresados en letras y
en numeros cuando existente contradiccion o difégieentre ambos”, cuya doctrina
era la imperante en dicha época dada su fechajonaricon independencia de que gl
pliego haya determinado una preferencia, lo que pawece probable, obliga a
rechazar la proposicion en que se observa tal djgacia, al no poder determinarge
con caracter cierto cual es el precio realmentertafo’ citando posteriormente ta|
precepto como sustentador del mismo criterio alimfekme) siendo en este sentid
muy significativa la firmeza manifestada por la.Srfdarrasa, funcionaria de Carrel
con amplia experiencia en Mesas de Contrataci®@erahterrogada sobre el particul
y exhibirle el documento que contenia la divergeu@ ofertas (manifesté “Es insoli
completamente. Si veo esto, me levanto y me voysén@omo calificarlo, es un

no pudiendo continuar en la li
habitual (“es llamativo, chocant
sociedades presenten una of
tratandose de s6lo dos empi
superior (1.135.000 euros: dec

BE&E @ o
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irregularidad absoluta. Llevo muchos afios en la izdtracion. Es una actuacioh
muy irregular. Los de la Mesa no nos enteramosatia.nLo que me dice es muy
grave”; “La divergencia de la oferta en letra y miilcmes un error importante porgue
determina la adjudicacion; en la contratacion adstretiva no prevalece la letra”).
Por su parte el Presidente Sr. Moreno Pernias rdecjae habria propuesto la
suspension de la Mesa, y en su caso, consultaaldumta Superior Administrativa. El
Sr. Varela (Jefe del Departamento Econdmico) msidifque se hubiera valorado su
posible exclusion pues es un motivo para ello (tclaue si”). Y que ese riesgo de
exclusién era lo que motivé la actuacién inmineptgosterior de las personas
vinculadas a Orange Market se desprende de laardeidnes de la Sra. Jordan|y
Minguez, que asi lo corroboran, asi como de lopipsocorreos y faxes y la forma
apresurada en que se remiten y reciben, en unosdeufiles se subraya en circulo a
Alvaro Pérez el apartado concreto del pliego quege precisamente, a causa (el
error, la exclusién de la oferta.
- De haber tenido lugar la exclusion de la ofertejeatemente, no se habria adjudicado
el concurso a Orange Market SL por lo que el “carhtle propuesta econémica can
la concrecidn de la cuantia a la misma exactangréda del competidor, abierta en
primer lugar, tuvo una relevante.t cendenmaim:my sustantividad penal hasta |el
punto que su no exclusion p ’ judicacibste cambio de proposicion, al
tiempo que como se indico un imdiglevante de los delitos de
trafico de influencias y de prev. grale implicacion y relaciones entre gl
Area de Mercados y Servicio Pfomotion con lasgpas vinculadas a Orange
Market, puede dar lugar a la de otrpsstipenales, en concreto, de un
delito de falsedad en docume del ar2 88l Codigo Penal, posiblemente
medial de los anteriores, para adize el documento falso (en relacign
con los apartados 1y 2 del ar &hagleados publicos, en principio, |y
dado que el delito de falseda era@@apmano que requiera para su
utor detwimento inveraz sino que basta
onocer gudocumento incluye hechos no
en doctarodicial previsto en el art. 390
. . inclusivdjgpa, en su caso, plantearse|la
concurrencia de un delito de infidelide la odist de documentos (art. 413 CP),|si
se entendiere que el empleado publico que ocuital(easo, extrae) documentos tiene
encomendada su custodia, en el caso “funciondH, que alude, entre otras, la STS
1060/1999, de 24 de junio.

tener el dominio funcional del
verdaderos, también un delit
singularmente su apartado

Corrobora la intencionalidad subyacente en todo glide los hechos acaecidos tanto
respecto de la falsedad como de la misma adjudicdirial, el hecho mencionado en anterjor
fundamento juridico, que como se mencioné en laagian aportada por el Sr. Pefas el [Sr.
Correa dijera a otra persona en fechas tan proxariasde la citada Mesa de Contratacion
(grabacion realizada el dia 15-11-2006 en el Remtéel Giralda y en su domicilig,
-archivo-11-06-), 4:01:38 a 4:04:00, que un tercenee pudiera referirse por el contextq a
Alvaro Pérez, no ird porque tiene una comida “ietsada con FITUR” y afirmase lo van a
adjudicar obviamenté4:03:05), afiadiendo seguidamente, gastdmos con la Agencia para
acabar todos los temagd:03:28).

— Sobre la coparticipacion.
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Cabe estimar coparticipes las personas vincula@axsge Market SL que con poder
decision y protagonismo, conforme a lo ya sefatdda presente, han tenido participacipn
en los hechos, ya por desprenderse de los mismweosoelectronicos que han sido
reconocidos (Isabel Jordan, Candido Herrero; AlvRésez, porque ademas la empleada
Alicia Minguez u otra persona a su encargo, le tenm fax con la documentacion del pliego
y en beneficio de dicha sociedad), ya por resulealas declaraciones practicadas (Pablo
Crespo, porque ademas de su intervencion en tamkshéchos, la Sra. Jordan en [su
declaracidén asevera que recibié una llamada dehmaertandole sobre el error de la ofefta
econdmica), o por ser una actuaciéon mas del Grupcsg le comunico y aprobd por quien|lo

en los hechos delictivos mencionados (asi lo meacim diversas empleadas en
declaraciones judiciales: Rocio Perea, Paula Skooer Nombella, Alicia Minguez), y qu

contrariedad y preocupacion que le |
ilegalidad que con el cambio realizaro

En relacion con empleados publ
incluirse a:

doeaparticipes en los hechos han|de

7

vicio de Poodmode la AVT, mencionad
0sp tammersona que llamara a Candigdo
a MesaContratacion de apertura de
s, quee smventar el error de Orange
baraja elpByue van a preparar y la Sra.
ueeakth concluir en la existencia de un
1 persomasinh sociedad que se presenta g un
concurso publico y que s n pleno progedim administrativo d
contratacion y tendente a “cambiar” ‘el documentnémico inicial ya presentado
aperturado en la Mesa y que contiene la propuestma sociedad y todo ello tendente
a evitar su exclusion del concurso. La Sra. Jonddicd que era “nuestra persona ge
referencia en la Agencia”, por los dos afios amesio
2) D. Isaac Vidal, Jefe del Area de Mercados, poegia persona que esta en la Mesg de
Contratacion referida de 20-11-06 (ya se dijo qu8re Casas manifestd que pudo
asistir al Presidente en la busqueda de la ofedadenica y sus documentos), como
representante del Servicio Promotor, es el que amimo situ las ofertas y pued
transmitirlas a la Sra. Grau 0 a personas vincslad@range Market SL a los efectps
del “cambio” de la oferta. También respecto derka Srau, y como consta al final del
acta, tanto la documentacion técnica como econOrsidaes B, es trasladada al Area
de Mercados, de la que es el maximo responsahia,spaanalisis y emision de Igs
informes técnicos, y vistas las connivencias que dicha mercantil habian existido
dos afios antes a los efectos de la adjudicacionotkelurso, no puede descartars
intervencion en este nuevo concreto hecho junt @ré. Grau (la Sra. Vilarrasa, |&
preguntas del Fiscal inquiriendo quién hubiera godénterarse de estos anomalés
hechos, caso de haber ocurrido, manifest6 sin thydgrtras haber mencionad
previamente, “la gente de la Agencia es persomaréd y tienen otra vision de |

114

- D2 Ana Grau Abalos, emplea
clara, expresa y reiteradament;
Herrero para decirle, con posteri
ofertas, cual de las dos ofertas
Market SL en la proposicion e
Grau debe elegir cual van a
ilicito concierto entre la Sra
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cosas”, que seria “en el Area de Mercados que mdedee guisan esas cosas,
relaciéon con las empresas licitadoras las llevared de Mercados”, y seria lo l6gic
se cruzan correos etc). La misma Sra. Grau engainda declaracion, manifesto quie
seria el Sr. Vidal, presente en la Mesa, el quarfaap le bajarian las propuestas
econdmicas para elaborar el informe.

Respecto de la posible intervencion en los hecledsSd Secretario de la Mesa de
Contratacion, Sr. Casas, visto lo anteriormentatadb, no existen indicios suficientes para
estimar acreditada, racionalmente, su participaermdhos mismos, ya que, no lee las oferntas
economicas sino que lo realiza su Presidente Indge a transcribir lo que este le dice
(segun declard, en ocasiones, es el representahteedvicio, en el caso Sr. Vidal, el que
asiste al Presidente en la mas agil busqueda gedpasestas econdmicas de las empresas), no
tiene facultades para la suspension de la Mesédocavaxclusiones de ofertas, su nombre|no
aparece mencionado ni indirectamente en ningunimsieeferidos correos electronicos,
consta haya participado en otros hechos deliciiiréfico de influencias y prevaricacion) de
otras anualidades anteriores y posteriores ni gogat relacion con personas vinculadas a
Orange Market SL, ha sido calificado como perso’garmsa (Sra. Vilarrasa) y las ofertas
econdmicas, segun consta en la misma acta seereamArea de Mercados, lo que ademas
tiene su sentido porque como se refleja e ide elaborar los informes tecnicos a la
dltima Mesa que ha de proponer la adijt Rrdsidenta de la AVT. Por tanto, aungue
haya elaborado el acta al dia sigui },l;afado los firmantes del acta, ello sugle
tener lugar habitualmente sin que se:h lizendo especial excepcidén en el presente
supuesto, por lo que procede respec olekseimiento provisional de los hechos
que motivaron su imputacion (art. 641.1

— Sobre el delito de uso de informac idald. 442 CP).
En principio, de forma subsidiari
infraccion, dado que un empleado pf
conocimiento del Sr. Vidal) comuniea ¢
SL en relacién al error existente en's

antersprpodria concurrir la mencionada

raudrincipalmente, y posiblemente con

n @ctat con las personas de Orange Market
elonomica para dicha subsanacion, o para
informarles de la oferta del competidor  Boureda se apunto la posible existencia de

la infraccion en relacidén a la comunicacion a e dicha mercantil de los borradoreg de
pliegos de contratacién que se estaban elaboram@b ®ervicio de Promocién (esto ulti
respecto del expediente de FITUR 2005), ya queoabamiento de dicha informacié
privilegiada tendria el propdésito de favorecea adciedad, pero se entendié que ello podia ir
insito en la dinamica del delito de trafico deuefhcias.

— Sobre el escrito de la representacion procesahdgrd. Jordan Goncet de 5-12-12
(E-1476) solicitando la préactica de dos declaragsotestificales en relacion con los
informes UDEF de 15y 20-11-12.

Por la citada representacion se solicita que slvawecitar en calidad de testigos a Difa.
Alicia Minguez Chacoén y a D. Fernando Carou Garesée ultimo apoderado de la sociedad
RMB licitante al concurso de FITUR 2007, que haldanlarado ante la policia judicial y de
cuyas declaraciones se le habia dado trasladejtsdlique realiza a los efectos de podgr
intervenir dicha parte en las declaraciones. Niagde las otras partes personadas|®a
realizado otra solicitud sobre el particulata defensa de la solicitante, salvo error u obnisi| &
no habia estado presente en el resto de las dsolsea judiciales acordadas y practicadag en
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relacion con los referidos hechos (a excepcion adeld su defendida), ni exteriorizago
previamente su voluntad de comparecer a algundlageyeespecialmente a la judicialmente
acordada respecto de la Sra. Miguez a las 10 ketds12-12(su escrito ha sido presentado

en el Tribunal el 5-12-12, al parecer sobre labdrés, es decir, después de la Providenci
3-12-12 que acuerda la declaracion policial deiknma ante la repentina comunicacion dg

de
la

testigo de su imposibilidad de comparecer dichoedigeste érgano judicial, y después del

momento en que habria tenido lugar dicha declarad# primera Providencia dictada en

relacion con la practica de diligencias respectoeds®s hechos es de 19-11-12). Ha
recordarse también que dicha Sra. Minguez, ya lddailrado en esta sede judicial en su
como testigo en relacién a las adjudicaciones @&JRldeclarando, como otras empleadas|

de
dia
de

empresas del Grupo (Rocio Perea, Paula Seco, MBtagarifios) que todas sus actuaciones

estaban motivadas por las instrucciones del Ssporg/o Sra. Jordan.

Visto el estado de la instruccion, con multipldgydncias ya practicadas, que la solicit
esta exclusivamente relacionada con el concretiooheéelictivo relativo al posible cambio d
proposicién econémica de Orange Market SL en laaviess Contratacion de apertura

Ld
e
de

ofertas econdmicas de 20-11-06 (expediente de FIZO®) sobre el que también se han

practicado de oficio muy variadas dilig
Mesa, imputacion del Sr. Secretari
requerimientos a la AVT, declaracié
propio escrito en calidad de imputad:
por la solicitante del escrito (la del Sr
el dia 28-11-12 y relacionada con su
la Sra. Minguez habia sido acordada
dira la testigo invoco repentinamen
tratamiento médico de implantacion
existen suficientes y variadas dilige
practicadas en relacion con estos co
que, en consecuencia, Nno proc
innecesariamente la intensa instrucci
ello, ademas, por las siguientes raz

as (demtiones de todos los componentes de
: ismauyt@ma de declaracion, varig

priones mencionadas no fueron insta
z0 a iniciativa de la propia policia judici
1&sr UDEF y anexos mencionados; y la
biiente para el dia 5-12-12, pero como
ii de comparecer por someterse a
piperiodo de reposo), se estima d
unciamiento por las partes sobre
glessu caso sobre su calificacion, por
ar dichasaral®ones que demorarig
adgas conclusiones no variarian. Y to

3) La declaracién policial del Sr. Cur no halida solicitada con anterioridad

Gnicamente, lo ha sido al conocer la incidenciaveda de la imposibilidad de

comparecencia de la otra testigo Sra. Minguez. Aderel contenido de dich
declaracion no revela la mencion de circunstanziesnocimientos especialmen
relevantes del testigo en relacion con los headles,tampoco se mencionan en
solicitud, y en concreto respecto de la Sra. Joadanue ni menciona.

4) La declaracion policial de la Sra. Minguez en Kthde ha producido ante |

repentina comunicacion por la testigo (dos diasesanel 3-12-12) de la

imposibilidad de su comparecencia a la citacioncjatiacordada de oficio el di
5-12-12, y ello porque justo un dia o dos antesdada fecha iba a se
inmediatamente sometida a un tratamiento médicla eudad de su residencig

a de ferias y de la solicitante del

la
S

Has
Al
de
se
un
ue
as
lo
n
do

A
A
r

i\
DS

Madrid, y que dicha imposibilidad iba a prolongasdenenos durante unas dq
semanas por el reposo que médicamente se le redabgrDicha citacion judicial
habia sido acordada de oficio y no a instanciaattte @lguna, pese a que la cal
de la misma derivaba del informe y anexos UDEF®&1:12, conocido por toda
las partes, y por ello de la que insta la decléradhnte tal circunstancia y dada
distancia existente entre la sede de este Tribulzalde la residencia de la testig
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la perentoriedad con que se produce la comunicas&macuerda (Providencia de

3-12-12) que por la UDEF, que habia realizado é&brine e incautado lo

documentos base del mismo en un registro judisgapractique dicha declaracign

policial que se tuvo que realizarse necesariamantda siguiente (4-12-12) d

dicha comunicacién de la testigo y antes del conuietel referido tratamient

médico cuyo inicio iba a tener lugar precisamenti&adarde del indicado dia.

ADMINISTRACION 1) En dicha declaracion policial, la Sra. Minguezoreoce el envio y recepcion de lps

DE JUSTICIA correos electrénicos a que se refieren los inforpmisiales mencionados y sus
anexos, asi como su causa (subsanacion de undertarproposicidon economic
de Orange Market SL) como también lo habia recalmognos dias antes en esta
sede judicial la propia presentante del escrita, $vrdan, en la nueva declaracipn
judicial tomada en calidad de imputada, e inclugsta ultima, en el acto de su
declaracion, aporté voluntariamente un nuevo conedcluido en los informes
por lo que se solicitd de la policia judicial geduera exhibido a la Sra. Mingueg,
la cuél también lo corroboro.

2) Del contenido de dicha declaracion policial noeeslan aspectos o conclusiongs
gue no se pudieran derivar del resto de diligenmiasticadas y atinentes a dichps
concretos hechos y en particular de esta segurai@aeon de la Sra. Jordan, del
contenido y secuencia de Jos co lectronieferidos y reconocidos por
ambas, de los informes policiales dos lpsldemas declaraciones sohre
el particular tomadas.

3) En el escrito no se indic
conociendo el contenido
declaraciones, tienen especial
mencion de circunstancias:
ya practicadas, incluida la decla
indica que dado que su defen
parte tuviera interés de est
realizar preguntas en de
esclarecimiento de los h

‘de ningumdod dos testigos, maxime ya
sus declaracjogaé aspectos de dichas
ncia par@mesentada y que presenten|la
e no skibies del resto de diligencias
la @dpia. Jordan. Simplemente se
ada a m@ectabre estos hechos, “eqta
en lardedda, a la que también se queripn
mi mandante, oueribmirian en el

QUINTO.- Sobre la existencia dt
prevaricacién omisiva en posible concurso co

constitutivos détodelcontinuados de
italde trafico de influencias.

Como se adelantd, de las diligencias practicadaesgrende la existencia del dictado [de
diversas resoluciones, diferentes de las que ammobéos concretos expedientes (e
contratacion, que en posible concurso ebdelito de trafico de influencias (pues se pra¢en
la obtencion de un beneficio para la adjudicatacahllevan la existencia de hechos que
pudieran constituir un delito continuado de presaion, porque se infringe de modo
manifiesto y notorio el ordenamiento juridico attdr, a sabiendas, de forma arbitrafia
resoluciones aprobatorias de una contratacidon eguéa se omite de forma absoluta |el
procedimiento mismo legalmente establecido paredtatratacion.

De esta manera se produjeron adjudicaciones diregtaamparo procedimental algung
hasta en cuatro ocasiones en el mismo afio 200prgtendieron subsanarse por el misi
¢ cauce acudiendo a la figura del de enriquecimi@mjtesto. Tan andmala reiteracion en U
\ mismo afio de la necesidad de acudir a dicho insintonjuridico que no se habia conoci
\\ hasta entonces en la AVT (declaraciones de la Beer&eneral Administrativa Sra. Brusol
GENERALITAT de la adjunta al Director de la AVT Sra. Argudo &o0g y ademas de la de los Sres. Gua
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Vidal, Betoret y Sra. Martinez), hace concluir geste reiterado apartamiento d
procedimiento reglado evitando la libre concurranmiopia de un concurso se realizo g
intencion de beneficiar a Orange Market, que erdjadicataria del mismo (hay que recorq
gue el Sr. Blanch menciond, como vimos, que eC&spo le indico la posibilidad de acud
a la técnica de “los contratos o concursos de gigénla Sra. Subsecretaria que tambi
coincidié en lo anomalo del procedimiento manifestpresamente y referido al almuer
que “veo las facturas, y esta fuera de todo, clgaodjue no tenia amparo ni en la contratag
ni podia tratarse de una modificacion de contrato).

La omision de tramites esenciales del procedimidagalmente establecido, y pq
supuesto como aqui ocurre de forma tan manifiestdaodo el procedimiento, ha sid
considerada como una de las razones que pueddmgdara una calificacion como delito d
prevaricacion porque las pautas establecidas adrarhitacion del procedimiento a seguir
cada caso tienen como funcién alejar los peligeokdarbitrariedad y la contradiccion con
derecho al tiempo que servir de garantia de loscties individuales y de la justicia y acief
de la Administracion en el dictado de sus resoh&so(STS num. 2340/2001, y 331/03).
elusién reiterada de todo procedimiento ha dadarlaglas siguientes adjudicaciones
hecho:

4) Expedientes de enriquecimien actws motivo del almuerzo de FITUR

2005 (el 27-1-2005).

La celebracion del mencionado a
lugar con la visita del Presidente de |
dio lugar, nada menos, que a tres:
inexistencia de concurso alguno y d
organizacion.

adici@malas ferias de FITUR y que tier
Genetalitdenciana normalmente a finales de ene
p digueaimiento injusto derivados de
astos originados con motivo de

Asi, dos expedientes de los mer
Orange Market SL por el citado-a
empresa Gran Via 59 SA (Resta

se refeEdreago de los costes originados
ateorefiere al pago de la comida a
Luis),nqueparecia en los expedientes
contratacion inicialmente remitidos por @osteriormente al ser requerida la A
para que aportara documentacion de los almterzagrae anualidades. No obstante, en
origen y organizacion de este Ultimo tuvo mucho aee también, como se verd,
adjudicataria mencionada.

Se trataba eventos claramente previsibles quentéugar todos los afos, y donde siem
se acudia a los procedimientos de adjudicaciornegde establecidos, salvo en dicho afio
gue la adjudicataria del concurso era Orange Market

Que existié6 esa adjudicacion indebida, directatenirional del citado evento fuera (
todo procedimiento con el objeto de conceder uo tia favor a la adjudicataria, se const
también claramente por el correo electronico d@-84 (obrante en el folio 5123 del regist
R-17-C03-E32-T10(3) aportado en el anexo 3 delrmé UDEF 30.410/12 de 28-3) en
gue Paula Seco de Herrepala@downtown-consulting.conproductora del evento y qu
trabaja bajo las instrucciones de la Sra. Jordate(€respo y Pérez) remite a Rocio Pe
(rocio@fcsgrupo.coip empleada de Special Events, otro, recogido enhlechos de Ig
presente, en el que renvia mensajes anterioredagae ya de 26 de noviembre de 2004, to
con el asunto “presupuesto almuerzo” (es decir es antes de la misma adjudicacion
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concurso del expediente de FITUR y con un margerespacio temporal de dos meses
respecto de la fecha del almuerzo), y en concnetodel que se desprende que de anterrjano

no solo ya conoce el Grupo que se les va a adjudicaoncurso de FITUR antes de que

se

dicte la resolucion de adjudicacion sino que adeyadsaben que van a encargarse ademas y

de modo conjunto del almuerzo, que no figuraba cohjeto del concurso.

Estos correos y la forma de participacion en eualmo que se desprende de los mismos

han sido reconocidos por las citadas personas dedaracion testifical, si bien indican que

lo realizaban bajo las instrucciones del Sr. Cregplmrdan. Y en concreto, la Sra. Seco
manifestd que ya le dijo Moénica Magarifios, quelarque habia hecho la preproduccion del

evento en Valencia, que el catering lo hacia Jasg, ly que lo de IFEMA le llegd a ellg

“como un paquete”, es decir, "conjuntamente FITWRt¢ al almuerzo”, asi como que no

eligié proveedores porque la produccion le llegdadde Valencia y que existié una reuni
previa para dicho almuerzo. En similar sentido, l@ndocumentacion encontrada en

Registro 5 citado (R-5/03 SEAGATE s/n 3QKO94YLR/D®3) se ha encontrado un

documento en el que la Sra. Seco desde la citaglecidin de correo se dirige a personas

trabajan para el Grupo Correa e interesadas eveatede FITUR 2005 y el almuerzo, y ¢n
otrossabel Jordan, Monica Magarifios, Pablo

concreto el 10-1-2005, uno dirigido, e
Crespo, Rocio Perea y a la gerenci
Serrano el dia 11 de enero, indica

pocgaeoca a una reunion en la oficina
os los temas referentes al Stand
e gumia confirmacion de la agenda
imiles.

hiciera, casualmente la adjudicataria;:r

Veamos en mas detalle las fa
enriguecimiento injusto :

lugasoa anomalos expedientes

-a) Factura 4/2005, de 1-2-05 p
con cargo de la AVT por el concepitt
dia 27-1-05 en el pabellén de IFEMA”.

dos con almuerzo Com. Valenciana

306200s emitida por Orange Market SL

DN
el

nue

de
de

He

due improvisarse alguna empresa que lo

Esta factura y sus conceptos (suministro, montajesynontaje de moqueta y transporte,

disefios y arte final de lonas y carteles, impresi@n tarjetones, creacion, estudio
elaboracion de perspectivas, elaboracion de plgradsados ara la correcta comprension
disefio) fue informada el 27-7-05 favorablementegddirector de Gabinete Sr. Betoret g
propuso su pago. En dicho informe se justificahadmal alquiler del Pabellén 1 porque e

afio habian mas invitados y no existia suficienpa@e en el Palacio Municipal de Congregos
de Madrid, y por ello, “se contacté” con la progmpresa adjudicataria del contrato del
disefio, construccién y montaje del stand para tmélase y adaptase algun local util para

celebrar el mencionado almuerzo, encontrando disf@odicho Pabellon. Dos dias antes,
25-7-05, la Sra. Subsecretaria de la Conselldrigrdas obligaciones adquiridas por la AV
y observar que no se cumplian los tramites estabke@or la legislacion vigente (art. 91 T
Ley de Hacienda Publica Valenciana y disposicidniadal quinta del RDL 2/2000, de 16 @
junio, que aprueba el TR Ley de Contratos de lamiAstraciones Publicas), acordaba “q
por el departamento correspondiente de la AVT sactiguen informaciones previg
pertinentes, con motivo de la adquisicion de diai@gaciones”, sin que nada conste so
la incoacion de dichas informaciones previas skamision de dicho informe.
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Finalmente la Sra. Presidenta de la AVT, tras jeflgue no existian indicios d
responsabilidad por no haberse seguido el procedimiestablecido y que no procedia
apertura formal de expediente para exigir respolidatbes, al existir consignacion
presupuestaria, acordé mediante resolucion qua Ieevmisma fecha que la del Director ge
Gabinete (27-7-2005) “reconocer las obligaciones/ddas del objeto contractual y proceder
a su pago”.

(%)

a

-b) Factura 35/2005 de 29-4-05 por importe de A3®0O0 euros emitida por Orange
Market SL con cargo a la AVT por “gastos relaciavedon almuerzo Com. Valenciana del
dia 27-1-05 en el pabellén de IFEMA”.

Esta factura y sus conceptos (alquiler del pabeifoh, alquileres y montajes de equipos
de sonido y otros servicios, servicios de vigilandmpresiones de lonas y cartelerias,
transportes y desmontaje, contratacion de azafdéasmagen, actuacion de un mago,
contratacion de un especticulo, elementos de drépraasesoramiento en imagen|y
proyeccion de la imagen deseada), fue informadarédemente también el mismo dia que la
anterior proponiendo su pago el referido DirecterGhbinete, que indicaba, literalmente|lo

derivados de la realizacion de servic @ el almuerzo y en cambio, se acudip a
los procedimientos contractuales legalmente estialole de adjudicacion. Respecto de ampas

5) No se entiende la no unificaci pagdhrse del mismo evento y empresa
(lo que tampoco pudo explica oret edextlaracion) asi como que a su vez
lleven fechas diversas.

1) El mimetismo que afecta‘a.
Gabinete, posteriores resolu

- Gran parte de los gastos generados" “hagdaalarivan del alquiler, adecuacion
y montaje de una sala distinta del lacio Municig@a Congresos de Madrid,
habitualmente utilizado sin costes, justificAandesta anualidad en la poca capacidad
de la Sala multiusos por necesitar un local com@dpd para 1400 comensales lo que
se ha revelado incierto conforme al informe IGAE (@ misma solicitud de
presupuestos a las empresas de hosteleria siemgrabkaba de aproximadamente
1000 comensales, al igual que en el correo de B8laPSeco, la impresion d
tarjetones fue de 1200, y finalmente asistieroOA degun la factura de la empresa|de
catering), y por tanto se pudo haber realizadoeht® en el mismo Palacio Municipal
(el Sr. Guarro declar6 que ese ha sido el Unico qi® no se fue al Palacio de
Congresos, folio 212).

— El apartado anterior, al tiempo que revela la istiancia del argumento del informe
del Sr. Betoret, habria evitado que fuera “necesadlicitar los servicios de |
empresa Orange Market para que localizase alglal latd (Pabellon n° 1) y e
consecuencia, no se habria devengado practicatoeiatel importe de dichas factur
(IGAE 26-9-12, pagina 20-21, que ademas afade,ngueonsta en el expedien
escrito o fax dirigido al Palacio en el que se coique los motivos de la anulacion
la segunda reserva que tenian la AVT para el 23:)1-0

iones postari(informe del Director de
as yustiigaciones).
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-c) Factura K 1/2005 sobre “comida en FITUR poitealel Presidente de la Generalit

recinto ferial IFEMA”, por importe de 76.505, euresnitida por Gran Via 59 SA el 31-1-05

(restaurante José Luis) a la AVT.

Sobre dicha factura existi6 también el informe 8el Betoret y demas actuacion
posteriores de la Sra. Subsecretaria y Conselfeeai@armente indicadas.

El informe de la IGAE sefala que de haberse rafizaomo procedia, en el Palagio

Municipal de Congresos, al tener la concesién efusiva otras sociedad (Ménico Gourmgnt
SL) no se habria podido contratar el almuerzo ecenipresa de catering. Pero en todo caso,
habria que haber licitado dicho servicio (testifida la Subsecretaria y Secretaria Gengral

Administrativa), incurriéndose de nuevo, en eseyafior el mismo evento, en otro llamatio

expediente de enriquecimiento injusto. A modo camsupad y para valorar las inconsistenci

de los argumentos del informe del Sr. Betoret, gulecrecordar lo ocurrido en otras

AS

anualidades donde siempre se acudio a la contiataciministrativa, en ocasiones directa a

la empresa que poseia la exclusividad del sendeiocatering en el Palacio Municip

A

mencionado o se realizé un expediente de contdsia@io 2004 y con coste similar,|e
incluso hubo otro expediente de contratacion:POg#&dd ampliar el coste por dicho serviciq y
que fue emitida por dicha sociedad ¥ en ellos el Sr. Betoret informabga
favorablemente dentro de un procedi ] tisty de contratacion a la realizacion del
almuerzo en el Palacio de Congreso: sampentsu capacidad y cercania al pabellpn,
e incluso cuando ello diera lugar a u dedero de comensales (asi ocurrio en [los

afos 2003, 2006 cuando de 1000 comens e pasor

segun averigu6 la UDEF, y se confirmi
(reconoci6 el fax de Rocio Pereay g
su sociedad; manifestd también qie
propia AVT llegando a pensar que
que contactaron un mes o dos antes"

ad@n del empleado D. Javier Fernand
Oétdxivaro Pérez y personas vinculadag
fdiageet era intermediaria entre ellos y
tatgaticha mercantil lo eran de la Feria
) su dedministrador Sr. Ruiz Madroi

quien en realidad negocié el contrato entre digharesa y la AVT y coordind el acto fue

también Orange Market, que no aparece en la fagtera que ademas cobré a modo

esativo al catering, no conocido hasta
gue se solicitdé a la AVT documentacian.: el mismo, resulta llamativo porque

ez
5 a
la

y
D,

de

intermediacién una comision de 23.733,60 euros ani@resa de catering mediante uUna

factura independiente, importe que al final pag@®\al en el global de la factura a dich
empresa de catering. Resulta también llamativo @uange Market invoque en la edicid
siguiente de FITUR 06, precisamente como trabagsamollados, esta misma intermediaci
en el catering lo que es una manifiesta anonfi® 195 ramo 4° documentacién FITUR (
pieza 32).

Por su parte, la Sra, Perea reconocio ser la peeipom a instancia de la Sra. Jordan, tn
con el Sr. Fernandez lo que evidencia que Orang&keW&L tuvo tiempo suficiente par|
conocer que iba a organizar el almuerzo y negdeiacomisién (ademas resulta de
documental obrante en las diligencias, hoja deesadél almuerzo encontrada en el regig
judicial, R-17, de Orange Market, tomo 10, folio850y hoja de costes de dicho cateri
obrante al tomo 10, folio 5090 de dicho registra cma indicacidon sobre compensaciof
100PAXE compensacion 22.000-; fax remitido por RemeFernandez, encontrado en
registro, R-13 bis, folio 86245, y 323 de la Cajadke esta pieza). Igualmente se constat
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existencia de una facturacion posterior internareemstas dos sociedades para dicha
compensacion (factura de Orange Market SL conttaribg José Luis 54/05 de 3 de junjo
por importe de 23.733,60 hallada en R-17, tomofdl®y 6876; vid. folios 23 a 25 informe
UDEF y anexos de 23-4-2012; también folio 492 ddjauna hoja de costes especifica|de
catering José Luis con unas significativas insinres manuscritas para la elaboracion de una
factura por Boomerangdrive, sociedad del Grupoliee referencia a qubay que buscar
un concepto que encaje para Katering José Luiactufarlo 22.000 euros, hablar con Javier
Fernandez 605900250R-17, tomo 10 folio 5091).

Ul

- Expediente de enriquecimiento injusto originado cootivo de la instalacion del
unidades de stands rurales (factura Easy Concep8&005 de 11-4-05 a la AVT pdg
importe de 30.000 euros en TCV Valencia).

=

Como se desprende de los hechos de la preseni® (diiele la denominada caja n® 12)
la referida sociedad Easy Concept, sociedad depdzdirigida por Isabel Jordan y Pablo
Crespo, y que tuvo su intervencion y colaboracioiridUR durante varios afios con Orantge
Market, emitid a la AVT la referida factura por @ncepto “Stands Feria de Turismo ¢e
Valencia, importe correspondiente a los. 15 stamd3x3 en madera pintada color albero gon
una altura de 3.05 m”. Los referidos s s@uwi.lugar en la denominada Feria Valengia
(TCV), dentro de FITUR, y en el in para justificar la procedencia del
pago se justificd en que hubo que r as de los previstos (realmente, cdmo
se indicara no figuraba como previs ontrato ninguno) debido al numero de
solicitudes por parte de municipios de
al turismo de interior, y al estar dichos standsetf del contrato de adjudicacion”, “se
contactd” con otra empresa de co menda stands, casualmente del Grupo
Correa y que colaboraba con la adjudicat Tpara que los realizaran y los tuvierpn
a punto antes del inicio de la feria.

1%

Sin perjuicio de lo que se m
contrato no estaba comprendida la i

i.en el sidgaiapartado (en el objeto de
t , ahnstsobre turismo rural en Feria Valencgia
TCV), resulta una extrafia casualidad:gu claira de 11 de abril, el informe del Sr.
Betoret lleve la misma fecha, 27-7-05 ¢ en tddgsemitidos con ocasion de los dops
primeros expedientes de enrlqueC|m|ento mjusto aioe@adosut suprag y que la Sra.
Subsecretaria y la Sra. Presidenta de la AVT, snm#&mas fechas que en los citados
expedientes (respectivamente 25-7-05, y 27-7-0%3uerdlen mimética, literal
respectivamente, lo mismaa Subsecretaria de la AVT, en su declaracion fiesti al

examinar la factura fue terminante al indicar gebidl acudirse a un nuevo expediente,| lo
cual resulta evidente por su cuantia.

Este expediente resulta anémalo porque no ergjetoatke la feria TCV instalar unidades
de turismo rural (15 en esta factura), y de heahtojcon las 80 unidades de dicha clase gue
se trataran en el siguiente apartado, en realil&ergicio de Promocion el 8 o 31-3-05 ya
pretendia realizar unos 94 modulos (fax de Dia. @raa e informe justificativo de actividafd
realizado por el Sr. Guarro como Jefe del Servoiiados en informe IGAE de 26-9-12,
paginas 29/30) porgue en las citadas fechas ya gabien el stand de TCV se instalarian |los
citados 94 mddulos de 3m x 3 m y dos almaceneslasim se contemplaba una plaza cent&l
circular. Por tanto, se adjudica de hecho sin depéel de contratacién, a una empresa |dgl
Grupo. En el informe UDEF de 6-9-12, se indica mefierencia a un anterior informe, que |e
cobro de esta factura en union de otras (la 74Q57/@e Easy Concept, folios 288 a 293 dg :{(a
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caja 11) se realizaba para enjugar las pérdidagadas de la realizacion de las 80 unidaq
de stands rurales que luego se indicaran.

3) Adjudicacion de hecho encubierta en Feria Vage(itCV), como una de las ferig
de FITUR 2005, de 80 unidades de stands ruralassadiedad Orange Market SL fuera
objeto del contrato de FITUR 2005.

Ademas de las citadas 15 unidades de turismo meatcionadas, como se ha pue
de relieve por la investigacion policial realizadantro de la facturacion de dicha Feria se
evidenciado la instalacién de 80 unidades de turismal destinadas a la promocion de dig
tipo de Turismo y que se llevo a cabo en el pabdltivel 3 del recinto ferial.

Dicha contratacion no figuraba dentro del objetiocdacurso que no la mencionaba
ademas las cuatro diversas ferias que componiHdR-R005 debian contar con un sta
homogéneo base adaptable a los sucesivos certjmesgisando evidente que el stand
una feria rural presenta una naturaleza difereacigd en todo caso, para entende
comprendido en el mismo deberia haberlo indicarlobgeto del concurso y el posterig
contrato (la Secretaria General Admini
debia indicarse; la Sra. Grau que reda;
decision de tal indole sélo puede a
Sra. Subsecretaria indic6 que si €
modificacion de contrato, lo que no
declaré que creia que el coste er
Economico de la AVT declaré que el turismo rural em pabellones distintos y tenig
expediente propio y que en la factur e justificativo de los stands rurales;
Sr. Guarro claramente indicé que no esta FITUR se tomé la decision de hag
una feria paralela de stands rurales
y 174 a 177 de su trascripcion; en la
IGAE a su informe de 26-9-12, folio
instalacion el 31-3-05, con posterit
en realidad de una actividad nueva,
haberse iniciado un nuevo expediente atagi@n cambio, se lo encargé directs
verbalmente a Orange Market vulnerandose" los i de publicidad, concurrencis
objetividad y transparencia, ademas de la propieu@@ir interna de la AVT 1/04).

iggdicd que no estaban incluidos y que U

geConsellera” o “Jefe de Gabinete”;
gfizerse 0 un nuevo expediente o
réncia de Expotural; la Sra. Magarifi

Beato complementaria de 10-10-12 de
. Eeijae en tanto en cuanto se solicita
2| contrato de adjudicacion, y que se tr
ohmsuen el objeto del contrato y deb

Resulta en este sentido, significativo que en d¢éufacion que se realizé por Oran
Market SL a la AVT se emita una Unica factura 2d6%echa 11 de abril 05 (curiosamente
misma fecha que la anteriormente indicada de Easycépt que contempla las restan
unidades rurales hasta casi totalizar las 94 qoensan pensadas fuera del contrato) por F
Valencia por importe de 350.000 euros, sin maydelige 0 desglose, y por tanto s
referencia alguna a la instalacion de dichas umeisladrales cuya construccion e instalac
podia pasar desapercibidas en el examen de ladeidn, ya que dicha factura Unicamer
indica en un solo concepto (adaptacion, fabricacmantaje y desmontaje del stand de
Conselleria de Turismo para la Feria Internaci@®llTurismo de la comunidad Valencia
-Edicién 2005- durante los dias 7 al 10 de abril2865. Referente al concurso P39/
adjudicado el 27 de diciembre de 2004), cuandoicleaccantidad facturada, 100.000 eur
corresponden a lo devengado por tal tipo de ingtalade naturaleza rural, y en princip
ajena al objeto de dicha Feria (informe UDEF ded2I2 que repard en esta circunstang
paginas 58 a 63, y documentacion anexa relativaria Muestrario Valencia; entre ellas

tiva aelque si comprendian stands rurales
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ha encontrado en el registro R-17, tomo 6, folié=3dina hoja de costes de Orange Market|SL
gue especifica “stand rurales TCV").

SEXTO.- Participacion en los hechos delictivos que puedanldgar a los referidos
delitos de prevaricacion por omision del procedimielegalmente establecido.

Estando admitida la posibilidad (vid. Auto de eStda de 25-5-2011 dictado en el Rollo
derivado de la inhibicion) que en los delitos esgles, como el de prevaricacion, participen
personas carentes de la condicién de funcionatiiqui(extraneus)uando con la conducta
gue realizan dan lugar a la realizacion del tipahecconcretar la coparticipaciéon en las
siguientes personas:

— Respecto de los tres expedientes de expedien@wid@ecimiento injusto po
el almuerzo de FITUR 2005.

2) Dna. Milagrosa Martinez, Presidenta de la AVT

e siemprealaztde forma concordada con |la
a esta todpresocupacion por el evento y que
: 65 y 66 transcripcion), afiadiendo}, a
atijo que “Alvaro se va a encargar egte
dexon, manifestando que quién podia
era 0 desde Presidencia.

El Sr. Betoret, ademas de declara
Consellera, manifesté que le expre
imaginaba que sabia todo al aproba
preguntas de la acusacion popular, que
afio del almuerzo”, lo que reiterd
tener capacidad para tomar esta dec

—_—

resjopor la naturaleza del cargo y|la
r que la Sra. Consellera decidial o
ekision de quién iba a realizar gin
setjam sucedié a la Sra. Milagrosa, D2.
08igpad directamente en el almuerzo que
ocasidestaba dentro del concurso, lo due
. demfaeion de Turismo, aludiendo |a
conversaciones directas con la Consellera o agpuinferible que pudiera existir una
decision de la propia Sra. Martinez. Igu ntepege a constar informe de la Sra.
Subsecretaria indicando que se habia incumplidegilidad y acordando que se aperturagen
5
e
a

En todo caso, y ante la falta de-
relacion existente entre ambos, cab
transmitia y, en todo caso asumia
expediente alguno el evento. Adema
Angélica Such manifesté que ella en
sustituyd por un vino de honor, que
reiter0 el Sr. Gonzélez, director

diligencias para ver si existia responsabilidadcigimaria, la Consellera dictd la
resoluciones que autorizaron el pago del gastanadg por el almuerzo al tiempo gy
expresaba, sin la practica de diligencias, que omcurria responsabilidad disciplinar
alguna.

Por todo ello, dada la naturaleza de su cargo gdeacteristicas del evento, resulta l6gjca
la inferencia mencionada en relacion a su copp&oion.

A) D. Rafael Betoret Parrefio, Director de GabinetéadAVT.

Informé favorablemente a dichos gastos, emitieratoreferidos informes en térming
tales que viene a entenderse que participo eretziéh de Orange Market SL para realiz
de hecho y sin expediente administrativo, los msrffaos vimos en la necesidad”, “4
contacto con la propia empresa adjudicataria daratw”; y para el servicio de catering, “$
considerd” que el presupuesto presentado era ehgjer podia satisfacer las necesidades
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evento”; en su segunda declaracion dijo “AlvaroeRémos ofrece esta posibilidad porgr;e
conoce el pabellon 17), debiéndose tenerse en augoe en todos los expedientes de afios
anteriores y posteriores, figura un informe propaiesiyo para la contratacion de dicho
almuerzo, y que como declarg, le piden un informepe él puede responder que el gastg se
hizo porque supervisoé el almuerzo (folio 36 dedascripcion).

Ademas, por la propia naturaleza de su cargo eraaaio en el que tenia cierfa
responsabilidad (el Sr. Guarro declar6 que Betoiai la contratacion, aunque no sabia a
instancia de quién, folio 212 transcripcion; la wlmentacién aportada asi lo corrobora, como
las comunicaciones dirigidas por los distintos eragbs de la AVT al Sr. Betoret obrantes|en
la denominada caja 12 de esta pieza: asi, faigidtirel 18-10-04 al Palacio de Congresps
para la reserva de fechas para el almuerzo, emeetlgSr. Guarro hace expresa referencia a lo
que le indica el Sr. Betoret; el correo electroroboante al folio 10 en el que la Sra. Grau| le
dirige el 20-1-05 preguntéandole para la mejor co@aon: “¢almuerzo del Presidente, quign
se encarga de qué?, regalos del almuerzo ¢cémepaeean?”’, “las azafatas de Orange
Market, ¢cuales va n a ser sus funciones?”; eradturfacion aportada figuran diversas
certificaciones relacionadas con los actos del atmaio de la fiesta subsiguiente de diversos
aflos que indican el conocimiento y. supervision dgeee de dichos actos; La Sra.
Subsecretaria manifesto, sin afirmarlo; . 9 rerse que si el informe lo hace Betoret
y no el Servicio de Promocién, podr argara él; ademas debe tenersea en
cuenta que en muchas de las fact adas en los registros judiciales por
personas vinculadas a Orange Marke ' relaalomlmuerzo, se solicita que Ids
proveedores se las manden a ellos p i&®r. Betoret).

1) Los gestores efectivos de Or L

Solicitaron, pactaron o aceptaron di
asuncién de lo que se estaba rea
legalmente establecidos para la con
coparticipes, remitiéndonos a lo

icees de hecho con conocimiento|y
gue bonse eludian los procedimientgs
rgpio beneficio debiendo considerarse
e anteriores delitos, a Alvaro Pérez,
Pablo Crespo, Francisco Correa, IS ddakiagarifios y Rocio Perea (Candigdo

Herrero no habia entrado aun a trabaja ipgeie son las personas que aparecian con
participacion activa y relevante en el evento ¥EUR.

B) Respecto del expediente de enriquecimiento tmjagginado con motivo de la
instalacion de hecho de quince unidades de stamdles (factura 73/05 de Easy Concept
SL).

La coparticipacion del presente esta relacionada laoinstalacion de 80 unidades ¢e
stands rurales y a las que nos remitimos. Han tmase participes, conforme a lo ya
indicado para los restantes expedientes de enrnygigsto injusto, tanto a la Sra. Presidenta
que dicta la resolucion aprobatoria del gasto catrfér. Betoret, que como Jefe de Gabingte
informa favorablemente a autorizar dicho gasto,cehl segun declaré6 en su segurjda
declaracion, siempre se entendia con Orange Mgrketsabia que facturaba Easy Concept
(manifestd que al faltar stands se le dijo a lgplr@empresa adjudicataria, o sea a Ora
Market, “que hiciera mas stands”, pero sin emhdmtactura otra empresa del Grupo).

BE oFicioa
)

Ademas, en este supuesto, también al Sr. Guarrdidoporque fue quién realiz6 un
“memoria justificativa” que abarcaba 94 unidadegsaldipo (que viene casi a coincidir cg
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las 15 mencionadas y las 80 que se incluyeronssar previstas en el concurso) justifican
dicha indebida contratacion, lo que por su cargbiadeonocer y debié informar de

improcedencia de tal adjudicacion directa. Tamtaé®ra. Grau, colaboradora del Sr. Guarfo,

porque conociendo la directa y andmala adjudicaciéalizé actos tendentes a
cumplimiento (como la remision del fax que se menaia en el apartado siguiente).

Igualmente, dadas las coincidencias y conexiones los otros expedientes de

enriguecimiento asi como la vinculacion existemtzeeesta sociedad y Orange Market, gon
los mismos reales gestores efectivos, cabe estooaro coparticipes a Pablo Crespo,

Francisco Correa, Isabel Jordan, Alvaro Pérez yibdoMagarifios. La Sra. Jordan tenia
especial poder de decision en lo relativo a Easy€ut SL.

C) Respecto de la adjudicacion de 80 unidades atedstrurales a la sociedad

Orange Market SL fuera del objeto del contrato @&JR 2005.

Cabe considerar coparticipes, en grado de autaréatal al Sr. Betoret y a la Sra.

un

Consellera Sra. Martinez porque una decision dmdalle debe contar o con su acuerdo ¢ al

menos conocimiento (la Sra. Grau
Consellera”, afladiendo o de “Jefe de
stand paralelo de municipios de int

anifest6 que dstEsion se toma a “nivel d
bineteS arro dice que la decision de hacer
n FITUR, frente a los de costa

de Promocioén el que hizo esta contratac ‘tuvieron varios traspiés” y que e
similar a lo ocurrido con el almuer tenia capacidad de decidir era
Consellera).

La inclusién encubierta de este 4
remision para su pago al Servicio‘d
sino también realizé un especifico ¢o de la actividad (folios 594602 de la
caja 12) debe motivar, por esa particip igiconsciente, que permitié la aprobaci
de la contratacion y el gasto, a sabiendas de sfabaefuera del concurso, la considerac
como participes al Sr. Guarro Monllor asi como &ida. Grau (ésta esta dentro del citg
Servicio, remitié el fax de 8-3-05 con los 94 stwyddada la naturaleza de los hechos
intervencion activa no puede su participacion tas@xcluida: folio 30 IGAE 26-9-12).

Logicamente, y por todo lo ya indicado, tambiénnlasmas personas vinculadas a Oral
Market ya sefialadas (Alvaro Pérez, Pablo Cresmmcdisco correa, Isabel Jordan, y Moni
Magarifios). La Sra. Jordan en su segunda declaratadifestd “creo que nos lo pidieron (
la Conselleria”.

D) Respecto del fraccionamiento de los contratoslosndos stands para |3
Consellerias de Infraestructuras y Transportes gidldmbiente.

Como se dijo, cabe inferir que el referido fraceaimento del contrato venia ya encauzs
por la Conselleria de Turismo. Por ello, cabe abersir coparticipe y causante real de dicf
fraccionamientos al Sr. Betoret, expresamente roaado por la Sra. Magariios al Sr. Solv
como la persona que coordinaba también estos dodssiy que habia manifestado que

rmusdlo informé favorablemente al pago
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estaba todo ejecutado (la Sra. Jordan, en su seglewdaracion, aludié a la Sra. Magarifips

como persona que se ocupaba especialmente de disbha$ands). Logicamente por parte
las citadas sociedades cabe citar como copartiaifpgs mismas personas que hemos ver
indicando como vinculadas a Orange Market SL, qaegién realmente se encontraba det
de todas ellas.

SEPTIMO.- Consideracion sobre la intervencion de D. VicendéenBla Momplet en los
precedentes hechos delictivos relativos a la adacion de FITUR.

La resolucion de inhibicion, instada por la Fiszali dictada por el lImo. Sr. Instructd
de la Sala de lo Civil y Penal del TSJ de Madrid@®mplementaba, segun ella indicaba,
los informes UDEF de 31-7-09 y de la IGAE de 1604{2al que se remitia y la sustentab
En dicho informe UDEF, se entendia y concluia dugreRambla podia ser participe en

de
nido
ras

r

hor
An.

el

control de la adjudicacion de contratos public@@range Market SL, con referencias a |

S

contratos de FITUR, y todo ello con base en alggnasersaciones telefonicas intervenidas
de donde se desprenderia, segun dicho informeélquesmo controlaria la adjudicacién asi
como que cuando surgia algun problema con dichaatanion las personas vinculadag a
Orange Market acudian al mismo para.su solucmglmaa 59 a 63 del mencionado informe

UDEF y que citaba, entre otras, la ionastenidas al respecto entre Alv
Pérez y Pablo Crespo el 6-11-08
personas; y el 22-12-08 a las 12:5

Y@uklerrero y Alvaro Pérez).

parente=gularidades en la contratacid
2008 gran senalados de la forma indicg
hibiciéanllevé a esta Sala asumir

Los citados elementos indiciart
administrativa relacionada con FITUR 2
por el TSJ de Madrid en su reseluc
competencia para el conocimient

alastia 7-1-09 entre las anteriores

hostiveta a presuntos delitos de

ro

n
da
a

prevaricacion y cohecho de la referi ciren concreto, para someter alla
investigacion, entre otros, al Sr. R: ichodidios, tras la instruccién judicidl
desarrollada y en la que se concly nstencia de unas adjudicaciones en |os

mencionados concursos a la cit
anualidades no han quedado sin efe
practica de diligencias que revelen un
sean excluyentes de ella. Y al respecto, debesermrenta la singular naturaleza de
hechos vy las relaciones de Alvaro Pérez dentroPaetido Popular de la Comunids

paxcsido neutralizados por otros, o por

mediant trato de favor durante tantas

la

@le participacion en los mismos, o que

0s
d

Valenciana y con distintas personalidades de leefaditat Valenciana, entre ellas con el $r.

Rambla, a las que se hizo mencion en el razonamnsagundo de la presente, todo ello
relacion con unos hechos en los que suele primgpdaidad en relacion con sus formas
comision y las personas que pueden influir end@sdicaciones.

en
de

Por tanto, aunque por las funciones del cargo des@éado por el Sr. Rambla, entonges

Vicepresidente de la Generalitat, no puede halpétdaina intervencion formal y directa en
los expedientes de contratacion de FITUR y obrasones analizados, es lo cierto que

maxime en esta fase de un procedimiento, con lastesisticas y hechos mencionados,
cabe inferir o concluir la existencia de una attena de lo contenido o sostenido en

inhibicidon. En consecuencia, no se ha evidenciadgzanable la invocacion de la posible
q

participacion de la referida autoridad derivaddodeinformes policiales integrantes y en
se apoya la inhibicion. Los elementos indiciarios s siguientes:

2) Alvaro Pérez fomenta y se aprovecha de lasideferelaciones con personalidades
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Partido Popular de esta Comunidad y Generalitatahesnvertirlas en personales

(realiza obsequios, normalmente en épocas navidafias esposas e hijos de algunas
de dichas personalidades, como también los realifa pretende a funcionarios
autoridades de la AVT y de la Generalitat Valengjaalgunos con competencia en|la
contratacion de los concursos en los que participaja presumible finalidad respecto
de estos ultimos, dadas las personas beneficiadatas de ellas designadas por
cargos, de que le tengan en cuenta en sus de@sloc@mo agradecimiento de las ya
tomadas).

3) Esta relacion personal se evidencia, por lo dug&r.aRambla se refiere, de su propio
reconocimiento y de las conversaciones telefoniogarvenidas mantenidas entfe
ambos (en los n° 34 a 50 de la relacion de Alvsgomencionan reuniones con lgs
respectivas familias, obsequios que Alvaro Péehéee en época concomitante cor) la
navidad, invitacion al bautizo de una hija de Abv®érez), y en definitiva, por el tono
de sus conversaciones, que han sido reconocidas gor Rambla en su declaracion.
Este ultimo, manifestd que los regalos, que enmarncél contexto navidefio y en la
amistad que les unia, consistian en un bolso paes@osa de un importe aproximago
de 200/250 euros, una manta con el anagrama ag®©MMarket SL del afio anterigr
asi como un despertador y un ¢ dor de mdévil ehraismo; en informe UDE
2-7-12 (62.910) se hace refere laloede PDA por las navidades del
afio 2006.

1) Alvaro Pérez mantiene r autoridages empleados publico
(conversaciones telefonicas in edlamas practicadas) que exceden dg lo
gue pareciera resultar habitu epresentie una sociedad licitadora y los
empleados y funcionarios y aut ue delaemtar o adjudicar dichos contratos
(recordemos que los empleade insisteta @mturaleza “politica” de |
feria de FITUR, en lo que insiste el Midn su segunda declaracion). Alvaro
Pérez y el Sr. Rambla también m: eunionesmunicaciones que en modo
alguno se limitan al ambito e ente pers@iab que hacen referencia|a
algunos intereses, proyectos nes y @ohes profesionales de Alvaro
inclusive con la Administra an algunas de ellas conversan y el Sr.
Rambla se interesa por cOmo va 0 47 deldion de Alvaro Pérez).

1) No se ha podido averiguar cual  haber sidausa exacta de haberse concedido

desde la AVT ese trato de favorecimiento tan comatilo obtenido por Orange Market,
maxime con los distintos empleados que racionakngatecen estar implicados (és
manifiestan que los criterios de adjudicacion lesidian los superiores que tenian un
nombramiento politico, en concreto su Presidentan gambio estos ultimos, que |o
que hacian era respetar lo que decian los técnipos)todo lo cual, no resulta

aY

3}

irracional que otra persona o autoridad pudieraehaienido algun grado d
intervencion en los hechos. Debemos remitirnos andlicado al comienzo de |
fundamentacion de esta resolucion sobre el congepfiicacion del “prevalimiento”
en el presente procedimiento.

Profundizando mas en los mencionados indicios sessultarian principalmente de |3

S

siguientes conversaciones telefénicas, que podeaantar, dados los hechos y la prevencign y

cautela que suelen tener en las mismas y a laeghizs referencia anteriormente (por lo q
tienen un mayor potencial valor incriminatorio).aymosible intervencion o participacion p
el Sr. Rambla en relacién con distintas negociasqirevias sobre eventos importantes g
la Comunidad Valenciana en los que participaba ioteeesaba también Alvaro Pérez (en
declaracién el Sr. Rambla reconocio la voz del ez y, en su caso, la conversac

ue

5
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)

mantenida entre ambos) y de ahi una posible imeme en los hechos (recordemos
constante referencia por parte de los técnicoseaF{IUR tiene una gran trascenden¢
politica):

a

2) En la n° 43 de la relacion de Alvaro Pérez (dd-P® a las 20:57:11), éste se quej
ante el Sr. Rambla porque le han publicado en wliardge comunicacién un articul
critico respecto de la nueva adjudicacion de FITg&izada a Orange Market SL
gue un periodista le llamé para ver si tenia yastaido el stand, a lo que el S
Rambla contesta que si es por una publicacion daufojala lo podamos hacer 10
afios” . La transcripciéon de dicho particular es la sgte

“V.Rambla: ya, ya, no le doy ninguna importancietoslos los afos tienes quie
salir un dia, por lo de fitur

Alvaro: Ya

V: Ojala lo podamos hacer cien afios

A: Ya lo se, ya lo se tio, gracias, pero que medoee mucho que yo sea yn
vehiculo cojonudo para que, para joderos a vosdtros

A1
)

Es una conversamon que contlene un significadainmgatorio, ya que se
s d icalddrdTUR 08 (30-12-08), y hac

sulgoadjudicacion anual continuada
de FITUR a dicha mercantlli dos fios tienes que salir un djay parece
) rés canudnvergente en la adjudicacion
rez y unidl@datervencion para que ell
tenga lugar (“podamos hacerlo” nciondndose esgmente a FITUR. L3
explicacion dada por el Sr. R, declamagiée a él lo que le preocupaba
eran los premios Grammys, tiendeqyeera decir era que “ojala
a ComunMalénciana cien afios )
que era una raader expresarse, no se
compadece con el contenido d manifestada conversacion, maxime daga

la naturaleza de los hechg no resudtavincente (ademas se esta
refiriendo a su concreto inter 0 Péakdecirle, “si tienes que salir un dig

en el periddico). ‘

3) La anterior conversacion viene precedida de afrastienen lugar el dia anterior, ¢n

97

OJ

podamos hacer FITUR”, ent
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4)

1)

y que ‘Lo Unico que gano, como un hijo puta, todos lossafes la mierda esta”
refiriéndose a FITURSeguidamente (a las 17:25:12 horas del indicadp -disco
42-), Alvaro conversa con familiaridad con una peesa la que llama Isaac, que

Sr. Pérez, Alvaro informa a Crespo que sale dgda#® de Vicente (se entiende
lo que dice posteriormente que se refiere al Smia). Alvaro hace alusion
reproduce lo que le ha pedido en esa reunion aR&mbla, y en concreto trabajo,
diciendo que no hace falta pedi n amigo clporque creo que a los amigos np
hay que pedirles nada, los amigos 10 dan’,“entant® lo Unico que te pido es qye
ejecutes, que como puedes, ]

clara alusion a que se le dé trajuago
en el contexto en que se desenvue enediedad de Alvaro Pérez podri

gue ello tenga lugar al ser am

informe incorporado a la inhib
Rambla en su declaracion; ¢

comunica (“ya, ya”, “entiendo”, dice Crespo) ingemdo Unicamente sobre
resultado de la reunion.
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2)

3)

4)

=

Alvaro, no se, es que deberias de hablar con qigeres que hablar y decirle: mira
esto”, y luego afiade,A parte de que hay una cosa, el presupuesto a jorrer vez
de darselo a ella hay que darsele a otro, no, abska mafana, por ejemplo, no2a
investigacion policial habia concluido (informe UBPE31-7-09 destacado en la
inhibiciébn) que esa persona era el Sr. Ramblacqu® se indicara es la persona g la
que Alvaro Pérez sefiala como encargado personandentos grandes eventos. La
explicacion dada por el Sr. Rambla, si bien recermze esa mafana se reunié gon
Alvaro, de que Céandido realiza tal afirmacion alditmneramente ejemplificativo y de
forma vaga simplemente por decir, por el contexttmryo en que tiene lugar, njo
gueriendo concretar de qué persona se trata, ntias&®nvincente (a la reunién que
iban a tener ellos dos esa misma mafiana se hab&taaiusion en el audio 5° de |a
citada relacion del referido dia a las 9:39 hoiagjcandole Crespo que vaya
tranquilo).

En diversas conversaciones telefonicas, se lefeencia al Sr. Rambla como cargq y
representante de la Generalitat Valenciana encargatsonalmente de los grandes
eventos de la Generalitat (audios 2 y 3 de la idade Francisco Correa con Alvaro

Pérez, mantenidas respectivamente los dias 5 yn8wembre de 2008, a las 20:17:30
y 16:28:20), donde varias veces se rei rrAlgae todos los grandes eventos |os
dirige el Sr. Rambla personalm imerafiade, que tras un desayuno ¢on
el Sr. Rambla, le han prepara om@rs, de la que luego se habla en
otras conversaciones; y en la'segunda se reiteraajlleva la carta de Rambla, y que
“todo lo ha dirigido él"). El Sr.. eg6 ocmgm personalmente de los grandes
eventos, manifestando la existenc ciedagesaocupan de ello, reconociendo
Uunicamente que intervino en | s Raoe @specialmente para hablar cpn
el Ministerio de Economia par e heins fiscales. Sin embargo, en
las plurales conversaciones t se ior&man, se reitera y recalca ppr
Alvaro Pérez y sus interlocutores ocupsopatmente de dichos eventos.

Siguiendo el anterior apartac nversatiantenida el siguiente dia 11-11-08,
a las 18:07 horas, entre Corre a prtopdsila referida carta a entregar |al
Presidente de la Academia de lo mios Grammpiaa® alusion a que dicha carta
la debia conseguir Alvaro de Vicente Rambla, y cagonbre Crespo, no quiere
desvelar por alguna razén. El dialogo de esta altionversacion es el siguiente:
“Correa: Hay que tener una reunién con el Presiderde la Academia, ¢no?,
JAlvarito lleva la carta?

Pablo Crespo: Alvarito lleva la carta si

: De Vicente Rambla, el Vicepresidente, ¢no?

: Lleva la carta si

: ¢ No sabes de quién es no?

: Bueno lleva una carta

: Si pero es de es de los jefes 0 es de un

: Lleva una carta si, lleva una carta si quieressgués lo comentamos
: Ya, ya, ya, ya, ya, pero bueno no pasa nadg ©@aé problema hay? Si estamp
hablando de los GRAMMY hostias. Bueno, bueno. @usdticos estamos todos tio
P: Bueno pues es posible)”.

OUTOTOTVTO

(7]

Luego en la conversacion del mismo dia, a lagd5l8oras, también entre amb
(Correa y Pérez), se vuelve hacer alusion a lavieeion del Sr. Rambla en lo
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5) En una conversacion entre Alvaro Pérez y CorréZ-42-08, a las 9:52:39 (disco 44),

6)

7)

citados grandes eventos y en que es el que haadalla carta a la que se refiere
anterior conversacion:

“Correa: ¢tu llevas la famosa carta 0 no?,

Alvaro: yo tengo aqui mi carta para entregarsel@eesidente, tio.

C:y es una carta que te la va a dar el Vicentito o

A: el Gobierno Valenciano si, es una carta del presidente del gobierno
valenciano en nombre del presidente, y que ademéaseapresidente en est

caso es la persona que se encarga..., es el quirrhado la formulal, la

Volvo, es el que se encarga de los grandes eveletda ciudad de Valencia
tio, o de la Comunicad Valenciana, o sea es lagrexrgjue la tiene que firma

vamos e igualmente, en la de 17-12-08 entre Alvaro P§reinas persona:
llamadas Fernando y Guillermo.

también sobre los Grammys se hace referencia adesitdad de cerrar y amarrar

operacion en Miami porgue si no se puede estrdaegreracion, porque los Grammy
vienen directamente a cerrar con Vicente Ramblatefiormente el mismo dia, a las
10:18:08, (disco 40), entre ambos, se vuelve arhreberencia por Correa al riesgo de
se ylude a que puede ser Rambla el

perder la operacion y el control’'sobre
gue se la lleve y no ellos, te *
Market, asi como afade (a p
no nos lo dicen a nosotro
directament® y afiade“que nos
intermediaria...como el del, el de
Foérmula 1, la putada es que la:Fo
n° 2 de la relacién de Crespo, se
que éste comenta a Crespo,
Grammy’s, indicando sobre la
dicho, que “la Volvo le ha salide

el de los Grammys para Oran
omos la Generalitat, somos unaresa

csavién entre el Sr. Rambla y Pér

Ademas de las anteriores,
Alvaro de 24-1-2009, a las 10°
realizar el proyecto de un resort Comunidatentiana, Alvaro enseguida

menciona si entonces ha hablado con Rambla, ad@sfia persona contesta que s
gue iba a mandar a otra persona para hablar ddarsellera de Industria. Finalmen
en dicha conversacién Alvaro hace alusion a porms® un mandamiento no habl
por teléfono de ciertas cosas. El Sr. Rambla d&cjae con esta persona uUnicame
hablé del Valencia Club de Futbol y nada de lo denp&ro es lo cierto, que en

conversacion enseguida Alvaro remite a su intettocaique hable con el Sr. Rambla.

En la del dia 4-2-09, 19:04:41 (disco 41), eAlraro y una persona llamada Quiqu

se habla de las gestiones que esta realizandayehd® para un concierto de una

famosa cantante, y hablan de tickets, dinero, l@ogétc, mencionando Alvaro qu
“tiene que intentar tantear esta noche a Vicente,@gia en un ejecutivo naciohaf
afiad€'yo se que me va a cortar y me va a decir quéentuente esto por teléfono

pero le pide le remita por escrito aquello en le ¢ane que intervenir Vicente par
darselo Alvaro mafiana y se entere debidamente festando Quique, que hay qu
pedirle una valoracion positiva 0 negativsi, Vicente dice que hay que hacer alga

mover ficha, yo la muevo”.
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8) En otras conversaciones parecen dirigirse alR@mbla en clave o no queriendo
mencionar su identidad (la ya citada de 11-11-08sal8:07 horas entre Crespo|y
Correa) lo que no tiene una racional explicacioiosque se pretende realizar €s
ortodoxo, y es contradictorio con lo expresado gddér. Rambla de que se pretende
alardear de la amistad con el mismo. Igualmentla ee 28-1-09, a las 15:44 horas,

ADMINISTRACION entre Alvaro Pérez y Pablo Crespo (n° 55 de laidtade Alvaro), se hace referencja

DE JUSTICIA a la felicitacion que recibe Alvaro de la Consellpor el éxito de FITUR, y Crespo le

pregunta si va a acudir “R”:

“yo te llamaba para decirte, bueno, primero paraeabso, y luego pars
decirte dos cosas, una, que estés tranquilo qupiése esta haciendo alli ge
esta haciendo bien, y va todo bien.

Alvaro: vale, vale,

Pablo: que es una tranquilidad, 6 sea, sabes.
A: vale, vale,

P: lo que si conviene es que llamaras a R, queénsi va a venir por aqui est

D

ya,
A: ¢a quién?
P:aR.
A: si,
P: que nos tiene que ec
9) En la conversacion n° 46 d
horas, entre Alvaro Pérez y
invitaciones sobre FITUR, quedan.e

0 porque @stanuy colgados, eh”.
e ARéoez de 25-1-09, a las 22:31:46
bla, trddanasobre el problema con unas
se parav@io ha quedado FITUR.

10) En la conversacion ya mencionad
14:22:34; hasta el minuto 2:
entidad bancaria, ratificada en
efectos de que intermedie cor
préstamos a su sociedad, se,
stand del'Gobierno Valencia

iém de Alvaro Pérez (de 3-2-200P,
ectivolole 6rganos centrales de una
cidifitedtasi como la voz de Alvaro, a Igs
ionalathe éntidad para la renovacion ge
rectaralusijage todos los afidshace el
(parece dar por hecha dicha continuidad
maxime mencionandose a mo al), y se refgrstand del “Gobierng
Valenciano” sin mencionar a la AVT, ndo es gsian, a través de su Presidenta y
de forma autébnoma a través de un procedimiento rasimativo de contratacién|
adjudica el concurso con base a las propuestasa ddeka de Contratacion sin
intervencion alguna de otra institucion, e insige nuevo, mencionando que gl
“Gobierno Valenciano” le paga antes de lo pactati&@r. Rambla es el Vicepresidente
de dicho Gobierno y como se indicé en anterioresesaciones, se alude reiterada y
principalmente al mismo cuando se menciona qugdliipersonalmente” los grandes
eventos, o cuando se indica que si interviene simmies como si lo hiciera la
Generalitat). En concreto, por Alvaro se manifiéstsiguiente:
“yo todos los afos, éste seria el cuarto afio yapsdds afios, hago el Stan

del Gobierno Valenciano de FITUR ¢vale?. Todos a6®s a mi me hacen ¢
reconocimiento de deuda, no sé qué tal y antesideagqni me pague la Generalitat
mi me lo adelanta la santa casa donde tu trabaja&le? Nunca jamas en la vida
N tenido ningun problema, es més, tengo la suerteque el Gobierno Valenciang

N\ siempre me paga antes de lo que esta pactadoiegb, en el contrato ¢ vale? en

\\ pliego de condiciones, y entonces en este afiopeirector y la directora me dijeror]
GENERALITAT "oye Alvaro tranquilo nada que esto en dos o trizs de lo tenemos solucionado
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Esta mafana he llamado y me han dicho que no hab@in problema y ahora mq
acaban de llamar para decirme que me piden garantino sequé y no se”.

11) Como ya se dijo, en la conversacion telefénfc&Inde la relacion entre el publicis
Fernando Cueto y Alvaro Pérez, reconocida porigigo asi como la voz de Alvarg
se hace alusion por este ultimo, de que al no tgnéabajo de Partido tiene pacta
gue le van a conceder algunas cosas. Asi a pattimchuto 3:35 en adelante {
manifiesta

“el tema del trabajo para el partido se me ha acahadyo he pactado pue
gue como no tengo curro de partido pues que mendatéas cosas, por cojones,
que como me van a dar otras cosas, pues entoncagysee que me van a ayudar
que yo consiga un par de campafas buenas, yo reyqqllevarmelo todo, lo qus
quiero es hacer dos cosas al afio que sean buehasgy tres o cuatro normalitas

gue no te quepa la menor duda que yo creo que afgiesi es el afio en el que

podemos hacer algo y te voy a ayudar en lo queesst®is manos te ayudo”.

D

fa

e

[72)

y

a

12)En la conversacion n° 3 de la relacion de P&bkspo entre este y Alvaro (d
5-12-08, a las 11:06:57), menci
una persona dedicada a tema
del colegio de sus hijos, le ha
fuera quien realizara un detern
dice lo siguiente:

Jue eaooundel en la parada del autob
Rprabla tenia interés en que Alva
Eretem menciona que esta persong

gi6 del brazo,nmye otra persona 'y a mi
y me dijo, nos dijo, que para todos esos.temasaqgelde gustaria, si no habia nadi
gue objetara lo contrario, que |

Market”.

El Sr. Rambla, en su declaracio
gue él manifestara la preferencia
reunién del Consell por lo que‘no
constar que sea la misma pers
antes de la manifestacién consignada r
trata de una mera manifestacion unilate

que giehsona ante notario habia negq
resAldEro Pérez y que el viernes tier

en @actarial (obrante a los folios 1832

da en la infdbicke manifiesta por Alvaro que

ensprealenciana que se llama Orange

Us
ro
| le

e

do

abter él, pero con independencia de ho
-la cani@rsse produjo hacia casi un afio
Im@atescritura es de 4-11-09), que se

1836 del Tomo 6 del Principal) de una persona gaeifiasta ser Consejero Delegado de

una sociedad, donde niega conocer a D. Vicente Ramitaberle hecho participe ¢
proyecto alguno (aunque afirma coincidir con Alvdérez en la parada del autob

escolar de los hijos), por lo cudl la conversacién, principio aparentemente mas

espontanea de Alvaro Pérez a Pablo Crespo sobradasionadas circunstancias, es
gue se produjo siendo susceptible de valoraci@opjunto con las restantes.

13) En la conversacion de 6-2-09, 15:54:28, discoedfre Alvaro y una persona a qui¢n

llaman Peter (pudiendo ser Pedro Garcia) traszezaé ese mismo dia el registro g
la policia en la sede de Orange Market SL, Alvaemifiesta a su interlocutor, que |

or
e

gustaria que hablara con Vicente y le diga que tesibduilo, que no vayan a lo de
mafiana (bautizo de su hija), “que esté tranquitalmente”, y luego reitera qug
aunque él hablard con Vicente dile sobretodo almmisjue €sté rigurosamente 3
tranquilo”, que le diga a su Jefe que no tiene nada que dscofgue es muy s
importante que lo sepan”, lo que reitera al Sr.t&€¢%5:59:52). En la conversacidrh
hablan del registro policial, de su origen y deesihan llevado los ordenadores sgfb
o
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interlocutor le pregunta: “si han fotocopiado mudogumentacion”, y luego al sab
que se la han llevado preguntgefo ahi no hay nada, np2ontestando Alvaro qu
“nada de nada, estoy limpio de polvo y paja’y le informa a Alvaro que lo
inspectores han ido a la Consejeria de Turismoimagina que sera por lo de FITU
y le pregunta si ha subcontratado algo con Easypeni& Events. Posteriormente, el
citado realiza varias llamadas a Alvaro, preguntédsi con Pablifio se pued

hablar’ contestando Alvaro que aunque le llamerva@ contestar (15:58:45) y €n
otra, Pedro le comenta tras el registro la opodachide sacar una nota de prensa
diciendo que Orange Market no tiene nada que aculjae los contratos y clientes se
han realizado con arreglo a Ley, comentando Alvgue le parece bien perg
“consultaselo a Vicente, que me acaba de llamar, Ricardo” preguntandole sy
interlocutor por lo que le ha dicho Vicente (digkh 16:20:26). Finalmente, Alvarp
tras realizar una consulta con una persona queausier letrado, decide en principio,
no realizarla, siendo informado Pedro posterioreneetello (16:25:24).

=

Por todo ello, las averiguaciones y conclusionekiciptes incluidas en la inhibicion
acordada por el Instructor de la Sala de lo Cividlgnal del TSJ de Madrid que se remitia a
dicho informe, y en el que se hace refe laposable participacion del Sr. Rambla en las
adjudicaciones que son objeto de investigacid auirol, a la vista del contenidp
contrastado y global de dichas c¢ esh relacién con las diligencias
practicadas, las relaciones existen akoeR y los intereses de éste en|la
contratacion publica de fitur, maxim ara y singularidades de los hechos|ya
Esatéones realizadas, no puede declararse
en esta fase procesal que sean irracionale fomos indiciarios que deben contemplafse
en la presente resoluciéon. En consecu daturaleza de dichos hechos, el Sr.
Rambla podria haber intervenido o indicad 0, en que se produjeran o facilitargn
elatado en la presente en favor de la
FITUR, @&nos dadas las fechas de las
0@, gonsecuencia, debe permitirse allas
ntoeghecto en la fase intermedia del

sociedad Orange Market SL en relag
conversaciones en las anualidades
acusaciones una valoracion y un
proceso que se apertura con la pre

—

OCTAVO.- Concurrencia de hechos que den constituir seddiit®s de cohecho po
la percepcion Qe obsequios por Diia. Milagrosa Mt y Dfia. Angélica Such Ronda
realizados por Alvaro Pérez.

De las diligencias practicadas se desprende r@on@mte que las personas vinculadas
a Orange Market SL, y en concreto Alvaro Pérez, aatido realizar obsequios a diversas
personalidades, funcionarios y autoridades de laudidad Valenciana (recuérdese el listdgdo
de regalos y personalidades ocupado en la sedeltke miercantil), y en concreto, y por |o
que se refiere a esta pieza y su objeto, se hammatado en la entrega, en distintas fechas| de
dos relojes de importante valor a las PresidentadadAVT, a su vez Conselleras, ya
mencionadas Sras. Martinez y Such, que pueden genéa cuantia del obsequio, la persgna
destinataria a quien se dirigen y las funcionesegjereen, sustantividad penal como un delito
de cohecho.

14) Respecto de Dia. Milagrosa Martinez.
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Pese a negar la Sra. Martinez tal percepcion, smenise evidencia porque en el referido
listado y al que se refieren los informes UDEF @eal@ julio de 2009 (73.269/09 y de 10 ¢e

noviembre de 2010 (107.356) y sus anexos docunesntabnsta expresamente la compra
un reloj para la misma en la joyeria Suarez pooiepde 2.400 euros. En efecto, el contenj
de un archivo de excel, hallado en el interior@isto Duro Y44F6C9E, de la sede de Orarj
Market S.L, bajo el nombre “COSTES REGALOS DE NAMID.xls”, se da cuenta de|

de
do

ge

coste de una serie de regalos que se habrian adecpor dicha mercantil en las Navidades

del afio 2.005 a distintas personalidades relacamatn diversos cargos publicos de
Comunidad Valenciana. Entre ellos aparece la cordpran reloj en la citada joyeria cq

la
n

destino a la Milagrosa Martinez (Turismo), por di¢gimporte. Igualmente, como se indica gn
el informe UDEF de 27-7-12 (70841) y anexos docuales, en la factura de la mencionada

joyeria (factura nimero F.032006C1/044, de fech@1392006, por importe de 5.300 euros,

a

nombre de Orange Market S.L, que fue pagada ell2%306) aparece la compra de dops

relojes uno de la marca “hublot acero grabado ocagrama de empresa por dicho importe

2400 euros, cuyo importe, establecimiento de comrariodo en que tiene lugar coincige

de

con el mencionado archivo excel, y ademas en didleome aparecen fotografias de la Sfa.

Martinez (en los aflos 2007 y 2009) portando un dealichas caracteristicas.

avEmses telefénicas intervenidas
y terdda con Candido Herrerg
mencidica lo siguienté‘tenemos que
coénp la “Perla” (apodo con el que

Ademas, en el audio n° 31 de la
Alvaro Pérez (el 3-1-09 a las 1
encontrandose Alvaro en un estab
comprarle un reloj a la Consejera °
denominan a la anterior Consellera

en el pasado la compra de un relgj
expresion que la Sra. Martinez
frecuentemente (asi también lo men el Sr. Costa).
Aunque el regalo se produce a final
puede declararse su prescripcio :
manifiesta para que en esta fase ins
parte, en modo alguno es tal. Ha de tent
se ha estimado como racional la producciéon dentbstiy notorias anomalias dirigidas

tadaal ademas en todo caso, deberial
orarse su concurrencia, lo que, por d

satidez) y “no se lo voy a comprar a la gde
ahora, a la de turismo, que tampoco pensamds RPalo”. Se da por tanto por ya realizagla

3 ellera a la que denominan “La Perla”,
adegbn que ella misma utiliza

fno 2808s efectos de esta instruccion, no

Lpre en la adjudicaciéon de FITUR 2005

facilitar y lograr la adjudicacion a Orange Marigdt de diferentes contrataciones publicas,

que se consintieron adjudicaciones de hecho (stamales, el almuerzo de IFEMA) y demas

que se refirieron en los fundamentos relativossttalde trafico de influencias, prevaricacid

n

y se indicara respecto del de malversacion, pquéeste regalo de importante cuantia puede
tener por objeto un agradecimiento o recompenaaSad. Consellera por los actos realizados
(art. 425 CP en redaccion vigente a la fecha dénémbos), y/o realizarse con vocaciéon de

futuro para que se le tenga en cuenta en la progii@on de FITUR (mismo precepto a
425 CP en la modalidad de “acto propio del cargo”fcluso podria tener su encaje en
modalidad de “abstencion de un acto que debiedigaa en el ejercicio del cargo” (art. 47
CP por no haber realizado concurso para las citam@sataciones adjudicadas de hecho),

f.
la
1

por

lo que no solamente podria tipificarse en la mddaliresidual del cohecho pasivo impropio

del art. 426 del CP. Pero ademas, el otorgamieatla diadiva al realizarse a una autorid
gue tiene competencia para resolver los concursoenirataciones en los que participa

ad
gl

donante, y que son la causa de la dadiva, lo quemscido por el donatario que resuelyg

sobre las citadas contrataciones, la prescripa@onforme a la jurisprudencia, no podr

analizarse separadamente de los delitos continuddodrafico de influencias ni ded
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prevaricacion que se imputan a la Sra. Martinem sialorando tal donacién en cuarito

integrada en un comportamiento delictivo complejpalo de unidad delictiva intimamen
cohesionada de modo material que no puede descensgoa los efectos de la prescripci

e
ol

(valorando la realidad delictiva global proyectada los autores y la consideraciéon conjunta

de ella resulta imprescindible para la comprensiénjuiciamiento y sancién del

comportamiento delictivo en su totalidad), compdtae por tanto el plazo previsto para

la

pena del delito mas grave (STS 1363/97, 1182/228@007, 600/2007, 132/2008, 493/200Q8,

570/2008 y 866/2008), con lo que no concurriridaiprescripcion.

15) Respecto de DfAa. Angélica Such Ronda.

En el citado audio n® 31 de la relacion de conwiosas telefonicas intervenidas de

Alvaro Pérez (el 3-1-09 a las 18:42:11 horas) ytewida por éste con Candido Herrero,

primero se encuentra en un establecimiento conheregdizando compras de obsequigs.

Como se indicé, Alvaro hace referencia que se corprregalo a la anterior Consellera
Turismo y piensa que debe realizarlo a la actudludesmo, porque manifiestagsta se porta
muy bien conmigo, sabesd, lo que Candido, lejos de cuestionarlo, asidfrteella existe no

con Alvaro Pérez, lo que ya se anali.
la Sra. Such, que reconocio la vo

el

de

s6lo una epr|C|ta referencia a la compra d ualoegara la Consellera de Turismo a la que
uch (lo que denota la intencion don
manifiesta, en que se porta muy bien
irndamento juridico. En su declaracion
éreza conversacion, insistié no recibir
al pero ante los indicios mencionados$ y

que se indicaran, la misma no resulta. nt& gancluir que no existio tal regalo
(también nego la existencia del regalo merior Consellera y ello ha resultaglo
claramente inverosimil).

A los efectos de esta instruccion va ddicios y no de certezas, no puefle
excluirse que se produjera la comp retyalo (un reloj) como resulta de dicha
conversacion, y como puede desprt sn@otas aportados junto al informe de|la
UDEF de 27-7-12, valorado en su uas diicha conversacion telefénica, en|la
que se desprende un propésito firme. de \pra, redujeron en dias posteriores |y
sumamente préximos a la fecha de dicha ersaliv@nsas adquisiciones de relojes de
sefiora en la joyeria Rabat (tampoco es descaftalempra en otro establecimiento) pr
importes de 3.650 (reloj Cartier oro el dia 4-1-i€ket n® 91 obrante folios 2463 y 2464,
anexo 2 Tomo 8 Diligencias Principales, que esed®r® y se produce justo al dia siguiente
de la conversacion, por lo que resulta mas probaixe pudiera ser este y cuyo precio|se
asemeja mas que los otros al comprado a la antédnsellera de 2.400 euros, maxime| si

tenemos en cuenta el transcurso de cuatro afi@s atgdrior compra y que se menciona (
tiene un singular agradecimiento hacia la mismagmas, se realizan otras adquisicioneg
relojes de sefiora por 165 euros (dia 5-1-09) y Halbs (8-1-09, ticket 194 obrante en
citado folio), documentacion y facturas aportadasfarme UDEF ratificados por el Directo

jue
de

el

’

Financiero Sr. Nolis y el Director comercial dgdgeria Sr. Celis que fueron ademas quienes

las aportaron (este ultimo declaré que siempreadipiiri Alvaro Pérez que les indicaba

concepto genérico que aparece en las facturas,pat@to en ocasiones de Crespo —Cof

una vez- y que no existian tickets anulados eistia dle adquisiciones que él mismo facilitd
la policia y en la que se habia ratificado que gnadconllevar una devolucion).
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Ha de tenerse en cuenta, que la técnica de comggalos, en concreto relojes a distintas

autoridades y personalidades por parte de Alvanulediene intereses profesionales y qui

ere

gue muestren la mejor receptividad a sus propugséasce haber sido habitual, y de hecho,
asi lo hizo con la anterior Consellera, lo que yaignificativo. Pero ademas, aparecen en el
ultimo informe UDEF citado compras de distintoojes desde el afio 2007, muchas de €llas

producidas en la misma joyeria, cuyo nombre apaeecéas conversaciones, y se ind

ica

también que con base en dichas conversacionesadaklzon las compras, se realizap a

personas que tendrian responsabilidades vinculadas certdmenes feriales. Ademas
nombre de la Sra. Such con la descripcion de glocaparece en la documentacion incaut

el
ada

en la sede de Orange Market SL en diversas ocasemnel listado de personalidades y en uno

de ellos, se consigna el mismo sello de la AVT,calonde recepcién del mismo, sello que
fue exhibido a la Sra. Such, y no neg6 que fuepaaglio de la AVT.

le

La calificacion de tal posible conducta no pueddizarse con precision en el presente
momento procesal, pero a diferencia del anteripussto, en la tipificacion podria ser de Ips

articulos 425 CP (acto propio del cargo, recompeatedaya realizado) o 426 del mismo

(cohecho pasivo impropio).

16) Atribucién de los delitos de

Las anteriores infracciones seria
concrecién respecto de la concret
los donantes que promueven la ace
gue podrian cometer los delitos de lo
fecha de los hechos, siendo los au
entregaria las dadivas, Pablo Crespo
lo pensamos Pablo y yo” dice Alva
actuacion delictiva que realizan.

ados concordadamente en toda

NOVENO.- Sobre la existenci
posibles sobrecostes y duplicidad
vinculadas derivados de la contratacio
objeto de investigacion.

e

atde FITUR 05-09 y contratos menor

La investigacion policial y judicial desarrolladanjo a la documentacion remitida,

dan lugar acofomes delictivas por los
ioracle Orange Market SL y sociedades

=

singularmente un analisis de las facturas genenaolaka contratacion objeto de la presente
pieza, y los informes de la IGAE revelan la racloagistencia de unos sobrecostes| y

duplicidades de pagos, que cabe estimar produa@ndescionadamente, y abonados por
AVT que resultan indebidos, ya porque se ha fadtueadicha Agencia por servicios que

la
no

eran el objeto del contrato (stands rurales), ygumse ha impedido acudir al procedimiento
de concurso abierto permitiendo la libre concurigenc competencia que puede hager

disminuir el precio final a abonar por dicha Agen@aso del almuerzo IFEMA), ya porque
han abonado servicios a otras sociedades del Ghgprea que estaban incluidos en

concurso de FITUR y eran a cargo del adjudicafgaicturas diversas de Easy Concept y of

empresas), y también porque se ha acudido a fagtwmrhonar extras innecesarios por eg
incluidos en el objeto de la adjudicacion, o pors@da facturado por servicios no prestadd

Las referidas indebidas facturaciones realizadasOpange Market SL, Easy Concept
demas sociedades del Grupo a la AVT, han contadlo,l& anuencia y colaboracion ¢
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empleados de dicha Agencia que al menos las carsimta sabiendas de su improcedencia e
informaron favorablemente a las mismas, conclusiire es inferible ademas con |a
coparticipacién que tuvieron en los hechos debstimencionados anteriormente (delitos |de
trafico de influencias y prevaricacién). Por todlo,ey recordando que son los hechos los que
delimitan el objeto del proceso, y sin descartacddificacion a todas o algunas de lps
conductas llevadas a cabo como de una posible idadatlel delito de malversacion de
caudales publicos, estas pudieran calificarse ddelito de fraude del art. 436 del CP que
castiga “a la autoridad o funcionario publico queerviniendo por razén de su cargo en
cualquiera de los actos de las modalidades de ataotdn publica o en liquidaciones de
efectos o haberes publicos, se concertara contieesados o usase de cualquier otro artif|cio
para defraudar a cualquier ente publico”. Algunaslab indebidas facturaciones pueden
resultar tan evidentes que resulta racional entemae no habrian podido cometerse sin ‘jun
previo concierto”, que constituye la accion tipileaeste delito, para el cual desde el lado de la
Agencia ha tenido una decisiva participacion erirgncion también el Sr. Betoret Parrefjo,
gue no siendo el competente para recibir, y examgnan parte de la facturacion, orientaba a
las personas y sociedades vinculadas a Orange M&itkecOmo realizar y remitir Ig
facturacion, y trataba de facilitar que esta fuefarmada y aprobada por los funcionariosg y
cargos competentes de la AVT vy, en aso, deolaigp Conselleria de Turismo (la Sra.
Grau declaro que el Sr. Guarro, Jefe d ruinamifestaba que el Sr. Betoret queria incluir
como propias del Servicio facturas q n), y en la que resultaba competente

@&AR de 26-9-12, y los documentqgs
aciones, y otros informes anteriofes
2, 629¢A° 81.468/12) y finalmente el n°
cabsinsge, los sobrecostes y duplicidades
alesadlag podrian sin perjuicio de otrgs,
geide los siguientes conceptos:

90.034/12 de 5-10-12, a cuyos razofiamie
de pago generadoras de las infr
ascender a la cantidad de 293.259, 7

D

b) Por duplicidades en la facturacion (extras) yauidos en la adjudicacion d¢g
concurso y en el contrato y a costa de la adjualigat FITUR 2005 a 2007
39.279.41 euros.

c) Por facturas emitidas y referidas a FITUR 2005.

I) Facturas emitidas por Orange Market SL, 3/05 AV& y la 8/05 dirigida a la
Conselleria de Turismo, ambas por 14.303,80 euros.

Se refieren a los denominados extras y relativopraadas de reportero gréfico
fotografias impresas, creacion de un DVD con susofftas, linea ASDL, una limpieza extra
del stand, 40 Kw de potencia, tomas de aguas ysleordienidas en las mismas, que estafian
incluidas en el concepto “mejoras ofertadas pooetratista”.

A) Factura emitida por Easy Concept SL 77/05 ded alatil, dirigida a la Conselleria
de Turismo por importe de 5.900 euros.

PAPEL DE OFICIO
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Se refiere al concepto “importe correspondiente eoimpra de uniformes para azafatas y
camareros para la celebracion de la feria FITUR @6Yya necesidad no resulta justificaga
maxime cuando la adjudicataria tenia la obligacac@mo mejora ofertada, de hacerse cargo
de seis azafatas, y ademas con la anuencia y catio de funcionarios de la AVT que las
consintieron a sabiendas de su improcedencia emafon favorablemente a las mismas ng se
acredita porqué se dirige a la Conselleria de majsy la emite una sociedad del Grupo
Correa no especializada en el suministro de vestande este tipo.

1) Por facturas emitidas y referida a FITUR 2006.

a) Factura emitida por Easy Concept SL 27/06 poontepde 9.152,40 euros dirigida
ala AVT.

Referida al importe correspondiente al acto cebtibren el palacio de congresos Jyan
Carlos | de Madrid con motivo del Dia de Valencesdenario, moqueta, sonido |e
iluminacion, montaje y desmontaje, transporte, doacion de agencia). No se especifica
nada en el pliego de condiciones técnicas solparétular, no esta acreditado el 6rgano que
realiza la propuesta, a quién y cua e solidéanofertas, y no estan firmados Ips
presupuestos. Ademas IFEMA no ha do.do @mague acredite que Easy Concept
llevo a cabo estos trabajos (folio 3 in ).

)n Naudie Barcelona (2006).

b) Por facturas emitidas y ref

2) Factura emitida por Servimadrid,
dirigida a la AVT.

al SL 189/@or importe de 3.541 eurds

Se refiere a “extras” de dicho sals er@acuerdo al contrato suscrito enfre
AVT y Orange Market SL todos ‘los, productos y seogdcen ella reflejados estarign
incluidos dentro de las obligaci
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enciarelacion comercial con Servimadri
OEF 5-10-12).

b) Factura emitida por Easy Concept SL 10/07 poomepde 11.903,88 euros.

Se refiere a diverso material extra relativo aetarta, tensores, catenarias, estantelfias,
armario congelador, audiovisuales para la zona aammmaniquis, mobiliario auxiliar DVD},
mesas, moqueta y plantas para la zona del barco.

Algunos de estos servicios y suministros estanahuidos en la oferta del adjudicatar|o
(armario congelador, mobiliario auxiliar DVD, estanias para zumos, mesas). De acuegrdo
con la hoja de costes sobre esta feria y descamtkellos elementos que estarian incluigdos
en los servicios a realizar, asciende a un totadateecoste de 6.379,21 euros como mejor
cifra estimada.

— Facturacion de gastos innecesarios y evitablesnadgs en el almuerzo de
Pabellon IFEMA 2005 que dieron lugar hasta tresedigntes de enriquecimient
injusto: 161.142,61 euros.
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3) Factura 35/05 de Orange Market SL por importeld®.035,00 (por alquiler d

pabellon, montaje, alquiler equipos de sonido, Ihavidén, construccion jardineras,
azafatas contratacién de mago y espectaculos, glatizacion, ideas de estrategia de

posicionamiento, asesoramiento en imagen, protectdda imagen deseada).

a) Factura 4/2005 por importe de 30.000 euros (9stron montaje y desmontaje de
3200 m2 de moqueta, disefio y arte, tarjetbn memjresion 1200 tarjetones,

creacion, estudio, elaboracion de planos y alzadoa la correcta comprension d
disefio en formato autocard).

Sobre estas dos facturas, de acuerdo con la IGA&dy que de la documentacion obra
en el expediente se desprende que por el numeaasistentes (1100) podia haberse realiz
el almuerzo perfectamente en el Palacio MunicigaCdngresos, como en otros certame
feriales, y que al tener la concesion en exclusisciedad MONICO GOURMET SL, no S
hubiera podido contratar el almuerzo con otra esgue catering y tampoco hubiera si
necesario solicitar los servicios de la empresan@ravarket para localizar algun local U
(pabellén n° 1) con la necesidad de adaptaciéntajeg decoracion, se hubiera evitado
gasto de los 149.035 eurgse cost6 ad el Pabellon n° 1 de IFEMA, Unécdenpara el
citado almuerzo. ‘

No obstante, podria valorarse la
facturas mencionadas que no se rel
y decoracion, y asi de la factura 35/
improcedente la inclusién del concey
(referentes a la contratacion de la actu
por 5.000 euros, que habrian podido t
factura 4/05 por importe de 1.225,9

| lelesmste de aquellos conceptos de
wlaal del pabellén, montaje, desmonta
anaede la exclusion, a menos que fug
trasaaude la cantidad de 10.400 euf

endencia del local utilizado) y de
sitn 1200 tarjetones e invitacione
epar@da Administracion por este alquil
del Pabell6bn n° 1, en tanto en cua ilgastos consecuentes con el mismo pl

evitarse, de 137.409,01 euros.

B) Facturas K1/05 de 31 de enero mitiddRestaurante “José Luis” Gran V
59, SA, por importe de 76.505,00 por el catering alenuerzo (sobrecoste pg
comision de 23.733,60 euros en favor de Orange éark

Con independencia de que, como se resefia en shmfiGAE, no se haya justificado la

contratacion de esta empresa para la realizaciboatiering, es lo cierto que como ya se
indicado, se ha constatado que fue realmente Omdiageet quién selecciond a esta concr
empresa para tal evento facturando esta directansel® AVT, pero Orange Market por
labor de intermediacién cobré a esta Ultima unaisiomy emitié por ella la factura 54/200
por importe de 23.733,60 euros, que en principiodaberia haber tenido lugar, de habg

contratado como aparenta la factura entre la gteistadel servicio y la AVT (informe UDEFR

23-4-12 y anexo documental referente a la factigaamwnada, y declaraciones testificales
legal representante de Katering José Luis y sueadpl Javier Fernandez). Esta cantidad
concepto de comisidn podria no haber tenido lugaelesupuesto de contratacion directal
por tanto, no tienen porqué soportarla las archBqas.

por 5400 euros, o la de un espectac
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1) Posibles sobrecostes derivados de la fiesta Bodada de las Animas derivada|de
FITUR 2005, 2006 Y 2007 pendientes, en su casapderetar, y facturados a la
AVT y Conselleria de Turismo.

Estas facturas podrian incurrir en sobrecostes. #iguiendo a la IGAE y UDEF, s
refiere a las facturas mencionadas de los afios @005), 2006 (3/06) y 2007 (3/07) emitidas
ADMINISTRACION por Grupo Hosteleria Gestion 10 SL, por importébglgor consumiciones de 12.000 euros

DE JUSTICIA cada afio de los mencionados a tanto alzado, sicanste ningtin documento o informe ¢e
inicio del expediente justificando la necesidad gktto, siendo cuestionable la imputacidn
del acto al capitulo 2, “Gastos de Funcionamientncepto 226, “Gastos diversoy’,
subconcepto 06 “Reuniones conferencias y cursodd dme, en principio, deberia haberse
imputado al subconcepto 226.01 “Atenciones protrcs y representativas”.

1%

Igualmente, y emitida por Boomerangdrive SL, samiedel Grupo, la factura 12/2005%,
por importe de 11.705,59 euros correspondientes aydstos de imprenta y aplicacién de|la
marca de la Generalitat Valenciana para la fiestadth de la Comunidad Valenciana en|la
Posada de las Animas, y facturada a la ConsetleriBurismo que aprob6 el gasto se impytéd
al concepto 227.07 “Trabajos realizados por otrrarpresas y profesionales”, lo que Mo
coincide con la factura que como congep =Fitur 2005” “para la fiesta del dia de
la Comunidad Valenciana en la Posac reaaihdo en principio la imputacio
correcta del gasto deberia haber mc2p6.01 antes mencionado con las
limitaciones oportunas. No se detall ado ni las unidades ejecutadas, ni|su
coste unitario pudiendo existir un cos ddigilmente justificable.

D

2) Instalacion de 80 stands d
abril de 2005). Duplicidad
factura 27/05 (por 350.000 eur
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uros reigpde lo ya consignado en la

Dicha instalacion, junto al objeto ¢ @@V Valencia, se contiene en la factura
27/2005 de Orange Market SL, pe:s nisiondglieoncepto especifico para los stands
rurales aparece en dicha factura, que lement@e una cantidad total por dicha feria|de
350.000 euros, con lo que se incumple t. 66l.RD 1496/03 (reglamento por el que [se
regulan las obligaciones de facturacion, nota ataa IGAE, pag. 2, de 10-10-12). Dado que
no constituian el objeto del concurso, de habesgeido el procedimiento de concurso, |la
libre concurrencia podria haber abaratado el aesies referidos stands, cifrados en 100.000
euros (IDEF 6-9-12).

Sin perjuicio de lo ya indicado al respecto, calencionar respecto de las facturas [de
Easy Concept SL, n° 73/05 por importe de 30.000=(por 15 stands, paredes, almacgn,
mostrador Feria TCV), 74/05 por 8.462,66 euros (fm® almacenes, puertas, estanteria para
Feria TCV), y 76/05 por 8.375,08 (atrezzo, arbdlagma para Feria TCV), que conforme al
pliego y contrato, la cantidad total de dichasueag por importe de 46.837,74 euros debjian
estar incluidos en la factura abonada a Orange éfl&k de 350.000 euros, por lo que se|ha
producido una duplicidad de pagos (pag. 32 IGAR2A&).

K
I\

2R 3) Los dos stands de FITUR 2005 instalados por las Gonsellerias de2
\ Infraestructuras y Transportes y Urbanismo, Medimbfente y Vivienda:|5
\ sobrecoste de 46.000 euros. a
GENERALITAT i
VALENCIANA "
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La Conselleria de Infraestructuras y Transportesatpor su stand 51.658,89 del mogdo
siguiente: las facturas 31/05 a la sociedad DT(Q@&111.700, a Boomerangdrive SL n°® 7/05
por 11.900, Rialgreen SL n° 2/05 por 11.800 euyos,0Orange Market SL 5/05 por imporie
11.900 euros. A su vez, la Conselleria de Terotgr/ivienda abond por su stand un total de
47.250,88 euros del modo siguiente: las facturd®53@or importe de 10.500, 6/05 por

11.000, 1/05 por importe de 10.300 euros, la 6/06importe de 11.900, y la 5/05 por

ADMINISTRACION 3550,88.
DE JUSTICIA

P=—4

Con independencia de lo ya mencionado al tratardédto de prevaricacion y I
existencia del fraccionamiento del contrato y deelastencia de precios que difiergn
significativamente para los mismos o parecidosises/en cada Conselleria, comparado ¢on
lo abonado por la misma Conselleria de Territoridwenda para un stand incluso mayor (25
m2 frente a 18 m2 de Orange Market SL) a otra esappara la Feria TCV 2005 conlleva yn
sobrecoste como minimo de 23.600 euros para laelleria de Transportes y de 22.400
euros para la de Territorio y Vivienda.

C) A ellos podria valorarse unir algunas facturaggorealizadas por Orange Market
SL y sociedades del Grupo en relacion a eventdigadas para la AVT, para la
Consellerias de Turismo, raestructuras y gpartes, y de Territorio
Vivienda, que han supues que rabimgrate pudiera considerarge
desproporcionado. ‘

[72)

En efecto en el informe UDEF m
“sobrecoste”, ademas de la factura
considerarse excesivos por la presta
costes” realizadas por dichas empresas
beneficios que pudieran considerarse de:
Orange Market 27/05 por TCV 2005

e 6-9d hace alusién como concepto de
axtrasla fijacion de precios que pudieran
@ que se evidenciaria por las “hojas [de
gistros judiciales, y que denotarign
idaejemplo se indica que la factura gde
cdsté8.966,03 frente a una facturacipn
de 250.000 euros lo que da lugar, segun ema) beneficio de 201.033,97 euros y a
ello se refiere también la “nota ack a” 5-110-12 al folio 2; también en la 2/06
por el stand de FITUR 06 cuyo coste ue del®l245, se facturd por 764.000 euros y el
beneficio fue de 451.832,58 euros; nente secroean las facturas 27/06 por Ja
adaptacion del stand de FITUR a la TCV 06 urefieio de 124.633,76 o las realizadas a
las dos citadas Consellerias de Infraestructuierytorito y Vivienda por FITUR 05 con u
beneficio de 83.028,16 euros) e inclusive tambidmeaeficio que supuso de 105.370 euros
por la adjudicacion del concurso P39/04 por el #vede “expotural”’, que supuso urla
ampliacion del contrato originariamente pactado.

D) Referencia a la coparticipacion derivada de didimechos delictivos.

=)
=]

Las personas a las que cabria imputar estos sael@ecy duplicidades de pago s
aquellas que han promovido, colaborado, conocidonjpido o informado a favor de esi
anomala facturacion. Por parte de la Administracyoen concreto AVT, diversos emplead
publicos con la emision de informes favorables @al&formidad con la facturacion emitid
han dado lugar, en estrecha relacion causal, a pages en ocasiones improcedent

¢ indebidos, 0 mayores cuantitativamente de lo gae exigibles. En concreto, de acuerdo ¢

\ las facturas emitidas, declaraciones practicadiscegrtificacion emitida por el Director de
\\ AVT en fecha 3-4-12, folios 540 554 del Tomo 2%a®ieza 32, cabe concretar las perso
GENERALITAT coparticipes en los hechos en las siguientes:

VALENCIANA a3

Q

O
IR

N

)

&

PAPEL & G}
(7]



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

a')ﬁ
Dz

)

N
OENERALITAT
VALENCIANA

E) Por parte de la AVT:

1) Los Jefes del Servicio de Promocién y Area declslgos Sres. Guarro y Vidal qu
dan lugar, segun la facturaciéon objeto de informela que han intervenido (no h4g
intervenido al parecer en la derivada del aimudfEMA y al menos directamente en Iq
expedientes de enriquecimiento injusto), la “comidad” a las facturas, posibilitando
continuacion del procedimiento interno economicotable de autorizacion del gast
contabilizacion y pago. Esta coparticipacion intenal resulta ademas evidente en cuantg
les ha estimado participes de la intencion de @aeé Orange Market SL en la adjudicaci
de los concursos en los términos ya expuestosr.BE&arro, ademas, realizé el “inform
justificativo de actividad” (folio 595 caja 12) eformé en la factura de TCV Valencia (p
350.000 euros), sin detallar el correspondienteceio y por tanto de forma que ca
presumir solapada, a favor de la ocupacion de espaa pago de las 80 unidades de sta

rurales que no figuraban en el objeto del concdesd-ITUR 05 en TCV Valencia (la Srtji.
les

Subsecretaria declaré que los Jefes de Area o Reparto son los maximos responsa
que tienen que verificar el gasto).
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informes sobre la conformidad de | no
puede ser excluida de plano de algu les
se encuentra dentro del Servicio que en
colaborar con el Jefe del Servicio cogue actua de consuno, por lo que |ha
eettad adjudicaciones de FITUR, realizar

| informe que realiza formalmente su

aaifestacion a dicho superior de |a

improcedencia de la conformidad a
facturas a los técnicos de su departa
folio 98 de la transcripcion; por ejem|
permitia la inclusién de los stands
remision de faxes relativos a los

arl dl visto bueno son firmadas por {
u manifestd que el objeto del concurso
gjoe. estimar que lo conocia, y participé er
. dedisfacer Feria Valencia y cuales
adjudicataria, remitiendo también un v0o94 unidades de stands rurales
comprendidas en el objeto del concurso y luegaifadbs separadamente -15 en la fact
Easy Concept 73/05- y los restantes solapadameriéecerrespondiente a TCV Valencia 05

3) D. Rafael Betoret Parrefio (Director de Gabidetéa AVT).

Ademas de lo ya mencionado, se ha de reiterar iguia @ersona que impulso y particiy
eficaz y causalmente en la irregular y anomalaufacton dando lugar a los citadc

Guarro declar6 que mostraba las

B,
no
la
la
no
ura

).

0
DS

sobrecostes y duplicidades de pago, siendo el cargopersona que estaba en cont

cto

directo con las personas vinculadas con Orange éfl&k quienes incluso le pedian consg¢jo
de cdmo facturar. A preguntas de la acusacion pogalpartir 1:10:00 a 1:11:20) declaré que
“todo este tema de FITUR trabajaba con Alvaro Pérégabel Jordan y cuando tenian una
cosa me lo mandaban y lo llevaba al Departameniédiendo que él era la “persona (de
contacto en la Agencia”, aunque después afadidrachectoramente, que las mandaba| al

Registro, y que no era el interlocutor de Orangekktaa efectos de facturacion.

OFICIO

Asi, sin perjuicio de otros, podemos citar el core¢ectronico que desde Orange Mark®gt
Laura remite a Alicia Minguez el 20-4-05 y que feeonocido en su declaracion, empledda
<

o
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del Grupo en aspectos contables de facturacion lparaodificacion de una factura de

Boomerangdrive (12/05) relativa a la fiesta de sddla de las Animas del dia de |la
Comunidad Valenciana indicand®N6s ha llamado Betoret, de la Agencia Valenciana |de
Turismo, y nos ha pedido la modificacion del comcepe la factura 12/05 d
Boomerangdrive (folio 315 Caja 11), o las observaciones contasidl folio 332 sobr
“Detalles facturas Easy Concept”, en concreto [HUS (“nos dijo Betoret que no la ibamos|a
cobrar, enviado mail a Candido el 26-6-07 dondelesenformaba, y le deciamos que
importe lo imputase a otros actos que fuera a eali), anotaciones manuscritas en las que
se indica el nombre del Sr. Betoret por diversasimas que han dado lugar o estan
relacionadas con diversos extras y que fuerontasqubr Rocio Perea (folios 475, 490, 496,
492, 494 y relativas tanto a Orange Market SL canBbomeranddrive). Igualmente, emit|o

los informes justificativos, que han resultandoenmosimiles, de los gastos que dieron lugar a
todos los expedientes de enriquecimiento injuséstéh4 en 2005) en favor o en benefi¢io
final de Orange Market SL y tiene especial protégoo en relacion a emitir la conformidad

relacionada con las facturas de los almuerzos &rURFFl en todas las anualidades

(certificaciones obrantes en Caja 12).

Existen facturas, que en ocasiones |
diversas anomalias que por su in
recomendaciones o al menos con
Alicia Minguez a Modnica Magarifio
dirigidas a la AVT y emitidas por

n lugar aoslifioacion, a abonos o anulaciones] y
ion _protagorcabe inferir que derivan
' “ deB&nret (ver correo electronico de
rBet sobre abonos facturas que ibgn
védB/ 12/05 que luego genera otro| a
: ldeanteriormente citada a Nombella ¢de
15-4-05 sobre facturas de Easy Concept 7.3,"74/05; 77/05, folios 287 a 293: hay que
0 e favorable al pago en un expediente
ightiios a Nombella de 4-2-05,foligs
stide 14-2-05, folio 286, y de 16-3-05
, lloante en anexos documentales informe
UDEF 22-4-12, Caja 11, y documen sendgistros judiciales).

se tlatidacer facturas independientes por
e ubal gle Orange Market, porque habipn
“metido la pata”, pero al ver que superaban looae euros, decidieron que se hiciera yna
global sobre todo el evento (en realidad se hinielas por dicha mercantil) y se realizara jun
expediente de enriquecimiento injusto (segundaadacibn del Sr. Betoret).

F) Por parte de las personas y sociedades (DTC, Gaisgept SL, Boomerangdrive,
TCM, Rialgreen) vinculadas a Orange Market SL.

Dada la interrelacion de estos hechos con los gueas estimado como constitutivos gde
delitos de tréfico de influencias y, en su caso,pdevaricacion, las personas que Hhan
participado activamente en los mismos debe esterars también lo han sido en los aspedtos
atinentes a los hechos que pueden dar lugar am&taala facturacion. Al respecto procedg
remision a lo ya indicado en lo que resulte decapldon, asi como a los informes de la UD
y de la IGAE que hacen referencias a estos aspectos

)

II) D. Pablo Crespo Sabaris y D. Francisco Correa.

PAPEL DE OFICIO
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Pablo Crespo, es la persona a la que se remitemosgpor parte de diversas personas a
los efectos que de su visto bueno en las anontaliaen la facturacion, y en beneficio de |as
sociedades del Grupo, se esta produciendo. Ejetieptio es el correo de Monica Magarifips
a Javier Nombella de 4-2-05, ya mencionado, obrants folios 303 a 305 sobre facturag a
dos Consellerias, que se manda copia al correa@a@fcsgrupo.com que corresponde al{de
Pablo Crespo (informe UDEF septiembre 2012, y carastones obrantes al disco 34 entre
ADMINISTRACION Crespo y otras personas: a las 13:51:48, y 11:1928 empleados del Grupo que realizan

DE JUSTICIA tales anomalias, al tiempo que confirman la exiiéede un grupo de empresas mencionan
gue se las indicaron sus superiores (Javier Nombadin responsabilidades en los aspec¢tos
econdémico contables y de facturacion, asi comoiaAlMinguez, refieren instrucciones de
Pablo Crespo, y asi resulta de muchas conversaciwiefénicas de la relacion donde
Candido Herrero, da cuenta a Pablo Crespo de ¢&deimcias econdmicas y contables y este
imparte instrucciones, entre ellas las n° 5, ¥, ®) de la relacion de Pablo Crespo y 22 y|23
de Andrés Bernabé, o las obrantes al disco 34 €n&&po y otras personas, el 16-12-08, a|las
13:22 y 17:40 donde Crespo indica que la originamtdos trenes AVES se facturen a OM|y
se menciona que “Candido cuando oye Pablo Crespaeska”).

La Sra. Jordan declaré en la Audi
queria facturar a OM porque su duefi
16 de la transcripcion). En las graba
se hace referencia al control que s

ia Nacional Quespo fue quien le dijo que np
el. mismeoEpsy Concept, “Paco Correa” (follo
el Sr. Pefias Domingo ante la UDEF
jaspo y Correa. En concreto, en lalya
épeal Sr. Betoret que tiene las dos
Drange Market), y también la n® 5 della

asifi dicha Sra. el trabajo que ha hechp a
preto que la diferencia del débito que

ujo a 600.000- se habia conseguido
etos ha hecho Orange”, 1:25:33,
san guesen preocupe, que recurra a |la
ituya pruebfagenerando documentacion
gsakmente afade,1:28, que Crespo le gide
halolaxd Candido y no coinciden con las
(plb de las anomalias y facturaciones

tenia Orange con ella por FITUR -era.
“facturando trabajos a la Generalit

subcontratacion y si no es posiblegup
sobre esas relaciones, como corre: S
que le mande la relacion de costes
cantidades que tienen en Orange. Todo
internas que tienen las sociedades del Grupo.

Respecto de Francisco Correa, es aplicable todmterior, es conocedor y participe, |al
igual que Crespo, del sentido que tienen las ariameah la facturacion y los beneficios que
les va reportando tal actuacion, como se depreadedd lo razonado y de las conversaciopes
telefénicas (en la n° 13 de la relacion de sus @maciones mantenida con Crespo éste le pide
permiso para remitir cantidades de dinero).

A) Alvaro Pérez.

Es quién dirige Orange Market SL, conoce las anasntacturaciones, se beneficia junto
al Grupo de ellas, y esta en permanente contambaryivencia con los anteriores.

DI
e B) Isabel Jordan. S
N Q)
\\ Es la persona que supervisa los eventos y hojassies, como ella reconocié, declarandd
GENERALITAT los empleados Javier Nombella, Alicia Minguez, Roéferea, Paula Seco y dem@s
VALENCIANA g
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intervinientes que es la persona que impartia @ministrucciones sobre el particular en |os
eventos objeto de investigacion. Debe recordarsendmifestado por ella misma en Ja
grabacion aportada por el Sr. Pefias.

1) Monica Magarifios.

ADMINISTRACION Es una persona de gran confianza del Grupo queciedpente, en el afio 2005 fue

DE JUSTICIA participe principal de los correos electronicosrsahodificacion de facturas y la persona due
tratd con empleados de las dos Consellerias (btftasturas y Territorio y Vivienda
solicitando como incluir los conceptos a facturar.

2) Candido Herrero:

A partir de su incorporacion a la empresa Orangek®aSL (2006) desempefia una
especial responsabilidad en los aspectos econ&uoitables y de facturacion de dicha
sociedad vb, siendo conocedor y participe de ttatasperaciones, e informa al respecto|de
cuanto resulta procedente a Pablo Crespo y AlvaérezP(conversaciones telefonicas de| la
relacion) estando en contacto también Isalbdbdo

DECIMO.- Sobreseimientos par D. José Lusidmo, Dfia. Maria

Mercedes Orts, Rocio Pera, y Diia.

deunhdlssobreseimiento ya mencionado en
er@awcton por los hechos referidos alla
Esmiespecto de FITUR 2007 (Mesa de
minos que se indicé al comienzo de
poa los respectivos motivos que [se
téosrhechos objeto de la presente piega,
awjshsobreseimiento provisional del grt.
moresultar debidamente justificada tal

Tras la investigacion judicial des
relacion con el Sr. Secretario de las Me
existencia de un posible cambio de:ofe
Contratacion de 20-11-06), no se ha evid
la presente resolucién, que las mencior
indicaran, hayan participado intencio
procediendo, en consecuencia y res
641.2 en relacién con el 779.1.1% de
participacion, y ello por lo siguiente:

3) Dna. Salvadora Ibars Sancho:

Es y lo era en el periodo objeto de investigacidmectora de General de Promocign
Institucional de la Generalitat Valenciana (dictevgo con distinta denominacion viene| a
ostentarlo desde el afio 1998). Dentro de las canpieis del cargo, se encuentran |as
correspondientes a emitir autorizaciones previape®o de la proyeccion de la imaggen
institucional de la Comunidad Valenciana en diversgpuestos, y entre ellos, en los pliegos
de contratacion, entre los que se encuentran loBITER por conllevar una accion d
promocién, y para valorar si son acordes con lag@nainstitucional que marca dicha
Direccion General (Decreto 180/2004, de 1 de oetdlet Consell).

En la conversacion telefonica mencionada al in@@ola fundamentacion de la presente

Wz (audio 6 de la relacion de conversaciones de Algérez y que tuvo lugar el 23-12-08) citada
=% como sospechosa en el informe UDEF 31-7-09, y qoévih su citacion en calidad de2
N\ imputada en la presente pieza, se alude a unadreemitre Candido Herrero por Orangg
\\ Market SL, el disefiador del stand D. Juan Sanz yiteda Sra. lbars a la que llamaB
GENERALITAT familiarmente “Dora”, y hacen referencia a modifica proyecto inicial con un presupuest®
VALENCIANA &
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mas econdmico. Resulta un tanto anomala porquep datiard la propia Sra. Subsecretatia,
la Sra. Ibars no tiene competencia para ello yisama interesada corroboro tal circunstancia.

La Sra. Ibars, que reconocio las voces de Canditoekd y Alvaro Pérez asi como |a
citada reunion, explic6 que estaba relacionadawostand de grandes eventos dentro| de
FITUR. Asi indico, que al ser ya Orange Market Sljudicatario provisional (solo les
quedaba cumplimentar una mera documentacion) dipBesonas van a su despacho para
presentar el disefio por el stand de grandes evgu&sstaba incorporado por primera vez|en
FITUR 2009 (stand que dijo nada que ver tiene ciJR o el concurso sino que en ¢l
concurso esta incluido dicho disefio) y acuden @durcion que tiene su cargo de coordinar
toda la imagen institucional de la Generalitap@lecer van a agrupar en un mismo espadgio a
aquellos eventos que van a participar en FITUR scho una imagen comun) y alli |e
presentan cual es el disefio y le plantean queagmerentoriedad de los plazos (estaban a final
de afio y a finales de enero 09 comenzaba ya k&) fgue Orange Market podria también
encargarse del montaje, que no estaba incluido IT€OR; y comienzan a hablar de un
presupuesto global (folios 24 y siguientes, y 36247, 53, y 76 de su transcripcién). La Sya.
Ibars, segun ella declard, y sin competencia pstea@ntratacion ni para el presupuesto pero
por deformacion profesional, les manif que waTa cifra carisima y que tendrian que
ajustarlo mas si quieren optar a qu bciedades que van a participar en el
evento y de quienes depende tal c ‘
siguiente dia 30-12-08, siendo ya adjudicatz igos, con todas las citadas sociedades
que van a participar en el referido "
era que vieran el disefio definitivo, O stpropuso a dichas sociedades que dadas
las fechas y dificultades de buscar

\"4}

FITUR se realizaron dos reuniones ¢t

podrian estar relacionadas con dichs les

Con anterioridad, la Sra. Ibars acompar e hzAzu Vallés Testera Gerente de la
denominada Sociedad Gestora para la ima esteatgpromocional de la Comunidad
Valenciana y de cuyo Consejo de Administracion foarte la primera, habian acudido|el
dia 6-11-08 a la sede de Orange Market SL en la @dalColon. El referido hecho, reconocigo
por ambas, se evidencia del audio n° 2 de las cemsienes de Pablo Crespo (Alvaro indica
que va a entrar en el despacho con Dora y Arandiebkar de FITUR), explicando ambas
como motivo de la visita por el hecho de que hab&sibido una invitacion de dich
mercantil para la inauguracién de la nueva sedkl @itada calle, y que lo realizan por |a
relacion institucional que suelen tener con lasresgs de comunicacién, y que aungue|no
hablaron de FITUR, ellos hicieron simplemente algdmentario sobre los proyectos que
habian presentado, entre otros FITUR. Ha de res®dgue en esa misma fecha, se habia
reunido la Mesa de calificacion previa de las afede FITUR 20009.

Examinando el pliego de condiciones técnicas detdiente, en su apartado B) se prevé
un disefio separado del stand de Grandes Proyastodefpia realizarse en la misma linea
stand de la AVT pero, efectivamente, no estabauiticl mas que dicho disefio y no sy
montaje. El decorador D. Juan Sanz, aludié efettirde en su declaracién que él tuvo yida
reunion, si bien de caracter técnico, sobre untficecion de un proyecto sobre grand
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eventos (manifestd que el definitivo era el obramt®s folios de numeracion del registfo
007797 a 98 del R-17-C05-E45-T14), y que _ateger una vez hecho la Sra. Ibars |es
comentd, a mitad de diciembre, que habia que imtdgrmisma imagen de FITUR en dicho
proyecto, asi como creia recordar, que en princip@ en proyecto independiente del de
FITUR pero luego al parecer se valoré hacerlo atojuy ello se traté en dicha reunion gque
habia tenido lugar en la sede de Orange Market.

Sin perjuicio de que no resulte lo mas prudentalia@ila sede de Orange Market S,
aungue sea por la invitacion mencionada, la misolaa que se produce la calificaciéon previa
de las ofertas, y que pueda resultar andmalo g&ealalbars realice recomendaciones sgbre
proyectos y presupuestos que son ajenos a su cems@etie mera coordinacion de la imagen
institucional, de que presente a las sociedaddéipantes en el stand de Grandes -Eventps a
los adjudicatarios que sabe que van a ofrecer poenporiedad de plazos que pueden
encargarse del montaje no incluido en el concyrspie no coinciden del todo el contenido
de las declaraciones del Sr. Sanz y la Sra. |lmdm® ®! contenido de dicha conversacion, y el
lugar donde tuvo lugar (sede de Orange Marketyul® puede racionalmente constituir unos
indicios mas del grado de accesibilidad de losesgrtantes de dicha mercantil a multiples
cargos publicos, es lo cierto, que aunq n laezsacion de 6-11-08 Alvaro menciona gue
van a hablar de FITUR, lo que torna_ en sespechmsasita, no se tienen mas datos del
contenido de dicha conversacion ni evidencian de la misma ni de ofras
declaraciones (la Sra. Vallés sostien | ue la Sra. Ibars) datos con suficiepte
solidez para imputar una coparticipacion e

—_—

Igualmente, y habida cuenta que a
producido la adjudicacion provision
29-12-08), a que ninguna persona i
pretendido influir en los criterios d
aplicacioén o en la adjudicacion mism
de investigacion, debe conllevar e
investigacion que se pueda realizar.
Grandes Eventos, que parece es a

de 23-12-08, en los términos que se indit

derdaconversacion (23-12-08) ya se hab

E declarado que la Sra. Ibars haya
os pliegos de contratacion, en Eu
to

ientbcado, y ello sin perjuicio de la
l@g@ontratacion del montaje del Stand de
spomu@arte de la conversacion telefonica

elente razonamiento juridico.
4) D. José Lluis Izquierdo

El Sr. Izquierdo se ha considerado por los inforpaiiales una persona de confianza|de
la organizacion, atribuyéndosele presuntamenteséfe llevanza y control de lo que pudigra
constituir una caja y contabilidad B en las ofisirde Serrano 40 en Madrid, sede de g
parte de las empresas del Grupo Correa, asi coomfEcion de un pendrive con datos sobre
las sociedades del Grupo.

En las declaraciones prestadas por el mismo cogriamtdad, tanto en la Audienci
Nacional como en el Tribunal Superior de Justieidvihdrid (en esta diligencias se ha negado
a declarar) viene a manifestar que trabajé para E@Merrano 40, gue nunca tuvo capacigad
de decision en nada y recibia instrucciones depOresCorrea, que no sabia quién traia
dinero de Orange Market SL pero que a él se lo &atido Crespo, que las relaciones qéh
Orange Market era entre los directivos de esta esagry los de TCM, Pasadena y Speg¢il
Events, que lo que anotaba en el pendrive sobneg@rslarket o en la “carpeta Alvaro Pére
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se lo decia Pablo Crespo y Correa y que éste ulgntdecia que era €l el responsable
mismo.

Esta resolucion debe cefirse a lo que constituggalisivo objeto de la presente pieza, y
de las declaraciones practicadas y de los cordeot@icos y documentacién intervenidal o
y

aportada, no consta una referencia al mismo comsopa que participe en la decision
perpetracion de estos concretos hechos delictiMggeta de investigacion, ni en |
introduccion de criterios de adjudicacion en lasgus de los concursos, ni tampoco que

del

A
dé

instrucciones sobre las irregularidades en lasufastni en la contratacion que haya dado
lugar a la obtencion de sobrecostes o duplicidddesobro (la declaracion de D. Francisico

Javier Pérez Alonso, que fue administrador forneaDdange Market SL pero también ase
de dicha empresa posteriormente en el despacho RarBon blanco, asi vino a expresatrl
por todo lo cudél procede acordar, igualmente, dggtweseimiento.

5) D2. Mercedes Orts Cerda.

Es empleada de Orange Market SL en su departaneeottdmico-contable y actuaha

rero,cceste declar6 en la Audiencia Nacion
aeempresa, segun informacién de
incipal y anémala contratacion

siguiendo las instrucciones de Candido.H

ion algueaido participacion consciente

B su objeto y finalidad. Tampoco
Eaa, ni sefalado la existencia

1) Rocio Perea.

Es una empleada de Special Events, d el 27ydp@steriormente de Servimadri

&R vy los pliegos de dicha contratacion

50r

D),

al,
la

y
0

5e
de

neadale elementos de conviccion

Integral SL hasta el 18-5-09. Pese a no estar @aiplpor DTC o Easy Concept, trabajo para

FITUR, y ella misma declaré que Isabel Jordan dd®@bespo les dijeron que tenian que it

IFEMA, manifestando la primera que era ejecutivaaentas y que dependia de Pablo Cre
(folio 99 de su declaracion).

Recibe en su direccion de correodio@fcsgrupo.cojnde una direccion de correo de

recepcion de DTC el 4-11-04 el borrador de pliedescontratacion de FITUR Comunidad
Valenciana anteriormente mencionado, con los caigajd el Grupo para lograr introducir

Spo

la

parte de los mismos en los pliegos oficiales, merdrataba de unos borradores que habia

pedido Isabel Jordan. Luego estos pliegos ya messase remiten desde el correo
recepcion mencionado al de Jordan también de D$®. liecho motivo su imputacion en
presente pieza.

Existen diversos hechos en los que particip6 lanmajsy asi en su declaracion recono
su letra manuscrita en diversos impresos para fepaas facturas dirigidas al Sr. Beto

(folios 475, 490, 492, 494, y 496 de la caja 11lxamdocumentacion incautada) y referidas

diversas sociedades del Grupo, y remitio el faigidio a Javier Fernandez de Katering Jdg
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Luis sobre el almuerzo de IFEMA del afio 2005 hatiemdicaciones de como elaborar
factura que era expedida por dicha sociedad deurastion directamente a la AVT.

No obstante dichas actuaciones, se evidencia ¢eeviene de mera realizadora de acjos

gue le son ordenados encargados por las personategan el poder de decisién (Crespq

Jordan, singularmente), sin que se haya constajadohaya participado en la toma de

decisiones respecto de los hechos objeto de esta ffla Sra. Jordan en su primg

declaraciéon manifestdé que a quién pidi6 inicialredos pliegos fue a Mdnica, que hizo upa

colaboracién siendo una ejecutiva de cuentas coauwaPSeco, o que Rocio depende
Crespo, folios 77, 90 entre otros de la transabipyi

DECIMO PRIMERO.- Sobre lacontratacién del montaje del Stand de Grandes EB#nt

en FITUR 2009: informe UDEF de 15-11-2012.

Conforme a lo ya indicado en el fundamento juridcaoderior respecto de D?. Salvadd
Ibars Sancho y en relacién con la adjudicacion ld&R 2009, en dicho concurso, y por

de

(0]

gue a los Grandes Eventos o Proyectos se refieigamiente se encontraba incluido dentro

del concurso su disefio pero no el montaje que smnrtdla a diversos organismos que efan

los 6rganos de contratacion, no siéndol

En el informe UDEF mencionad

a una serie de entidades publicas
referido Stand, y se indica como tal
Stand aeropuerto de Castellon (factur
Fundacion de la Comunidad Valencis
de 15.413,12 euros), Stand Masters Golf
Valencia de L Sport por importe de 36
(factura 188/2009 a nombre del Conse
, Stand Ciudad de la Luz (Presupué
30 098,80 euros), Stand Arteria Va
10,.478,36 euros), Stand Hipica, Glo
de 19-1-09 por importe de 12.988,12 el q
para la Imagen Estratégica y Promocional

y refeFTIUR 2009, se hace refereng

Ur&and Open de Tenis de Valeng

(presupues firmado de 19-1-09 por importe g
mpicng {presupuesto PR 00051 no firmag

Cid @port por importe de 54.805,32 euros)
000489¢-0B no firmado por importe de

ia

treisan cargo del coste del montaje del
ijage (las cantidades se incluyen sin IVA):
9 pwoite de 23.613,80 euros), Stand
denegenes (factura 186/09 por importe
tura 187/2009 a nombre del Consell

ia

e
0,

dier su destinatario la Sociedad Gestora
la @adad Valenciana SA, actualmente

extinguida), Stand Nautica. Volvo Oceans Race yaCAmerica (presupuesto PR 00054 de
19-1-09 por importe de 39.305,32 euros), Standu@oae Cheste (presupuesto sin firma PR
00052 de 19-1-09 por importe de 12.195,64 eurdapydSFormula 1, Valencia Street Circuit

(presupuesto sin firma PR 00055 de 19-1-09 por itepde 38.105,32 euros sin pod

r

determinar la sociedad destinataria pudiendo $&lmor Sports SL aunque sus acciones han

sido compradas por la Generalitat Valenciana efi@l2011).

Luego se alude a otros organismos publicos quartadignado un Stand en dicha Zona,

pero Orange Market SL no tenia confeccionados emaghento del registro judicial log

documentos de formalizacién de su relacion comlentiancionando a los siguientes: Sta
Ciudad de las Artes y las ciencias SA (se le abgnaa facturacion inicial de 47.273,4
euros), Stand Palau de les Arts Reina Sofia (egtedasta una facturacion de 23.380,
euros).

Igualmente se indicaba (3.2 Analisis otros documgnpagina 41) el hallazgo de uf
relacion manuscrita conjunta de facturas e impasxiados a cada una de ellos en
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direccion de correo electronico por un importe ooty de 366.529,09 euros (425.173,
euros con IVA), e indicaba que al superar el ingp@sociado al coste de cada uno de

Stands a los 18.000 euros (umbral del contrato meno podrian haber sido objeto de

74
los

adjudicacién mediante contrato menor, mencionandasees Salvadora lbars la persona que

indica el importe a reflejar en las facturas a eoaonar que cubran el montaje del Stand

la Ciudad de las Artes. Finalmente concluye quéchadUnidad Policial no le consta “gue
haya existido procedimiento de contratacion algugajue varios de los archivos utilizadgs
para la confeccion del informe (correos electrésiiciguran en soportes informaticgs

intervenidos en la sede de Orange Market SL, queat®on de ocultar momentos antes
registro de la sede de la citada mercantil.

Visto que se trata de una investigacion en ciermeEmdiente de contrastar
documentacion que pudiera existir al respecto, @l trata de Organos de contratac
diferentes de la AVT, ya que el montaje del Staed=dandes Eventos de FITUR 2009
estaba incluido en el objeto del concurso, proaettucir testimonio de dicho informe
anexos asi como de la presente, y su incorporagites diligencias principales para

decision de su posible investigacion junto a otmatratacion administrativa que pudiera estar

pendiente de ello o en las citadas diligencias.

Por todo ello y vistos los articulo
como se dira en la parte dispositiva.

) Declarar terminadas:
consecuencia, y por lo indicado en el
las declaraciones testificales interesa
la Sra. Jordan Gancet.

0 de 5-12-12 por la representacion

[I) Estimar que los
constituir los delitos que seguida

ardputandose los mismos a las siguien
personas: ~

1) D. Alvaro Pérez Alonso, D. Pablo Crespo SabddisFrancisco Correa, D|

Candido Herrero (FITUR 2007 a 2009), Dfa. IsabetidoGancet(FITUR 2005 a 2007),
Dfa. Monica Magarifio®érez(principalmente FITUR 2005 a 2006) como particidesun
delito continuado de trafico de influencias, unitdetontinuado de prevaricacion, un del
continuado de malversacion de caudales publicodeg/faude a la Administracion Publica,
de un delito de falsedad en documento oficial @acién a la proposicion econémica y ag
de 20-11-06 de FITUR 2007, a excepcion de estmdltespecto de la Sra. Magarifios |
qgue no le resulta aplicable).

2) Dfia. Milagrosa Martinez Navarro y D. Rafaeld@et Parrefio (ambos FITUR
2005 a 200y, D. Isaac Vidal, D. Jorge Guarro Monllor, Dfia. ABsau Abalos (estas tre
personas FITUR 2005-2009), Dfia. Angélica Such RqREIEUR 2008 y 2009), D. Vicentg
Rambla Momplet (principalmente FITUR 2008-2009),mco participes de un delit
continuado de tréfico de influencias y continuad@cevaricacion.

3) Dfia. Ana Grau Abalos y D. Isaac Vidal Sanchene participes de un delito d
falsedad en documento oficial (en relacién conr@pgsicion econémica de Orange Mark
SL y Acta de la Mesa de Contratacion de 20-11-280BITUR 2007).

ivamente retetaen la presente pudieran
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4) D. Francisco Bover Fernandez de Palencia, podelito de prevaricacior
(cefido a FITUR 2005).

5) D. Alvaro Pérez Alonso, D. Pablo Crespo Sabd@isFrancisco Correa com
coparticipes de un delito continuado de cohechueact

6) Dfa. Milagrosa Martinez, Diia. Angélica Suchnoacautoras respectivas de |
delito de cohecho pasivo.

~ 7) D. Rafael Betoret Parrefio, D. Isaac Vidal, &rgé Guarro Monllor, Dfia. Ang
Grau Abalos, como participes de un delito contioude malversacion de caudales publig
y/o fraude a la Administracién Publica.

[l) El sobreseimiento provisional de los hechlmg no estar acreditada S
participacion en los mismos respecto de Diia. Sahzaltbars Sancho, D. José Luis Izquierg
DAa. Mercedes Orts Cerda, Dia. Rocio Perea Fernante José Maria Casas Romero.

IV) Procede proseguir el procedimiento por logniites previstos en lo
articulos 780 y siguientes de la Ley de Enjuiciam@eCriminal.

V) Dar traslado de las diligencias previas a seeefiere la presente pieza
Ministerio Fiscal y a la acusacion popularpersangdra que en el plazo comun de diez,d
soliciten, si asi lo entienden procede uicio oral, debiendo en dicho pla
formalizar escrito de acusacion o, er ten el sobreseimiento de la causad
s6lo excepcionalmente diligencias ct aentendieren que concurre el supue
del apartado 2 del citado articulo 780 leliciamiento Criminal.

VI) Procede deducir los testi
de la presente resolucion a las dilig
Fundamento Juridico decimo primero de la

s del informBRF y sus anexos asi com
alep a los efectos contenidos en

VIl) Deduzcase testimo
principales, asi como certificacion de

sente pareosistancia en las diligencig
gliva en las piezas primera y segunda.

En el supuesto de deve
Gnicamente se notificaran las distin
personadas en la misma.

ansformaa@oprocedimiento abreviadd
aleela presente pieza a las partes que ¢

Notifiguese al Ministerio Fiscal y demas partestruyéndole de que contra
presente cabe recurso de apelacion directo af&dade lo civil y Penal en el plazo de 5 di
sin necesidad de interponer previamente el demefoo de reforma en el de tres dias y er
caso subsidiario o por separado de apelacion, m#diesu caso, la acusacién popular reali
la constitucion del depdsito que resulte procedérte 766 LECRIM y Disposicién adiciong
decimoquinta 4 de la LOPJ).
Asi por este su Auto lo pronuncia, manda y firmbned. Sr. Magistrado Instructor D

José Francisco Ceres Montés.
Ante mi.
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