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Parte de ellos se orientaron hacia actividades politicas, y asi en distintos medios se
ha relacionado con este Grupo a personas gue hoy son lideres politicos de
partidos importantes de este Pafs.

- Ofros ingresaron en el Cuerpo Nacional de Policla, v han seguide posteriormente
vinculados a los Servicios de Inteligencia del Estado.

]
I

e En 1977, [a OCN derivé en el Servicio Central de Documentacién (SECED), continuando
bajo el mando del el Coronel San Martin.

EL NACIMIENTO DEL SINDICALISMO EN LAS FUERZAS Y CUERPOS DE LA SEGURIDAD
DEL ESTADO. ' '

A finales de los afios 70, siendo Ministro de interior, D. Rodolfo Martin Villa, se autoriza
la creacidn del asociacionismo sindical en el Cuerpo General de Policia.

En paralelo, tanto la Policia Armada como la Guardf‘a Civi!, cuyos mandos continuaban
siendo militares y que no tenian permitida todavia la accidn sindical, convocaron una
manifestacién-huelga salvaje e ilegal reivindicando fundamentalmente la afiliacidn a la
Seguridad Social. La desarticulacion de los elementos mas activos de ambos Cuerpos,
fue un hecho de especial transcendencia, sobre todo, su neutralizacion. Cotno
consecuencia de esta actuacién se abrid expediente a muchos compafieros, lo que llevé
implicito en algunes casos, la expulsién en ambos Cuerpaos.
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Resulta cuando menos chocante, gue a dia de hoy, la mayor parte de los responsables
que componen los Organos de Gobierno en el Cuerpo Nacional de Policia, proceden dal

tejido asociativo.
LA DEMOCRACIA,

El fracaso del GAL y el mal uso de los fondos reservados, marcaron en la década de los
80 un punto de no retorno, al generalizarse los episodios de instrumentalizacidn
institucional de funcionarios policiales con dos claros objetivos: el encubrimiento del
terrorismo de Estado, y la persecucidén y el descrédito de los agentes sociales que

intentaban denunciarlo.

El simbolo mas importante de este tipo de actuaciones, que empezaron a denominarse
por los Medios de Comunicacién como procedentes de las “cloacas del Estado”, fue el
Informe Veritas contra el juez Baltasar Garzdn, empresarios, policias, periodistas y

politicos.

Los actores mas importantes en |a elaboracién de este Informe fueron el Comisario D.
Carlos Rubic Ferndndez y el Inspector Jefe de Policia, D. José Manuel Villarejo Pérez.

Debe resaltarse también por su trascendencia, las relaciones policiales con las
actividades del traficante de armas Monser Al Kassar.
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- Participando directamente de la propia actividad politica, elevados a
puestos de responsabilidad en hase a criterios exclusivamente de afinidad
personal, o de militancia politica.

- Como Jefes de Seguridad en empresas, Institucicnes y Organismos
vinculados a [a Administracidn,
i ; 5
e Las formas de actuacién de este tipo de actores responden al maodelo de fa forma

siguiente:

- Empleando fondos de |las empresas en las que ejercen sus funciones como
jefes de seguridad. Las actividades irregulares que realizan, se encubren

y I . = .
entre otras formas, a través de una presunta “facturacién irregular”.

- la actividad irregular, en otras ocasiones se financia a través de empresas
subcontratistas.

F ; !
Empresas de detectives, que son la piedra angular del modelo, v cuyos servicios son
faciles de instrumentalizar, aungue deberian estar muy controladas, desde los puntos de
vista juridico y operativo por los Servicios de Inteligencia y |la Seguridad del Estado.

En efecto, la% empresas de ustectives:

- Estén integradas habitualmente por personas que pertenacieron a la Seguridad
del Estado y han visto interrumpida su carrera, o han sido apartadas de sus
puestos, v a los que se da una cobertura profesional y econdmica colocdndolos en
este tipo de empresas. B

- Alfrente de ellas se encuentran habitualmente personas vinculadas directamente
2 la Seguridad o los Ssrvicias de Inteligencia del Estado, o en su deferin, simples

testaferros.

- Estédn obligadas a anotar todas sus actividades en un Libro de Registro, a
disposicién del denartamento correspondiente de la Seguridad del Estado.

- Tienen el deber de informar de cualquier accién delictiva o presuntamente
delictiva, de la gue sean conocedoras a través de su actividad profesional.

- Deberian estar sometidas a una inspeccidon permanente por parte de la Seguridad
del Estado, a través del Departamento de Seguridad Privada del Cuerpo Nacional

de Policia,















o Nunca & rezlizaron los supuestos seguimientos denunciagos.

o Arite fa presifn para elaborar unos nformes da seguimienta, fos asesores’
procedshtes de la Guardia Civil rellenaron unos partes vacios de contenito, con
datoside 13 agenda pablice oficizl de 125 personzs nunca viglladas y en muchos
casos inventados (hechos constatables). -

e A pesar de la inutilidad de estos informes, vacios de contenido, los sefiores Gamédn y
Castafio, consiguieron tres ohjetivos:

- Pre constituir una prueha a los tres Asesores procedentes de fa Guardia
Civil,

i
- Hacer nulas las quejas de estos tres Asesores, ante el Consejero.

b I

- Paralizar cualquier actuacién que pudiera trascender fuera del Organo de
Gobierno de la Comunidad de Madrid, evitando cuglquier denuncia.

e las quejas ante el Consejero, la inexistencia de seguimientos y la patrafia de los
informes, ponen en guardia a los sefiores Gamoén y Castafio. Mandan a los Guardias

iviles un “controlador”; se trata del entonces Asesor de Seguridad y Subinspector de
%ﬁ?ﬁ?ﬁﬁsﬁﬁﬁmﬁﬁm@&m sefiores Gamdh y Castafio, ignoraron
hecho de que el tiempo que durd ese control, los Guardias Civiles, pidieron al
Subinspector, elaborar los informes diaries en los ordenadores asignadas en la
Direccidn General de Seguridad a los tres Asesores Policias. Asi, entre los controvertidos
partes en poder de la Fiscalia, aparecen unos cinco informes con distinta literatura y
mecanografia. Este hecho de vitai importancia, gue fue comunicedo a Iz Magistrado
Juez Instructora en tiempo v forma, serfa omitido a lo largo de la investicacién e

Instruccion.

e No queremos dejar de resefiar un hecho que ocurrio dias antes de que los sefiores
Gamon y Castafio, marcaran los objetivos a los seis Asesores. En una reunién en el
despacho del Director General de Seguridad, en |z que participaron los Srs. Gamon,
Castafio y los seis asesores {los tres policias y los tres procedentes de la Guardia Civil),

paso lo siguiente:

- Llaesposa de D. Ignacio Gonzalez Gonizalez, recibia andnimos, concretamente unas
fotos comprometedoras introducidas en un sobre. Fuente: libro “El Método”.

La mujer protagonista de las fotos, y de la remisién del sobre, supuestamente era
la misma persona, a la sazén una alta dignataria politica de la CAM. Fuente: libro
“El Método”.

- “Una pareja de policias “para que “robasen un vase” con las huellas de la amante,
a la sazdn una alta mandataria de la misma Comunidad Auténoma. El politico hizo
comparar las huelles con las del sobre de las fotos y, aunague finalmente no supe el
resultado, como me dijo mi madre entonces, “ha quedado en manos de la Policia
para siempre” al usar medics publicos para sus “fines privados”. Fuente: libro “El
Método”.

- En esta reunién, e Sr. Gamdn, le comentd al Sr. Coronado la posibilidad de
extraer las huellas del vaso, ya que su especialidad v destino en la Guardia Civil
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¢ Lo primero gue pretende, es eliminar a un enclave formado por los tres asesores de la
Direccidon General (los procedentes de la Guardia Civil), v al asesor del Consejero D.
Marcos Pefia, personas que ya habian dado quejas contra |a politica de actuaciones de la
Direccién General de Seguridad, tanto en la época del Sefior Gamdn, como en la del
sefior Bardn.

¢ En enero de 2009, D. Enrique Barén Castafio, conocedor de la existencia de los
quiméricos Informes denominados por los medios de comunicacion “partes de
seguimiento” que en su dia hablan ordenado realizar los sefiores Gamdn y Castafio, v
gque se encontraban en su d-’-spar:ho y bajo su cu.stod:a (hecho co*nunlcado aF Juzgado de

bwerit Ay

!’E‘ ]'

Al periddico El Pals, se le filtrd junto con los denominados “partes de seguimiento”, los
datos de filiacidn de los tres asesores de seguridad de la Direc idn General (p cedentes
del Cuerpo de la Guardia Civil}, y los del asesor, d&l Cjero. -- ﬁE’?Z.‘"'H -
persona que en los meses de marzo, abril y mayo de 2008 a que hacen referenua los
controvertidos partes, se encontraba en la situacion de segunda actividad sin destino en
el Cuerpo Nacional de Policia v por tanto, alin no habia causado alta en la CAM en las
citadas fechas.

Dias después, D. Francisco Mercado Merino, periodista del periddico El Pais, recibié en

la redaccion de ese medio, documentos manuscrites per D. José Manuel Pinte Serrano,

de su jefe D. José Palomo Gallego vy otros compafieros de la Direccién General de.
Seguridad. Estos documentos, obligatoriamente, debieron ser sustraidos de las

dependencias de la Direccién General de Seguridad. Este periddico, los utilizé para

realizar una prueba caligrafica comparativa entre la letra gue figuraba en los “discutidos

partes” y la que figuraba en estos documentos e imputar al sefior Pinto, la autorfa de |3

letra que figura en los “partes”.

¢ El 27.01.20089 {ocho dfas después de que comenzara [a brutal campafia madidtica en
el periddico El Pafs, del montaje de los espias en fa CAM), por orden de D. Ignacio
Gonzélez Gonzalez, Vicepresidente de la CAM, se contratz a la Agencia de Detectives
Método 3 por un empresario madrilefio implicade en la trama Gurtel, con la
intermediacién de un Director Genera! de la CAM {presuntamente D. Enrigue Barén
Castafio):

“me dio una lista de dirigentes del Partido Popular a los gue tenia que investigar porgue
el Vicepresidente les consideraba sus enemigos”. Fuente: “El Métoda”.

Esperenza-Aguirre: he—a&mda calledo, sin d’ec;r que e! prop;o !gnac;o Gonzd!ez a traveé

del Canghde-lsabef-28, me- ‘habie coniretado en multitud. de ocasfon?»s s;n cans:dera’r )
Felaniaiicioeld izl

El Canal de lIsabel 112, a través de su Jefe de Seguridad, ya habia participado
presuntamente, junto con D. Sergio Gamdn, en la investigacion irregular sobre dofia
Noelia del Val, secretaria del Presidente de Telemadrid, al que habfa denunciado por
acoso sexual en el afio 2005. Fuente: Publicaciones de junic de 2010 del periddico El
Pais. Yolanda Laviana.



e 22.04.2009, reunion cel empresario implicado en la trama Girtel, gl Birector Ganeral
de fa CAM y D. Francisco Marce, duefio de [a “empresa de detectives Método 37, en el
restaurante de Barcelonea Via Venete, los comensales mantienen la siguiente charla:

- "No recuerdo si eso misma noche u otra, alguien me informa gue un dio
habian llegado unas fotos enénimas de un politico a su vivienda y su mujer
“habia montado en cdlera”. Su reacddn, desmesurada, le flevé a poner
“una pareja de policfas "para gue “robasen un vaso” con las huellas de fa
amante, a la sezdn uno alte mondotaria de la misma Comunidaed
Auténoma. El politico hizo comparar [os huelfos con fas del sobre de las
fotos y, aungue finalmente no supe el resultade, come me dijo mi madre

’ . entonices, "ha quedado en manos de le Policia para siempre” ol usar

FELE

medios publicos para sus “fines privados™,

s Este hecho, identifica al enigmatico Director de la CAM, como a D. Ernrigue Bardn
Castaﬁo‘, y aclara y da veracidad a o expresado an |3 pagina once de este escrito;

e (Paginas 121-122 del libro “El Método”}, El 22 de julio de 2009, se hace una inspeccidn
rutinaria de manera simultdnea en las sedes de Método 3 (Madrid v Barcelona),
Intentaron realizar “una fotocopia del fibro-registro para tener conocimiento ge todes
fas fnvastigaciones realizadas ea el afo 2008 de Métods 3, con indicacion e o8
clientes e investigades”. Francisco Marco, le dice por teléfono a su director de Método
2 en Madrid “nidgate a aue se lieven fotacopias y daspidelas.”
' i

Esta inspeccidn, se realiza por la Unidad de Seguridad Privada del Cuerpo Nacional de
Policla a peticidn del Comisarioc D Jaime Barradoe, responsable de la investigacion en Iz
UDEF del denominado caso del espionaje de la CAM,

Esta “chuleriz” del duefio de la Agencia de detectives Método 3, desde =l punto de vista
operativo, no tiene explicacién alguna. Esta defensa ha venido solicitando de forma
reiterada ante el Juzgado de Instruccion n? 5 de Madrid, que se cite al Comisario
Barrado en calidad de “responsable de la investigacion” para que dé una explicacién
razonada de esta desautorizacidn a la actuacién policial,

e Con esta actuacidn, se evitd cualguier informacion que pudiera clarificar la
contratacion de la Agencia de detectives Método 3 para:

- Las investigaciones ilegales a politicos (listado) del PP a los que D.

=

ignacio Gonzdlez consideraba sus enamigos.

- La investigacién encargada para los seguimientos en Colombia y
Johanneshurgo al sefior Gonzdlez.

e El vacio que deja la inexplicable y fallida actuacidn policial ordenada por el Comisario
D. Jaime Barrado descrita en el parrafo anterior, se cierra con otra de extraordinaria y
urgente rapidez, y puesta en telz de juicio en los medios de comunicacidn: “Randos
policiales presianaron al autar del informe del espionaje”, Fuente: Fl Mundo.

Pasamos a describirla en el parrafo siguiente.
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De todo esto, deberia ser conocedor el Comisario General de Informacion D. Enrigue
Bardn Castafio, del que en aguélios momentos, dependia el Comisario Villarejo.

¢ En julio de 2014, Eduardo Inda, entonces periodista del diario Bl Mundo, utiliza I3
intermediacion del sefior Granados para conseguir del agente encubierto, Comisario D.
losé Manuel Villarejo Pérez, un informe elaborado por éstg, sobre el dtico de D. Ignacio
Gonzidlez Gonzélez. El periodista Inda, abond una cantidad al citado Comisario, para
conseguir el documento. Fuente: (distintos medios de comunicacién, operacidn ptnica).

e En otro momento, D. Eduardo Inda, solicita de D. Francisce Granados, que le pida al
“agente encubierte”, Comisaric D. José Manuel Villarejo Pérez, que le devuelva el dinero
a cuenta de la entrega del informe, al no Irecihiﬂo. Fuente: (distintos medios de

"

comunicacidn, operacién plnica).

s En otro momento, Granados le comunica al periodista: “que el Comisario, no le puede
entrégar el informe, pero que van a hablar del mismo los tres desnudos en un jacuzzi.
Fuente: {distint?s medios de comunicacidn, oparacion pinica).
En estos momentos, D. Enrique Bardn Castafio, Comisaric General de Informacién, era el
jefe del Comisario D. Jasé Manuel Villarejo Pérez, es de suponer que estas actuaciones,
se llevaron a2 cabo con su consentimiento o conocimiento. Fuente: trama punica
apdrecida en distinta¢ medios de comunicacion. ;

e E| 24 de septiembre de 2014, a las 18:07 horas, en una conversacién mantenida entre
D. Alejandro de Pedro y D. Francisco Granados, hablan de la reunién'entre el sefior De
Pedro con “los pinchateléfonos de la Policia”, los comisarios D. Josa Manuel Villarzjo
Pérez y D. Enrique Garcia Castafio, ambos dependiendo de B. Enrique Bardn, Comisario
General de Informacidn. Fueniz: Publico.es {operacion Pinica).

« L3 UDEF sabia desde 2009 gue Francisco Granados =ra un corrupta y no le invesiigs
Fuente Publico.es. Publicado: 02.08.2015 21:16.

“en 2009 los ex concejales del PP del Ayuntamiento de Majadahonda, José Luis Pefias y
Juan José Moreno, habian entregado a la Unidad de Delincuencia Econdmico y Fiscol
(UDEF) de la Policia Nacional una grabacién en la que se daban las claves y los

protagonistas de la Operacion Pdnica”.

“Esta conversacion que desvelaba la corrupcion de Francisco Granados fue aportada a la
investigacién por el abogado de José Luis Pefias, Angel Galindo, en 2009, cuando el caso
ya estaba en manos del juez Antonio Pedreira, del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid (TSIM). Pedreira podria haber iniciado con esta grabacién, que obra en exclusiva
en poder de Publico, lo que hoy conocemos como Operacion Punica. Francisco Granados
era aforado en 2009 y le correspondia al TS/IM investigario.”

e El Comisario D. Carlos Salamanca, ntimo amigo de D. Francisco Granados, fue
imputado en el “Caso Emperador” {Gaoc Ping), junto con el hijo del “agente encubiarto”
Comisario Villarejo y varios policfas, entre los que se encuentra D. Miguel Angel Gémez
Gordo, hermano de! que fuera Director de Seguridad del Campus de [z Justicia de la
CAM, D. Andrés Gémez Gordo, subordinado de D. Enrigue Bardn Castafio en su época
como Director Generzl de Seguridad de la CAM.

I~
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Gonzdlez (D. Ignacio Gonzdlez Gonzdler Presidente de lo CAM) pidid ayuda a
policias para ocultar ef caso de su &tico.

Tres meses después de que comenzara [a investigacidn, al gresidente madriiefio
tuvo una reunién con dos mandos.

I "
En la conversacidn solicitdé gue no trascendiera que era inquilino de una
sociedad off shore, dice el informe policial.

Gonzdlez no recordaba el nombre del arrendador ni la cantidad que sbonezba
por el supuesto alquifer. ‘
o £ 08.03.15, el periddico “El Mundo”, publica en la pagina 3 de opinidn, y en relacidn a
esta noticia, lo siguiente:
“....Aungue Garcia Castafio {Comisario de Policia) ha reconocido en ABC que [z
reunién fue a peticién suya, la verdad es que fue Enrigue Bardn {entonces
director general de interior de la Comunidad de Madrid] guien le transmitié el
interés del entonces vicepresidente por sabar cdmo estaba el asunto del dtico.”

» £] 19.03.15, el periddico “El Munde”, pubiica en poitada el siguwente titular y substicuio.

<<El tema es que si sale... esa es lo que yo na quierc>>.

|
Seglin la grabacidn el presidente madrilefo quiso ocultar gue la propietaria de
su apartamento de lufo era una sociedad pantaile de Delzware. << Tranguilo,
gue yo te prépam esto (los recibos para justificar el alquiler) y te lo doy... No te
preocupes, qus yo soy una tumbz, ya fo verds>>,

e Y en el interior, lo desarrolla asi:

Villarejo (Comisaric de Policfa): <<Creen que el dtico es tuyo>>. Gonzalez: <<No
quiero que salga>>.

El audio de a cita entre el presidente y los policfas (ambos Comisarios), muestra
gue el politico mintid y desmonta el supuesto chantaje.

¢ Los periddicos “El Mundo, El Pals, Publico, El Conficencial......etc”, vinculan a D.lgnacio
Gonzalez y a D. Francisco Granades, en distintas actuaciones, con las “denominadas
cloacas”, Comisarios Villarejo y Garcia Castario.

e El periddico El Mundo, con estas portadas, impulsd una campafia para evitar la
candidatura de D. Ignacio Gonzélez a la Presidencia de |3 Comunidad Autdnoma de

Madrid.
Las informaciones periodisticas detalladas anteriormente, aportan:

< Informacién de especial relevancia para el esclarecimiento de la verdad en el caso
denominado como “ael espionaje en la Comunidad de Madrid”.
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Que estd dispuasta a rafificar delante de Su Sefioria toda la informacidn
publicada por el periddico El Pais v a aportar mas informacién de relevancia, en

favor de la verdad.

- Que, en el transcurso de la conversacion y hasta en siete ocasiories, le
comunicamos que lo Unico gue nos interesa es la verdad v que en este sentido,
cuente con nuestra colaboraeidn. Y

- Por todo lo anterior, se traslado a Su Sefioria todo lo ocurrido en esa reunidn
para el interés de la causa v el esclarecimiento de la verdad vy salicitamos que se
citara a declarar a Dofia Yolanda Laviana, porque al parecer, ademas de ratificar
las informaciones peariodisticas, ostentaba informacién que pudiera ser de
iabsoluta relevancia para la causa.

e Bl 23.07.13, en Auto dictado por [a Instructora, se nos deniega que acuda a declarar
Dofia Yolanda Laviana y el resto de pruebas solicitadas. El dia 21.10.13, recurrimos este
_auto en Apelacién ante la Audiencia Provincial de Madrid. El 21.01.14, la Seccién
Decimosexta de la Audiencia Provincial de Madrid, nos estima parcialmentz el recurso,
admitiéndose la declaracion de D& Yolanda Laviana en calidad de testigo sobre los
hechos objeto de astas actuaciones y la participacion en los mismeos, sin perjuicio de su
posterior valoracion no admitiéndose fas demds dilighcias solicitzaas, salve de lo que
sa derivara de e precitads comparedencia. -£] 20.03.14, scude a dedarai e calfdad de
testigo. Su Sefioria le comunica la posibilidad de acogerse a no declarar, ya que en la
fecha que ocurrieron los hechaos, era esposz de Sergio Gamdn. La testigo se acogld a

dicho derecho. . j ,

e £ 25.04.2014, comunicamas por escrito a la Instructora gue el fetrado de Dfia. Yolanda
Laviana, D, Gustave Manilow, se habia puesto en contacto con nuastre abogado el diz

17.03.14, comunicandole;

- Que Dfa. Yolanda, habfa sido citada a declarar en el Juzgado de Instruccidn n?
5 el 20.03.14, en calidad de testigo.

- Que su representada va a cambiar de Abogado.

- Que iba a solicitar al Juzgado el no ir a declarar per encontrarse ese fin de
semana pasado, hospitalizada como consecuencia de una crisis de pénico.

- Todo esto fue comunicado por esta defensa “a Su Sefioria, por el interés que
pudiera tener para la averiguacion de las causas reales por las gue la testigo no
habia declarado en sede judicial”.

e La Audiencia Provincizl, en auto 514/15, de fecha 01.06.15, dictado por la Seccidén n®
16, obliga al Juzgado de Instruccidn n®s de Madrid a cumplir con lo resuelto por el
Grgano jurisdiccional superior y proceder de nuevo a citar y tomar declaracién a Dofia

Yolanda.

¢ A dfz de hoy, nos comunican del Juzgado de Instruccidn n? S de Madrid, que no se iz
ha podido citary tomar declaracidn el diz previsto, al no encontrarse a la testigo.
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LA COLABORACION CON LA JUSTICIA: “UN PULSO A LAS CLOACAS”,

e En este apartado explicaremos la colzboracion con la Justicia que mis defendidos D.
José Manuel Pinto Serrano, D. losé Oreja Sanchez y D. Antonio Coronado Martinez, de
farma heroica, han venido realizando.
f : t

¢la presunta “corrupcion politica”, en el caso del “espionaje de la Comunidad de
Madrid”, llega a tal aberracidn e impunidad, que intentan comprar el silencio de los
profesionales honrados, a cambio de mantenerles en sus puestos de trabajo en esa
Administracién, siempre y cuando asuman ese montaje, en el gue figuran como
imputados y no realicen ninguna actuacidn gue dinamite la linea de [a defensa que les
impuso fa propia Comunidad. Todo adquiere mayor gravedad y extravio, cuando los
politicos presuntamente corruptes, no asumen responsabilidad alguna y son los
ciudadanos de la Comunidad Autonema de Madrid, los gque soportan estas
irresponsabilidades.

o E| tnico obstaculo c{ue ha encontrado la presunta “ covrupcién politica” v con lo que
nunca conto, son las actuaciones de estos prafesionales honrados, guienes una vez que
tuvieron clara que les estaban instrumentalizando en favor de esos intereses “politicos
presuntamente cormptos v en la ocultacion de la verdad, de la que ellos eran testigos

- presendieles; rentndan 3 la défensa pugsta pordatCAM, toman una nuevs defench w0

colaboran con la lusticia durante el largo periodcr de Instruccidn (srete dolorosos aftas).

D. JOSE MANUEL PINTO SERRARQO. | .

e Una de las mayores irracionalidades en el procedimiento, es 2l hecho de haber
incluido a D. José Manuel Pinto en este montaje, es sin duda un desacierte absucdo v
abarrante, dada sus respensebilidades v funciches basicas en el organigrama de la
Direccion General de Seguridad de [2 CAM,

e Las actuaciones de D. José Manuel Pinto, con el fin de demostrar su inocencia y
colaberar con la Justicia, han sido [as siguientes:

- Con el nombramiento del Comisario D. Enrique Bardn Castafio como Director
General de Seguridad y el de su asesor personal de nivel 30 y hombre de su
extrema confianza y paralela vida profesional, el entonces Inspector de Policia D.
Pedro Agudo Novo (denunciado en este proceso penal), se producen falsas
acusaciones contra D. José Palomo Gallego (Supervisor de Seguridad en esa
Direccidn General) y su subordinado D. José Manuel Pinto Serrano.

- D. Pedro Agudo, les dice a los sefiores Palomo y Pinto, que ha venido a la
Comunidad de Madrid a cargarse a Dfia. Esperanza Aguirre, D. [gnacio Gonzalez y
D. Francisco Granados, que son todos unos delincuentes. En otra reunidn, acusa
de una manera arbitraria v falsa, a los sefiores Paleamo y Pinto de ser los autores
de un hecho presuntamente delictivo ocurrido en el Campus de |la Justicia, hecho
por el gue se imputd a D. Sergio Gamdn. Acto seguido, los sefiores Palomo vy
Pinto, amenazan al asesor con acudir a los tribunales en su contra, por acusaries
de zlgo gue no han cometido. El contenido de estas dos reuniones, se las
comunicaron al Director Generzl de Ssguridad, D. Enrigue Bardn, quien les dijo
literalmente: “no hagdls ni caso, 2stas son cosas de Pedre Agudo”.
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- Ante estos hechos, el 26.03.2012 denuncia ante (a Direccidn General de la
Policia y a través de su nuevo letrado, a los autores del informe caligrafico. Se e
flamé a declarar a la Unidad de Asuntos Internos de la Policia. Su daclaracidn en
esta Unidad, fue remitida al Juzgado de Instruccion n2 5 de Madrid. Su Sefioria |2
Magistrado luez titular de este Juzgado, incod diligencias previas para tramitar
par separsdo [a denunciz interpuesta por D. losé Manuel Pinto Serrano conira los
funcionarios Inspectores Jefes nums. 18.467 y  16.573. A dia de hoy
incomprensiblemente, se desconocen el resultzdo de tales pesquisas judiciales,
no figurando resultado de las mismas en el procedimiento penal.

- El 07.06.2012, solicita declarar de nuevo ante [a {lma. Sra. Instructora del
luzgado n? 5 de Madrid.

i

- El dia 15.10.2012, el letrado defensor de D. José Manuel, sufrio un intento de
soborno del Magistrado luez en excedencia D. Agustin Carretern, asf el periédico
El Mundo en su portada y edicion de fecha 18.02.2015, publica el siguiente
titular: tntento de soborne ab imputado clave del espionaje en Madrid, Ef
director de la Acddemia de Policia ofrecio doblar el sueldo a un imputado &
camhbio de su silencio. Si pega el bambaze, {3 posibilidad de reiitegrarse se va a
tomar por &f culo. £Tu cress gue si fo Hama zhorz Salvador Victoria lo puede

parar o ya ni de cofia?,

- la noche anterior a su declaracién en el luzgado de Instruccidn n? 5, &l
16.10.2012, y tras llamada telefdnica, D. José Manuel Pinto, recibid en el portal de
su domicilio en la localidad Leganés, la visita del ex Director General de Seguridad
de la CAM, D. Sergio Gamon Serrano y de su compafiera sentimental y ex asesora
de seguridad, de la Direccidn General de Seguridad de [a CAM. la Policia Nacional
Dfia. Belén Espartero Rodriguez. Le advirtiaron que nao dﬂcEa[aae en confrz de B,
Francisco Granades y de D. Miguel Castzfio. Hlizen,. 502 acion
presuntamente.ilegal, ambos-estaban.en 3ct|vo el Cuerpo: \{eq‘_ Tarde Poli
nue{eﬂfﬁﬁ"d‘mﬁaﬁmermano dal senor Pinto,

- A pesar del intento de soborno v de las amenazas, el 17.10.2012, el sefior Pinto
declara la verdad en sede judicial, ratificando los extremos resefiados

anteriormente.

- Los sefiores Pefia v Palacios en calidad de testigos v el sefior Oreja, en calidad
de imputado, son citados a declarar el diz 18.12.2012 sobre estos hechos en sede
judicial a peticidn de [a defensa de D. José Manuel Pinto.

- En el caso de D. Ignacio Palacios (Jefe del Gabinete de D. Francisco Granados),
manifestd: “Que sdlo recuerda una reunidn en que el Sr. Pinto se puso a llorar
manifestando gue era una infamia, que &l no habia sido y que estzban
destrozando a su familia. Que el Consejero se comprometié a buscarle un buen
perito caligrafo para ayudarle. Que no recuerda gue el Sr. Granados le dijera al Sr.
Pinto: “no te preocupes que el autor es el Sr. Castafio”. Que &l estaba con
Granados desde 1999 en que [o eligieron alcalde de la localidad de Valdemoro vy
en todos los puestos que ha ido desempefando. Hoy, D. lgnacio Palacios
Aranzudi, se encuentra imputado y puesto en libertad con cargos, por la
denominada Operacion Plinica.















D. JOSE OREIA SANCHEZ.

¢ Con respecto a las actuaciones del Sr. Oreja, se hace necesario distinguir dos
etapas: ; . .

- La primera etapa, bajo [a direccidn de la defensa puesta por fa CAM, del
letrado D. Enrique Molinz Benito. Esta defensa considerd en todo momento LA
INEXISTENCIA DE BDELITO, con lo cual, el Sr. Oreja se sometié en todo momento a
la estrategia establecida por esta direccién de defensa.

- El dia 15.04.2010, a través de D. Enrigue Mclina Benito, Letrado del ICAM n¢
82.695, solicita acudir VOLUNTARIO al luzgado de Instruccién n2 5, asi en la
alegacion cuarta de la solicitud se dice: “Por tanto concurre la solicitud de Don
losé Manuel de comparecer VOLUNTARIAMENTE ante el Juzgado Con el interés
de las acusaciones a la vista de [o cual, si Su Sefiorfa [o considera oportuno esta
cefensa se compromete a hacer comparecer a Don José Manue! Pinto Serrano
en la sede judicial en la fecha vy hora gque al efecto se sefizle 3 los fines antes
sefialados.”

T iosé Manuel Pinto, acude VOLUNTARIO af juzgade parz gua-le practiquen.
pericial caligréfica. El Departamento de Grafologia y Documentoscopia del
Cuerpo Nacional de Policia, imputa a D. José Manuel la autoria de la letra
_manuscrita que figura en los controvertidos partes.,

Toda vez que el Sr. Orgja, junto con los otros dos asesores de seguridad
procedantes de la Guardia Civil, hablan sido testigas presenciales de ver escribir
en los controvertidos partes al Subdirector General de Seguridad vy policia
procedenie del Canal de Isabel 12, D. Miguel Castafio Grande, el Sr. Oraja decids
[as siguientes actuaciones en favor del Sr. Pinto:

- Comunica a D. Francisco Granados, gite el Sr. Pinto no es el autor de la letra,
sino que es el Sr. Castafio.

- Solicita al Consejero 5r. Granados, que se le busque un perito de prestigio y en
Sede judicial, practique una nueva pericial caligrafica al Sr. Pinto. Practicada la la
prueba pericial, dio como resultado, gue el Sr. Pinto, no era el autor de la letra
que figura en los controvertidos partes.

- Como consecuencia de |a realidad anterior, solicita al Consejero Granados que
llame al Subdirector de Seguridad de [z CAM vy policia procaedente del Canal de
Isabel lig, para que ratifique si es ¢ no el autor de la letra que figura en los
discutidos partes. El Subdirector ratificd ante el Consejero ser el autor de la letra
que figura en los controvertidos partes, asi se lo comunicd D. Francisco Granados
al 5r. Pinto en presencia del sefior Oreja y otros dos testigos.

- El 5r. Pinto denuncia estos heches en sede judicial. El Sr. Creja le comunica al

Sr. Pinto que esta =n la linea de colaborar con (2 lusticia testificando la verdad, si
le llaman a declarar en esta sentido.
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