TRANSCRIPCION: Declaracién de D. Luis Barcenas Gutiérrez de 14-04-14.
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Sr. Magistrado-Juez: Buenos dias. Se recibe declaracibn a D. Luis Béarcenas
Gutiérrez. Es dia 10 de abril de 2014. La declaracion tiene lugar en el curso de las
diligencias previas 275/2008, y asimismo se recibe porque asi se habia acordado en la
pieza separada informe UDEF/BLA 22510 en relacion a la pieza que se derivo del
procedimiento principal 275/2008. Al Sr. Barcenas se le indica que esta declaracién —
como verad — sin perjuicio de prestarse en esta sala de vistas, tiene el caracter de
declaracion de instruccién, y por lo tanto aunque ya ha sido hechas las prevenciones
al inicio, le vuelvo a indicar que como viene siendo habitual, va a ser objeto de
grabacién, que quedara Unicamente registrada en soporte audiovisual del juzgado, y
firmaremos hoy el acta con el registro de todos los intervinientes, todos los letrados, y
representantes del Ministerio Fiscal, abogacia del Estado y letrado de la Comunidad
de Madrid, que estan presentes en la declaracion. Quiero asimismo indicarles que la
declaracion — en el caso de que se prolongara mas alla de lo estrictamente necesario
— se le da la oportunidad al declarante de solicitar en algin momento — si es que lo
necesita — un receso a los efectos de poder tomar un descanso. No hay problema para
ello, se pararia, recesariamos durante el tiempo necesario y podriamos volver a
continuar después, ¢ de acuerdo?

Bien, al declarante le he preguntado antes, pero quiero preguntarle si usted esta en
condiciones de gue comencemos.

D. Luis Béarcenas: Estoy en condiciones.

Sr. Magistrado-Juez: Sabe usted que le asisten los derechos que le vienen siendo
indicados en sus sucesivas comparecencias en el juzgado: tiene usted derecho a
declarar, a guardar silencio, a contestar o no a las preguntas que aqui se le formulen,
tiene derecho a asistencia letrada — la representacion letrada que esta aqui presente y
designada por usted — tiene derecho a conocer los contenidos y motivo de la
imputacion, aunque vienen siendo reiterados en resoluciones y comparecencias
previas, sin perjuicio de la ulterior calificacion por presuntos delitos contra la
Administracion Publica, la Hacienda Publica, por delitos de blanqueo de capitales, y
por delitos de falsedad y estafa procesal en grado de tentativa. Se le indica igualmente
el motivo de recibirle hoy declaracién: ha sido dictado un auto de 2 de abril de 2014,
del cual ha tenido notificacion su representacion, e imagino que también usted; no
obstante, le resumo el contenido de esa resolucion en la que se acogia una pretension
de una de las acusaciones populares personadas en la causa, y asimismo la
pretension del Ministerio Fiscal en que se le volviera a recibir declaracion. Y ello a la
vista, por un lado, de una primera manifestacion realizada por usted via una carta
manuscrita que fue entregada por su representacion procesal a las actuaciones, y que
fue tramitada en lo relativo a la pieza de su situacion personal en relacién a una
peticién de libertad que ya ha quedado resuelta al menos por este juzgado, sin



perjuicio de los recursos interpuestos, carta en la que usted manifestaba o realizaba
alguna manifestacion — quiza no es literal — pero relativa a su voluntad o a su
disposicion de aclarar al juzgado cualquier cuestion que se le pudiera plantear.
Igualmente se indicaba en esa resolucion que habiendo sido incorporado a las
actuaciones, documentacion relevante en lo que pudiera respectar a la imputacion de
usted, documentacion que pasa fundamentalmente por informes de las unidades de
auxilio tanto de la Agencia Tributaria, como de la unidad policial actuante,
documentacién también remitida por las autoridades de Suiza. Todo ello, ocurrido
después de sus declaraciones en la pieza principal en el mes de junio, y en la pieza
separada en el mes de julio de 2013. Por todo ello, se consideraba pertinente volverle
a recibir declaracion en el curso de esta instrucciéon. Se lo resumo para que conozca al
menos los motivos del porqué ha sido nuevamente llamado a declarar.

D. Luis Béarcenas: Muy bien.

Sr. Magistrado-Juez: Quiero también indicarle — porque imagino que ha tenido usted
conocimiento — la resolucion que fue dictada por este juzgado el pasado lunes en
cuanto a una pretension que habia sido esgrimida inicialmente por su defensa, que fue
reproducida por el Ministerio Fiscal, y que posteriormente su defensa se volvié a
ratificar en ella en cuanto a la solicitud de comunicar con su abogado en el centro
penitenciario con la posibilidad de utilizar un habitaculo para intercambiar documentos.
Hemos tenido conocimiento de que el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria ha dictado
una resolucion procediendo a esa autorizacion que se dictd el dia lunes, y quiero
preguntarle si usted ha podido hacer uso de derecho o de esa autorizacién concedida
por el Juzgado de Vigilancia antes de venir aqui a prestar declaracion.

D. Luis Barcenas: Si, con una duracibn muy escasa porque esa autorizacion fue
anteayer, y pudimos vernos dos horas y media ayer por la mafana, pero
efectivamente hemos hecho un uso por primera vez de la posibilidad de vernos
directamente.

Sr. Magistrado-Juez: Muy bien. Pues entonces estariamos en condiciones de
comenzar con el interrogatorio siempre que me diga usted que tiene voluntad de
prestar declaraciéon en el dia de hoy, y asi se lo quiero preguntar. ¢Va usted a
declarar?

D. Luis Barcenas: Voy a declarar. Voy a contestar a sus preguntas, a las de la
fiscalia, a las del abogado del Estado, y si alguna defensa quiere preguntar algo
también. No voy a contestar, sin embargo, a ninguna pregunta de las acusaciones
particulares.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, por dejarlo también claro al inicio y evitar luego debates al
respecto, si las acusaciones a la vista de la posibilidad procesal que existiera de todas
las preguntas que se hagan aqui, interesaran formular alguna via cuestién adicional, a
través mia, a través del instructor pero en la formulacion que le hicieran las
acusaciones, ¢ estaria usted dispuesto a contestar esas preguntas? ¢, O tampoco?



D. Luis Béarcenas: Yo creo que en principio, no. No creo que conteste a ninguna
pregunta de las acusaciones particulares.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, las hay populares también pero sin perjuicio de lo cual si
surgiera alguna cuestion a lo largo del interrogatorio, se le da la oportunidad de decidir
si contesta o0 no. ¢ De acuerdo?.

Mire, Sr. Barcenas, yo tengo un guion de las cuestiones que — al menos a mi, a la vista
de todo lo que le he relatado anteriormente, fundamentalmente de todo lo ocurrido en
el proceso después de los meses de junio y julio de 2013 — particularmente tendria
interés en preguntarle porque entiendo que es importante esclarecer a los efectos de
la instruccion. Comenzariamos siguiendo ese guién — si le parece a usted — no
obstante, dado que habia una manifestacion previa en esa misiva que fue remitida al
juzgado por su parte, yo le quiero dar inicialmente la palabra por si usted, en lo que
respecta a sus previas declaraciones en el juzgado, tiene algo que matizar, afiadir [...]

D. Luis Barcenas: No, pero la indicacibn mia era exclusivamente genérica en el
sentido que si usted estimaba conveniente en un momento determinado que yo
volviese a practicar alguna declaracion para aclarar cualquier punto, que yo estaba a
su disposicion. No respondia al interés por mi parte de contar nada en concreto, sino
de ponerme a disposicion del juzgado

Sr. Magistrado-Juez: Bien, pues entonces en relacion a las dos ultimas declaraciones
prestadas por usted, la de 27 de junio de 2013 en la pieza principal, y la de 15 de julio
de 2013 en la pieza separada, ¢hay alguna cuestion, que imagino que releidas o
leidas esas declaraciones, que usted quiera matizar o modificar?

D. Luis Barcenas: En principio, con relacion a eso... ¢estamos empezando ya a
hablar de los informes que se han generado ultimamente?

Sr. Magistrado-Juez: Le estoy hablando de lo que usted dijo en las declaraciones,
luego me imagino que los informes iran saliendo y usted podra alegar lo que quiera al
respecto, pero las declaraciones versaban sobre muchas cuestiones, y no sé si usted,
algo de lo que manifesté en esa declaracion, pues quiere matizarlo o cambiarlo o [...]

D. Luis Barcenas: Yo, las dos declaraciones, tanto la de junio como la de julio, las
suscribo integramente. No tengo nada que modificar en cuanto a lo que he dicho,
probablemente aclarar a lo largo de sus preguntas algun punto que haya podido
guedar oscuro, pero no tengo nada que corregir de esas declaraciones.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, pues entonces, en las preguntas que se le formulen,
trataré de no reiterar lo que ya le ha sido preguntado en sucesivas ocasiones en sus
comparecencias en los juzgados sin perjuicio de lo cual, perdbneme si tengo que
incurrir en alguna reiteracion de alguna cuestion que ya explicara usted, pero en ese
caso entenderé o entiendo — si se lo vuelvo a preguntar — que la explicacion no fue
suficientemente clara y que por lo tanto le volveria a demandar una explicacion al
respecto, ¢ de acuerdo?



Bien, la primera cuestién o el bloque primero de preguntas que le querria formular es
relativo a los sucesivos ingresos producidos en la historia del tiempo en las cuentas
sucesivas que usted ha tenido en las dos entidades suizas: en el Dresdner Bank LGT
y en el Lombard Odier. Se le preguntd inicialmente por esos ingresos que usted
describi6 de manera genérica, pues la mecanica en la que se efectuaban; sin
embargo, no ha sido preguntado de forma detallada por alguno de estos ingresos, las
fechas en las que se producen y los importes en los que se producen. Seria mi
voluntad hacerlo y pedirle si usted recuerda algo respecto, ¢, de acuerdo? No obstante,
en relacion a esto de la mecénica con la que se producian estos ingresos, si fue usted
preguntado en la declaracion de 27 de junio, en concreto, fue preguntado si usted en
esas visitas a Suiza, y a las entidades bancarias, llevaba el dinero en efectivo desde
Espafa, y creo que contestd usted que no era asi, sino que ese dinero se lo daban
personas con las que se citaba previamente de Suiza [...]

D. Luis Barcenas: Asi es.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Podria ser usted mas explicativo al respecto? ¢De qué
manera se producian esas entregas? ¢ Como se concertaban las mismas?

D. Luis Barcenas: Pues, esas entregas, como consecuencia de operaciones de
caracter comercial siempre, como expliqgué a lo largo de estos afos, en las distintas
actividades a las que me habia dedicado... esas cantidades que se entregaban, yo me
citaba con la persona en cuestidn en Suiza — en algunas ocasiones no me citaba, sino
que iban ellos al banco directamente — y no sé si eso esta reflejado o no en los
memorandums, me ingresaban la cantidad directamente, pero me citaba con ellos
antes de ir al banco, me entregaban la cantidad que teniamos pactada en funcion de la
operacién a la que correspondiese, cuando era una operacion, y si era una entrega de
fondos para que yo los invirtiese por cuenta de terceros, me entregaban la cantidad y
yo la depositaba en el banco.

Sr. Magistrado-Juez: ¢En ninguna ocasién — de todos los ingresos que ahora le
preguntaré — viajé usted desde Espafia con dinero en metalico a Suiza con el objeto
de ingresar dinero?

D. Luis Barcenas: Nunca.
Sr. Magistrado-Juez: ¢En ninguna?
D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: (Y el dinero que le daban estas personas en Suiza, me dice
usted que eran inversiones que realizaban estas personas y lo metian en sus cuentas?

D. Luis Béarcenas: Una parte exclusivamente. Como sabe, en mi declaracion, yo cité
qgue habia una serie de inversores no residentes en Espafia, que aportaron — creo
recordar — en torno a 5 millones de ddlares para que fuesen invertidos por mi, con los
criterios de inversion que yo venia realizando, y una parte de los ingresos se
corresponden con esas aportaciones, que luego se retornan en el afio 2009, cuando

4



como consecuencia de este procedimiento, los inversores deciden retirar las
aportaciones que habian hecho, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: Bien, esto es una parte que ahora vamos con ella, ¢la otra que
no seria esta de las inversiones?

D. Luis Béarcenas: La otra parte se refiere a comisiones por operaciones de caracter
comercial.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Puede usted en esta segunda parte, determinar a cuanto
ascenderia en su importe global?

D. Luis Béarcenas: Es que las cuantias... me va a permitir... yo no he tenido
documentacién para manejar y que me permita volver a repetir. Yo le podria repetir,
pero esta ya en la declaracién, con lo cual por eso que llaman ustedes economia
procesal, no me merece la pena insistir, ¢no? En el origen del dinero, las sociedades
que he tenido, las operaciones que he realizado, todo eso esta recogido en mi
declaracién del mes de febrero y en la del mes de junio ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: Intentaré ir mas al detalle por si podemos aclararnos algo. En
primer lugar, en relacién a las reuniones que usted dice con los inversores que le
entregaban el dinero, se le pregunt6 ya en su dia, pero vuelvo a preguntar si usted
puede identificar a alguna persona en concreto.

D. Luis Barcenas: Yo dije que mi abogado en Argentina, Patricio Bel, es la persona
que en un momento determinado me plantea la posibilidad para determinados
inversores — creo que uruguayos fundamentalmente — de invertir en mi fondo de
valores. El conocia por la relacion estrecha que teniamos —a lo que yo me dedicaba —
independientemente de la vertiente de actividad con vinculacién a un partido politico, y
conocia de alguna forma las inversiones que yo venia realizando en bolsa, que eran
exitosas, ¢no?. Y me pidid6 que si podia invertir determinadas cantidades para una
serie de inversores no residentes. yo le dije que no tenia ningln problema. Yo llevaba
un control de las cantidades que se me comunicaban que se me iban a entregar, y
como consecuencia de eso, luego hay una regularizacion en el afio 2011 — me parece
gue es — en funcién de las fechas de entradas de las cantidades y del tiempo que se
mantiene la inversion por la que se retornan los beneficios que generan para estos
sefiores esas inversiones, y bueno yo creo que supuso algo asi como una rentabilidad
en torno al 35%.

Sr. Magistrado-Juez: Entonces, ya lo dijo usted también, para usted esos inversores
tenian el nombre de Patricio Bel. Patricio Bel era el que [...]

D. Luis Barcenas: Es la persona que nos pone en contacto y que [...]

Sr. Magistrado-Juez: [...] que hace de intermediario.



D. Luis Barcenas: Bueno, de intermediario, no. El es mi abogado en Argentina, y es
la persona que me plantea si me interesa llevar a cabo esa actividad y l6gicamente yo
cobro unos emolumentos por gestionar esos fondos, pero no son mios.

Sr. Magistrado-Juez: No sé si le he preguntado, pero efectivamente le iba a preguntar
qué comision tenia usted, o que porcentaje por esta gestion que dice de fondos
ajenos.

D. Luis Béarcenas: Pues, aproximadamente el 2,5% — creo recordar. Entre el 2,5 - 3%,
entre el 2 - 3%

Sr. Magistrado-Juez: ¢La persona que le entregaba el dinero en Suiza era Patricio
Bel?

D. Luis Bércenas: No, yo a Patricio Bel fuera de Argentina no lo he visto nunca.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y con quién se reunia usted en Suiza para la entrega del
dinero?

D. Luis Barcenas: Nos citAbamos en un hotel, en algunas ocasiones en el Hotel du
Rhoéne, bueno en dos o tres hoteles, nos veiamos en la cafeteria, y habia una persona
gque me hacia la entrega de la cantidad.

Sr. Magistrado-Juez: A esa persona supongo que la conocia usted anteriormente si
se citaba con ella.

D. Luis Béarcenas: No, es que no eran siempre la misma persona, y no la conocia.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Con cuantas personas se cito usted [...]?
D. Luis Béarcenas: Yo quiero recordar que con 4 personas 0 5 personas maximo.

Sr. Magistrado-Juez: De esas 4 o 5 personas, ¢recuerda usted su filiacién, su
identidad?

D. Luis Béarcenas: La identidad en cuanto a nombre y apellidos, no. La persona se
presentaba "vengo por indicacion de... y es para hacer la entrega." Se daba por bien
entendido que sabiamos de lo que estdbamos hablando.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Y por indicacion de quién decian?

D. Luis Bércenas: Por indicacion de Patricio Bel.

Sr. Magistrado-Juez: ;Y esas personas eran de qué nacionalidad?
D. Luis Bércenas: Sudamericanos, yo creo que uruguayos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Todas las personas que se reunian con usted?



D. Luis Béarcenas: Yo creo que si, los acentos argentinos y uruguayos son un poco
parecidos, ¢no? Pero yo creo que eran uruguayos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Como concertaban esas personas las citas con usted?
D. Luis Béarcenas: Por teléfono.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Pero le llamaban a usted directamente o era Patricio Bel el
que le llamaba?

D. Luis Béarcenas: No, me llamaban directamente por indicacién de Patricio.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y no recuerda el nombre de ninguna de estas personas?

D. Luis Béarcenas: No recuerdo ningiin nombre, porque no me dieron ningin nombre.
Sr. Magistrado-Juez: ¢No le dieron nombre?

D. Luis Bércenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: Entonces, cuando le llamaban a usted, ¢qué le decian?

D. Luis Barcenas: "Llamamos por indicacion de Patricio Bel, es con relacién a una
inversion que queremos realizar, y sabemos que usted es el gestor de esos fondos y
queremos ponernos de acuerdo para ver como hacemos?

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y como reconocia usted a la persona con la que se reunia en
Suiza?

D. Luis Barcenas: Pues hay formas: "Quedamos en tal cafeteria, en la cafeteria del
hotel..." Hay una persona, que en un momento determinado, esta sola en una mesa,
se acerca uno, "¢ no estara usted esperando a Luis Barcenas?"

Sr. Magistrado-Juez: ¢Asi se hacia siempre?
D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, me veo obligado a ir mas al detalle y preguntarle
especificamente uno a uno, los ingresos efectuados por si en alguna de las fechas,
usted manifestara algun recuerdo al respecto, ¢de acuerdo? Voy a empezar con los
ingresos que estan documentos en la cuenta [fonético: NOVIS] de Lombard-Odier, si
no me equivoco, ¢verdad?

D. Luis Bércenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: Bien, se trata todo de depdsitos en cuenta, 0 ingresos,
depdésitos en efectivo, que estdn documentados en las actuaciones, del afio 2003. El 7
de marzo de 2003, hay un ingreso de 180.000 euros, ¢recuerda algo al respecto?

D. Luis Béarcenas: [Niega con la cabeza]



Sr. Magistrado-Juez: ¢21 de marzo de 2003, otros 180.000 euros?

D. Luis Barcenas: Del detalle es que no le voy a poder contestar a ninguno, porque
mentalmente no tengo en la cabeza esas cifras quién fue la que me las entregd y si se
corresponden con operaciones comerciales que generasen o devengasen comisiones,
0 se corresponden a aportaciones de inversores.

Sr. Magistrado-Juez: Si yo le doy el detalle, ¢ usted no me sabe decir por cuantia y
por fecha, unas u otras?

D. Luis Béarcenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: Son cuantias que — ya le digo — van desde el 7 de marzo de
2003 hasta el 30 de mayo de 2005, la ultima por importe de 60.000, hacen un total o
totalizan un total de 2.929.000 euros, ¢no sabe usted decirme el detalle ni recordar

[.]?

D. Luis Barcenas: No sé diferenciar si corresponden a cantidades devengadas por
trabajos realizados por mi, o son cantidades aportadas por los inversores no
residentes. Eso es lo que no le puedo decir.

Sr. Magistrado-Juez: El ingreso, es decir, la entrega del dinero al banco, ¢lo hacia
siempre usted o alguna de estas personas por su cuenta?

D. Luis Béarcenas: En alguna ocasion, el ingreso lo hicieron directamente, pero con
caracter general, el ingreso lo hacia yo. Yo recibia la cantidad, iba yo al banco,
aprovechaba para analizar la documentacion de la cuenta y hacia el ingreso.

Sr. Magistrado-Juez: Cuando usted hacia estos ingresos, ¢estaba acompafiado por
alguien, en concreto, por su esposa, o por alguna otra persona?

D. Luis Béarcenas: No, normalmente iba yo siempre solo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Normalmente?

D. Luis Béarcenas: Cuando digo normalmente, es siempre.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Su esposa no la acompafié nunca a hacer ningin ingreso?

D. Luis Barcenas: Mi mujer me acompafi6é en un par de ocasiones al banco pero no a
hacer un ingreso. Me acompafié porque ibamos a algun viaje, y en lugar de quedarse
en el coche, me acompafid, se quedo fuera de la sala tomando un café, y yo mientras
tuve la reunion con la persona con la que me reunia normalmente.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, por completar la pregunta: En la cuenta correlativa del
Dresdner Bank existen movimientos documentados mas atras, desde el 3 de marzo de
2000 hasta el 24 de junio de 2005, totalizan un total de 3.987.772 euros, ¢tampoco
usted recuerda el detalle de estos ingresos? Y en concreto, si obedecen bien a lo que
dice usted que eran inversiones, o bien a lo que dice que eran comisiones [...]



D. Luis Béarcenas: No hay el criterio es exactamente el mismo. Hay ingresos que se
corresponden a operaciones de caracter comercial realizadas por mi, y puede haber
cantidades que se correspondan con aportaciones de los inversores extranjeros.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, cuando ha descrito el tema de las comisiones por
operaciones comerciales, si que aqui le tengo que pedir también, si usted lo quiere
aportar, mas explicaciones al respecto. Me habla de manera general de intervenciones
en operaciones comerciales, ¢cuales fueron esas intervenciones? ¢ Si las tiene usted
documentadas?

D. Luis Béarcenas: Bueno, el recorrido ese yo creo que lo hicimos en el mes de
febrero, donde partiendo de determinadas inversiones que yo hacia en el afio 84,
expliqué las primeras cuentas que yo tuve en el extranjero, concretamente, una cuenta
en el UBS en Puerto Rico; luego abro la cuenta en el Private Bank; hablo de una
sociedad que se llama Innova; hablo de operaciones comerciales de compra de una
finca en Paraguay y la intermediacion en la compra de una opcién de banco... de
compra de una participacion de un banco; hablo de una sociedad que se llama Linea
Costa, que fabrica un determinado producto de la que luego se venden los derechos a
un grupo asiatico; creo que hablo de una sociedad que creo que se llama RRT, que se
dedicaba a productos para la estabilizacion de suelos... En fin, expuse un poco el
recorrido — digamos — de inversiones a las que yo me habia dedicado, y como
consecuencia de las cuales habia devengado el dinero que se ingresa en esas
cuentas; en paralelo a eso, también comenté que todos los fondos que entraban en
esa cuenta se reinvertian permanentemente, que no se retiraba absolutamente nada

[..]

Sr. Magistrado-Juez: Perdone por interrumpirle, porque todo esto efectivamente
consta y no seria l6gica mi pregunta dado que ya obra en su declaracion. El objeto
trata de ser al menos mas particularizado en relacién a ingresos y a operaciones
concretas. Si usted hoy me puede decir, o tiene alguna documentacion acreditativa
para ello de qué por tal negocio exclusivamente, uno de ellos, se recibié una comision
determinada que fue la que dio origen a un ingreso determinado en fecha determinada
y por un importe concreto.

D. Luis Béarcenas: No, ese nivel de concrecién no lo puedo dar.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Tampoco tiene documentos que hablen de sus gestiones por
las cuales percibe estas comisiones mas alla de los que obran ya en las actuaciones?

D. Luis Béarcenas: No tengo ningin documento. Alguno més puedo tener aparte de
los aportados pero con ese nivel de detalle, no.

Sr. Magistrado-Juez: Por lo tanto, ¢ me ratifica usted que nunca viajé o efectud viajes
a Suiza, llevando dinero en efectivo desde Espafia?

D. Luis Barcenas: Se lo ratifico.



Sr. Magistrado-Juez: Bien, hay algun otro aspecto de su declaracion de 27 de junio
de 2013, que quedo sin contestar o quedd incompleto, le voy a preguntar al respecto
por si usted nos quiere decir algo. En concreto, hay una serie de operaciones — se las
he mencionado anteriormente — en el Lombard Odier con caracter general, si bien
ahora las voy a particularizar. Se trata de ingresos, si bien no en efectivo sino por via
de transferencia, que se reciben en la cuenta [fonético: NOVIS] de Lombard Odier, que
son en 4 fechas: 06/09/2005... perdén, 4 de abril de 2003 por importe de ciento
noventa [se corta] euros, transferencia que parte — como todas las que le voy a relatar
— de la cuenta "Obispado 33356" en el Lombard Odier; hay una segunda de 5 de
diciembre de 2003, por un importe de 300.000 euros; una tercera de 23 de enero de
2004, por importe de 91.000 euros; y una cuarta el 20 de febrero de 2004, por importe
de 45.000 euros. Si bien ya dio una explicaciéon al respecto, efectivamente en su
declaracion de 27 de junio, se la quiero volver a demandar, y si puede ser mas
descriptivo...

D. Luis Barcenas: El detalle de esa operacion es: una de esas cantidades — no
recuerdo exactamente cudl de ellas es — es un préstamo que... un préstamo no, es
una cantidad que recibo yo de "obispado" para invertirla dentro de mi cuenta, y que yo
tengo invertido durante un periodo de tiempo, y luego la acabo retornando.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Cual de ellas? Porque son cuatro...
D. Luis Béarcenas: Yo creo que es la primera de todas ellas.
Sr. Magistrado-Juez: ¢La de 190.000 euros?

D. Luis Béarcenas: Creo que es esa, la de 190.000.

Sr. Magistrado-Juez: Bien.

D. Luis Barcenas: Y el resto de cantidades son las cantidades que se transfieren de
la Banca Gottardo y que son pagos que me realiza el Sr. Naseiro, como consecuencia
de operaciones de compra-venta, en este caso de venta de obras de arte.

Sr. Magistrado-Juez: Al respecto quiero que me diga por qué las transferencias que
le hace el Sr. Naseiro se articulan a través de la cuenta "Obispado"” y no se le realizan
directamente a su cuenta.

D. Luis Béarcenas: Porque esas dos cuentas — yo creo que esta en la declaracion
anterior [...]

Sr. Magistrado-Juez: Yo le estoy pidiendo una explicacion al respecto, se la tengo
gue volver a pedir [...]

D. Luis Bércenas: Si, claro. Por supuesto. Esas dos cuentas tenian numeracion
correlativa porque las cuentas las abrimos conjuntamente el titular de "Obispado" y yo.
Entonces, el Sr. Naseiro debe tomar de forma equivocada el nimero de la cuenta, y lo
transfiere a un niumero anterior, y no al posterior... o al segundo y no al primero. Como
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yo estaba pendiente de recibir esas cantidades, yo me pongo en contacto con el
banco, me dicen que estan abonada en la cuenta de "Obispado”, y automaticamente y
con la misma valoracion, trasladan el saldo a la cuenta mia, porque los fondos tenia
que haberlos recibido yo, porque era una operacion hecha por mi.

Sr. Magistrado-Juez: Estamos hablando de un total — si se suman las cantidades —
de[...]

D. Luis Béarcenas: Aproximadamente 500.000 euros.
Sr. Magistrado-Juez: 434.000 euros.
D. Luis Bércenas: Yo creo que es mas proximo a los 500.000, pero bueno...

Sr. Magistrado-Juez: Si yo sumo las 3 ultimas, me ha salido la primera de 190.000,
[ininteligible], 91.000 y 45.000.

D. Luis Béarcenas: Yo creo que habia algo mas.

Sr. Magistrado-Juez: Entonces dice usted que — si no le he escuchado mal — es una
retribucidn que le hace el Sr. Naseiro por una venta de obras de arte.

D. Luis Barcenas: No tanto una retribucién, como el pago del porcentaje pactado
como consecuencia de unos temas de intermediacion en obras de arte.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Puede explicar esta intermediacién de las obras de arte?

D. Luis Barcenas: Si, esos fueron unos cuadros que se compraron, que los
compramos conjuntamente, eso cuadros se [...]

Sr. Magistrado-Juez Cuando me habla en "se" o "los compramos conjuntamente” le
pediria que [...]

D. Luis Béarcenas: El Sr. Naseiro y yo.

Sr. Magistrado-Juez: [...] qué personas y a quién se compraron, y quiénes
intervinieron en esa operacion.

D. Luis Barcenas: No, es que yo intervengo como socio financiero, por eso yo el
conocimiento que tengo en algunos temas relacionados con esto es limitado. Yo
aporto determinados fondos para que se compren unos cuadros, eso cuadros se
restauran y se acaban vendiendo.

Sr. Magistrado-Juez: ;A quién le aporta usted los fondos para que compre los
cuadros?

D. Luis Barcenas: Al Sr. Naseiro.

Sr. Magistrado-Juez: (O sea que es una propuesta que le hace el Sr. Naseiro para
[...]?
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D. Luis Bércenas: Eso es.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Quién es la persona encargada de restaurar esos cuadros?

D. Luis Bércenas: Es la persona que busca el Sr. Naseiro. No sé si es un restaurador
que trabaja para El Prado, o quién es. Los restauradores habituales con los que
trabaja el Sr. Naseiro.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Sabe usted a qué obras se estaba refiriendo? ¢Qué cuadros
en concreto?

D. Luis Béarcenas: Pues en este caso concreto, quiero recordar que eran un "Van der
Hamen" y una obra de un pintor sevillano que se llama Murillo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y sabe a quién se compraron?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y sabe a quién se vendieron?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted se limita a poner el dinero?
D. Luis Bércenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y cuanto dinero pone usted?

D. Luis Barcenas: Pues, yo creo que en aquella ocasién, debi de desembolsar algo
asi como 150.000 euros aproximadamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y lo que recibe usted es este pago que le hace via
transferencia el Sr. Naseiro desde su cuenta en Suiza?

D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: (Y este pago era como consecuencia de su... de haber
invertido ese dinero?

D. Luis Béarcenas: Yo hago esa inversion, él no puede comprar las obras de arte en
un momento determinado, y yo invierto fondos, los cuadros se restauran, se venden y
l6gicamente, yo participo en los beneficios que genera la operacion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Qué participacion era la que le correspondia a usted?
D. Luis Bércenas: 50%.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Y el otro 50% fue para el Sr. Naseiro?

D. Luis Bércenas: Entiendo que si.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Conoce usted desde cuando tenia cuenta abierta en Suiza el
Sr. Naseiro?

D. Luis Béarcenas: No. Yo, la Unica vez que he hecho una operacion con él, en la que
me haya abonado los fondos desde Suiza, es exclusivamente en esta ocasion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Le manifestd entonces en esa ocasion, por primera vez, que
tenia la cuenta en Suiza? ¢No conocia usted que tenia una cuenta en Suiza el Sr.
Naseiro?

D. Luis Barcenas: Asi es.

Sr. Magistrado-Juez: Manifestaba — creo — usted en su carta que remitio al juzgado
que le extrafiaba cémo no le habian preguntado al respecto del pago que le habria
hecho el Sr. Naseiro, ¢ es a este pago al que se estaba refiriendo en esa carta?

D. Luis Barcenas: Si, me estaba refiriendo a eso, y me estaba refiriendo — que yo
aporté ya, creo que en el mes de febrero — unos recibos de unos cuadros que le habia
revendido al Sr. Naseiro, que acabé apareciendo que estaban en El Prado en estos
momentos, que he hecho multiples menciones a operaciones con el Sr. Naseiro,
incluida las de la transferencia de la Banca Gottardo, y que me sorprendia que nadie
hubiese tenido interés en saber a qué se correspondia eso. Y ahora usted me esta
preguntando y yo le estoy aclarando.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Ha tenido usted alguna otra operacion con el Sr. Naseiro a
través de las cuentas en Suiza?

D. Luis Béarcenas: Ninguna, solamente esta.

Sr. Magistrado-Juez: Y en concreto, en esta especifica, ¢por qué se pacté que el
pago fuera a través de las cuentas en Suiza?

D. Luis Barcenas: Porque él me dijo que no podia pagarmelo en Espafa y que si
tenia una cuenta en Suiza — porque no sabia si yo tenia una cuenta en Suiza — y me
podia transferir el importe. Yo le dije que si, que tenia una cuenta y que me podia
transferir el importe.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ElI Sr. Francisco Yafiez, que era el titular de la cuenta
"Obispado" tuvo algun conocimiento de toda esta operativa?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: Continuando con las cuestiones relativas a su declaracion de 27
de junio, tengo también que preguntarle por la cuenta de 219858, finalmente remitida
por las autoridades suizas, cuyo titular es Rosalia Iglesias Villar. Sobre esa cuenta, dio
usted alguna manifestacion, en concreto, llegé usted a manifestar que era una cuenta
suya, que usted la habia nominado o titulado "Rosalia" [...]

D. Luis Barcenas: Asi es.
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Sr. Magistrado-Juez: Pero que toda la operativa era suya [...]
D. Luis Barcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: Y llego manifestar que no creia que hubiera nada firmado
directamente por su mujer. Esa cuenta documentada por las autoridades suizas, la
titularidad corresponde a Rosalia Iglesias, y en la documentacion de apertura esta
efectivamente documentada la intervencion de Rosalia Iglesias Villar. Le vuelvo a
preguntar, ¢,su mujer tuvo algo que ver en esta cuenta?

D. Luis Béarcenas: No, mi mujer no tuvo que ver nada en esa cuenta. Si figura asi con
la firma, pues evidentemente lo habra firmado, pero los fondos provienen de mi cuenta
— como ya expligué — la idea mia era que esa cuenta fuer destinada a gastos
exclusivamente para no tenerla mezclada con la otra cuenta que se dedicaba
exclusivamente a inversion, que — como creo que esta documentado también en la
informacion remitida por las autoridades de Suiza — habia una instruccion precisa de
gque sobre esa cuenta nadie daba ninguna orden de compra ni de venta. La posesion
de esa cuenta era mia, y yo decidia qué era lo que se hacia con esos fondos, porque
era una cuenta mia y los fondos provenian — digamos — de la cuenta original y Gnica
que yo tenia en este mismo banco.

Sr. Magistrado-Juez: Le voy a exhibir la documentacién relativa a esta cuenta dado
que, al menos en los folios "mpcl10”, "mpcll”, "mpcl2”, "mpcl5", "mpcld” y también
"mpcl7", aparece una firma en la que se lee "Rosalia Iglesias”, esta también aportado
su documento nacional de identidad ("mpc18" y "mpc19"). Se trata del formulario de
apertura de la cuenta; sin embargo, el resto de anotaciones aparecen manuscritas, le
quiero preguntar lo primero, si las firmas que ve usted ahi las reconoce como las de su
mujer, y si recuerda las circunstancias en que se firmaron estos documentos, y si el
resto de anotaciones las ha hecho usted o reconoce esa letra. Se le exhiben en
concreto los folios [...]

D. Luis Béarcenas: Yo creo que si es... bueno [...]

Sr. Magistrado-Juez: Vamos a verlos si le parece, y luego me contesta usted. De
"mpc6” en adelante, la cuenta RDRX-219858 en el Lombard Odier.

D. Luis Béarcenas: [Sefalando una de las paginas del documento] ¢ Exclusivamente
esta hoja?

Sr. Magistrado-Juez: Esay las siguientes.
D. Luis Béarcenas: Las siguientes.
Sr. Magistrado-Juez: Todas las relativas al formulario de apertura.

D. Luis Barcenas: La firma, yo creo que era la de ella. Lo digo porque yo se la imito
bastante bien, pero esta yo creo que es la de ella. Creo que si. El carné de identidad,
l6gicamente...
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Las firmas le parecen...?
D. Luis Béarcenas: Yo creo que son las de ella, si.

Sr. Magistrado-Juez: Dado que aparece hasta en cinco ocasiones esa firma,
¢recuerda usted las circunstancias en las que se produjo esa firma? ¢Fue su mujer a
Suiza? ¢ Le llevé usted la documentacion?

D. Luis Béarcenas: No, yo no la llevaria tampoco. Yo creo que aprovechando uno de
los desplazamientos de la persona que era la responsable de la cuenta mia en
Lombard Odier, le llevaria la documentacién y se firmaria en Espafia, casi con toda
seguridad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Al Sr. Mentha se refiere?

D. Luis Béarcenas: A Francisco Mentha, si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y dice que se firmaria en Espafia esta documentacién?
D. Luis Bércenas: Creo.

Sr. Magistrado-Juez: Habra visto usted que el resto de anotaciones aparecen hechas
— parece ser con un boligrafo o un rotulador en trazo mas grueso, ¢ esa letra es suya?

D. Luis Barcenas: No, no. Esa letra no es ni de mi mujer, ni mia. Eso con toda
seguridad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Me refiero a toda esta letra con trazo grueso negro?
D. Luis Béarcenas: Si, si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No es suya ni de su mujer?

D. Luis Béarcenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Sabe quién lo rellen6? Porgue parecen que son datos
personales. ¢ Los facilitd usted? ¢ Los rellené el gestor?

D. Luis Barcenas: Lo debi6 de rellenar el gestor. Eso con toda seguridad no es mi
letra. Lo mismo que la firma estoy practicamente seguro de que es la de ella original,
esa letra no es de ninguno de los dos.

Sr. Magistrado-Juez: Y dado que nos ha manifestado que podria ser o seria el gestor
el que le habria traido esta documentacion para que su mujer firmara esta
documentacion, ¢recuerda usted en qué ubicacién estuvo su mujer firmando la
apertura de esta cuenta?

D. Luis Barcenas: Pues eso, pudo ser en mi casa perfectamente porque normalmente
con este sefior nos veiamos en el hotel en el que se quedaba él habitualmente o en mi
propio domicilio.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Su mujer llegé a efectuar alguna operacion directa con esta
cuenta o todas las hacia usted?

D. Luis Béarcenas: No, todas las operaciones — como estid ahi documentado — las
hacia yo. De hecho, incluso cuando habia algun pequefio saldo de liquidez en esa
cuenta, hacia inversiones de caracter financiero, no estaba el dinero
permanentemente a disposicion en cuenta corriente, sino que se compraron algunas
acciones en algun momento.

Sr. Magistrado-Juez: Le vuelvo a preguntar en relacibn a esta cuenta por la
comunicacion interna de 12 de febrero de 2009, relativa al traspaso de fondos a la
cuenta "Obispado”, le voy a preguntar a qué obedece [...] en esa fecha...

D. Luis Béarcenas: Pues eso obedece a que [...]

Sr. Magistrado-Juez: Perdoén, dado que en el memorandum — se lo vuelvo a recordar
— usted rest6 credibilidad o importancia al mismo, pero se hablaba de disensiones en
el seno del PP, y que se daba la orden de transferir toda la cuenta "Obispado".

D. Luis Béarcenas: Ya, sefior, pero es que sobre las disensiones ya lo dije en otra
ocasion, no sé que estaba lucubrando la persona que hace ese documento. Yo no
entiendo a qué se refiere en cuanto a disensiones, en qué me afectan a mi las
disensiones fundamentalmente, ni qué relacién ni qué explicacion tienen en relacién a
este tema.

Sr. Magistrado-Juez: La pregunta se la hago porque el 12 de febrero de 2009 no es
una fecha casual, sino 6 dias después de que se hubiera hecho las primeras
detenciones como consecuencia del procedimiento que nos ocupa.

D. Luis Barcenas: No, no. Lo sé perfectamente. Yo decido que la cuenta esa
concretamente, que era la que destinaba a gasto — como he dicho — que la cancelaba.
Con cargo a esa cuenta, yo habia pedido — que fue el motivo fundamental — dos
tarjetas de crédito. Dos tarjetas de crédito que, por otra parte como habran visto, se
utilizaron bastante poco, las utilizaba en viajes al extranjero. Me parecié que lo que
tenia que hacer era cancelar esa cuenta, y cancelar las tarjetas de crédito. Ese es el
motivo por el que a los pocos dia de empezar este caso se cancel6 esa cuenta. Y esa
cuenta se cancela transfiriéndole el saldo a "Obispado”. Y se transfiere el saldo a
"Obispado" porque hemos visto que yo tenia un préstamo de "Obispado" que habia
recibido unos afios antes para invertir esos fondos. Entonces, lo devuelvo a
"Obispado"” con el correspondiente beneficio y algunos ajustes posteriores que luego
yo realicé.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Consulté esta circunstancia usted con el Sr. Francisco Yafez,
como titular de la cuenta "Obispado”?

D. Luis Barcenas: Para poder realizar esa transferencia, l6gicamente le consulté si le
parecia bien que la cantidad que yo tenia que retornarle, que se la retornase en esa
cuenta.
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Sr. Magistrado-Juez: Me ha aludido usted a que habia un préstamo de esa cantidad,
pero dado que me esta diciendo que esto fue un retorno como consecuencia de la
retribucién que usted le hacia por el dinero prestado y por lo tanto, entiendo que entre
ustedes ya quedaba la cuestién liguidada o saldada en relacion a ese préstamo,
¢puede explicarme en qué condiciones se hizo ese préstamo? [...]

D. Luis Barcenas: Probablemente, no lo he explicado yo bien. Yo le he dicho que de
la cuenta de "Obispado"”, me parece que son 180.000 o 190.000 euros, se traspasan a
la cuenta mia, de "Obispado" a la cuenta de Luis Barcenas. Esa cantidad, yo la invierto
porque "Obispado” tiene unos criterios de inversion distintos a los mios, que es tener
una cartera de acciones de Averti exclusivamente y entonces [...]

Sr. Magistrado-Juez: Usted me esta hablando de los 190.000 euros de 4 de abril de
2003.

D. Luis Barcenas: Yo creo que es esa la cantidad. Creo que si. Practicamente
seguro. Entonces esa cantidad, yo la tengo durante una serie de afios invertida en mi
cartera y entra en la misma dinamica que la de los inversores extranjeros, y cuando
decido cancelar esa cuenta, lo que hago es que esos fondos se los transfiero a
"Obispado" como cancelacion del dinero que yo previamente tenia a mi disposicion y
que era de él.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Sabe usted qué ocurre luego con ese dinero que le manda a
"Obispado"?

D. Luis Barcenas: No. Yo a partir del momento que... Yo no manejaba la cuenta de
"Obispado", y no sé si al final yo tenia autorizacion para recoger la documentacion o
algo asi, pero yo no he tenido poder, ni he dispuesto jamas, ni he dado ninguna orden
sobre esa cuenta.

Sr. Magistrado-Juez: Esas salidas de dinero se hacen al menos... creo que no en una
Gnica ocasion, sino en tres, ¢ por qué se les transfieren en diversas partidas?

D. Luis Béarcenas: Creo que son dos las transferencias, concretamente. Una inicial y
otra posterior. Y yo creo que la segunda transferencia es cuando esta acotada la cifra
gue se le tiene que devolver en funcién del tiempo que ha tenido sus fondos, y la
rentabilidad — digamos — real y final de esa inversion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Se le retornd a usted de alguna manera esa cantidad que le
estaba pasando desde la cuenta cuyo titular era Rosalia Iglesias a la cuenta
"Obispado"? ¢Esa cantidad se le ha devuelto a usted de alguna manera? ¢Se le ha
otorgado a usted por alguna otra via?

D. Luis Béarcenas: No, si es al contrario. Soy yo el que tenia [...]

Sr. Magistrado-Juez: Si, si. Lo dice usted en su explicacion, y yo le estoy
entendiendo pero le quiero preguntar, aparte de su explicacion, si de parte de
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"Obispado” alguna vez ha habido alguna salida de la que usted haya sido beneficiario
en relacion a estas cuantias?

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: (Y tampoco sabe qué movimientos se hicieron con esas
cuantias en la cuenta de "Obispado"?

D. Luis Barcenas: No, en absoluto. Yo de la cuenta "Obispado”, no tengo ningun
conocimiento, salvo lo que figura en el sumario y no me afecta a mi.

Sr. Magistrado-Juez: En relacion a la cuenta Ranke, en la que ya las autoridades
suizas han identificado que su titular es Luis Fraga...

D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: Las operaciones en las que se producen transferencias en
relacién a sus cuentas de Lombard Odier, ¢,sus indicaciones son las que mantuvo en
su dia, o tiene algo que afadir?

D. Luis Barcenas: Son las que mantuve en su dia. Son operaciones de devoluciones
que me hace Luis Fraga como consecuencia de un préstamo que le hice en un
momento para comprar su piso en Madrid.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Desde cuando tenia usted conocimiento de que Luis Fraga
tenia cuentas en Suiza, tanto en el Dresdner como en el Lombard Odier?

D. Luis Béarcenas: Desde que la abrio, porque la abrié junto conmigo.

Sr. Magistrado-Juez: Le quiero preguntar por una documentacién, se la voy a exhibir
en relacion a la cuenta relativa al Sr. Fraga en el Dresdner Bank, actualmente LGT. En
concreto, le digo también si usted sabia que la Sra. Agata Stimoli era la gestora de su
cuenta, tanto de la suya como de la del Sr. Luis Fraga, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: Asi es.

Sr. Magistrado-Juez: Con exhibicion de los folios "mpc398" y siguiente en relacién a
la cuenta niumero 283047 del Sr. Luis Manuel Fraga. Mire, le voy a hacer referencia a
algo de lo que ignoro si usted tiene conocimiento — si no conoce nada al respecto, me
lo dice y si lo conoce y lo desea también — hay una comunicacion al final de esta
cuenta de la que es titular el Sr. Fraga, relativa al intercambio de unos correos
electronicos por parte de una persona llamada [fonético: Andrea Dankert] del Banco
Dresdner Bank, remitiéndoselos a la Sra. Agata Stimoli, la cual — aunque es una
documentacion que esta en inglés — si la ve usted, esta preguntando por las cuentas
de los clientes, aparte de espafioles, por las que la Sra. Stimoli refiere que tendra que
tener reuniones con ellos. En la referencia de la persona que le pide explicaciones a la
Sra. Agata Stimoli, que parece ser el departamento de [ininteligible] del banco, se le
solicita informacion adicional en primer lugar por la cuenta 1283047,que es de
titularidad del Sr. Fraga, y adicionalmente, se le pide también informacién sobre una
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serie de cuentas cuya numeracion es 8351057, 8355006, 8400025, 8400393, 8401032
y 8402551. Se refiere que tanto el Sr. Fraga como el titular de estas cuentas que le
leido numeradas son personas de riesgo 3, o clientes de riesgo 3, de las que
necesitaria mayor informacién sobre la forma en la que se efectuaban los ingresos. En
concreto de este ultimo, se dice que no estd documentado cémo el cliente consiguio
sus activos. Le voy a exhibir una hoja, folio "mpc398" para que usted pueda verlo, y la
pregunta que le queria hacer es si estas cuentas que le he leido que aparecen sin
identificar al titular, primero si son suyas, y segundo si no son suyas, de quién son — si
lo sabe usted. La comunicacion en concreto a la que me refiero es la que esta al pie
de esa péagina.

D. Luis Barcenas: Si, el ultimo parrafo. Yo esto...vamos a ver...el Sr. Fraga ha tenido
las cuentas en el mismo sitio que yo, con lo cual estos nimeros de cuenta pueden ser
el traslado, la numeracion interna del banco de cuentas que uno y otro hemos ido
teniendo porque abrimos la cuenta los dos en su momento en el Dresdner en Ginebra,
cambiamos los dos las cuentas a Dresdner Zurich, y cancelamos la de Ginebra, y
volvimos a cancelar Zurich y llevamos la cuenta a Dresdner Ginebra, con lo cual aqui
hay precisamente seis cuentas, que deben ser las dos que hubo abiertas en Ginebra
inicialmente, las dos posteriores en Zurich, y las dos que finalmente hay... eso es lo
anico que se me ocurre. Yo no tengo ninguna otra cuenta salvo la cuenta esa que
tengo en... y el Sr. Fraga tampoco casi con toda seguridad, y bueno estoy hablando
del Sr. Fraga sin tener que hablar.

Sr. Magistrado-Juez: Quédese usted con el documento, yo he hecho el esfuerzo de
comprobar, salvo error mio, la correlacion entre esta numeracion y las sucesivas
numeraciones de sus cuentas y ninguna me ha coincidido, pero puede ser que me
haya equivocado, y que el banco otorgue una numeracion distinta a las cuentas. Sin
embargo, parece ser por la comunicacién que realizan en el correo electrénico que ha
visto usted de la Sra. Stimoli, en el que cuando le demandan mas informacién por esas
cuentas, dice que lo discutira con los clientes en su proxima visita de negocios a
Madrid, y que estos temas no pueden ser discutidos por teléfono con los clientes.

D. Luis Barcenas: Pero sobre esto, no hemos tenido ninguna conversacion. A
nosotros, no nos ha planteado nada relacionado con esto. De todas maneras, aqui
dice que hay varios archivos referentes a distintos clientes, esto debe ser que los ha
analizado Pricewaterhouse, y dice que dos de ellos se corresponden con nosotros dos,
0 sea, con Luis Fraga y conmigo, ¢,no?

Sr. Magistrado-Juez: ¢Ddnde dice con usted?
D. Luis Barcenas: ¢Perdon?
Sr. Magistrado-Juez: Con usted, ¢donde lo dice?

D. Luis Barcenas: "[ininteligible] tienen riesgo 3, son clientes de riesgo 3. Dos de
ellos.”

Sr. Magistrado-Juez: Se esta refiriendo a los clientes titulares de esas cuentas |[...]
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D. Luis Béarcenas: Claro.

Sr. Magistrado-Juez: Eso es lo que estoy preguntando yo. Uno queda claro que es el
Sr. Fraga[...]

D. Luis Béarcenas: Pero es que son varias [...]

Sr. Magistrado-Juez: Espere un momento... pero las siguientes no tengo acreditado
quién es, entonces desconozco si es usted, si puede serlo o si es otra persona.

D. Luis Barcenas: Yo, las Unicas cuentas que he tenido en el Dresdner Bank fueron la
gque tuve inicialmente en Dresdner Bank Ginebra, que luego cambia de numeracién
cuando va a Zurich, y vuelve a cambiar de numeracién cuando vuelve a Ginebra. El
Sr. Fraga exactamente igual. Cuando yo cambiaba de sitio, cambiaba su cuenta
también de ubicacion.

Sr. Magistrado-Juez: A su juicio, ¢puede estar refiriéndose a una persona ajena a
usted y al Sr. Fraga que también esté calificado por Suiza como riesgo 3 y que pudiera
ser habitual que se reuniera en Madrid con la Sra. Agata Stimoli, junto con el Sr.
Fraga?

D. Luis Béarcenas: Pues, podria ser esa la explicacion porque ya le digo que desde
luego ni el Sr. Fraga ni yo hemos tenido cuentas distintas a las que se conocen en el
sumario.

Sr. Magistrado-Juez: Y en caso de que se refiriera a otra persona, ¢a quién podria
referirse?

D. Luis Béarcenas: No tengo ni la menor idea.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted, en todo caso, recuerda que el banco suizo, en
concreto, el Dresdner le hiciera algun cargo de 5.500 francos suizos por un informe de
auditoria de Pricewaterhouse?

D. Luis Béarcenas: No, eso lo sabria perfectamente. No.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, y en relacién a una documentacién recientemente remitida
la semana pasada por las autoridades de Suiza, en relacion al también departamento
de compliance de los bancos, y las aperturas alli de investigaciones internas, ¢ usted
tuvo conocimiento en algin momento de que por parte del banco, por el departamento
de compliance se tomara alguna decision al respecto? Me refiero con anterioridad a
gue le notificaran el bloqueo de sus cuentas.

D. Luis Bércenas: Vamos a ver, desde el primer momento, yo comuniqué a los
bancos que una parte de mi actividad estaba relacionada con la actividad politica, y asi
lo he declarado. Los bancos sabian que yo era gerente nacional del Partido Popular, y
cuando fui elegido senador del Partido Popular, fue comunicado por mi a los bancos.
Es mas, cuando en el mes de junio de 2008, se me nombra tesorero del partido
también soy yo el que lo comunica a los bancos. Y en el momento en que este
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procedimiento surge en febrero de 2009, soy yo el que me pongo en contacto con los
dos bancos y le digo que hay un procedimiento que me esta afectando, de momento
es una imputacion, pero que me afecta de alguna forma, y lo pongo en conocimiento
de ellos. Los informes referentes a que yo era eso que se llama una persona
politicamente expuesta, los vinieron haciendo los dos bancos desde que tienen
conocimiento de que eso es asi, fundamentalmente a partir del momento en el que soy
elegido senador. Y en cuanto a que esos informes se van actualizando, eso es cierto,
y ademas es que lo hacian permanentemente, ver si cada afio habia variado la
situacion en cuanto al riesgo que el cliente podia tener para la entidad por la
exposicion que — digamos — la politica podia implicar. Jamas he pagado una peseta
por esos informes, eso seria un tema interno del banco que encargaria los informes a
Price — me suena que habia alguno de Price — y hay otra sociedad que creo que se
llama [fonético: Risk Ratio] o algo asi, pero yo no he pagado nada por esos informes.

Sr. Magistrado-Juez: Lo decia expresamente porgue no sé si pone que se habla de
que sera cargado al cliente de esas cuentas, de la que dice usted que parece no es el
titular un importe de 5.500 francos, cargado por Pricewaterhouse, imagino un cargo en
la cuenta, ¢usted no recuerda tal [...] ?

D. Luis Barcenas: No, no. No lo habria consentido ademas.

Sr. Magistrado-Juez: Hay algo de lo que refiere ahora que no casa con su
declaracién de 27 de junio, y como hay una contradiccion la tengo que poner de
manifiesto. Dijo usted en su declaracion de junio que no habia comunicado que era
gerente del Partido Popular, que no lo hizo porque entendia que no era una actividad
que tuviese que comunicar dado que era una actividad en el &mbito privado, que ya si
en el momento que fue elegido senador, se comunicé y en el momento en el que es
tesorero también lo comunica. Ahora dice que también comunicoé... que los bancos
conocian por usted que era gerente de la formacién politica.

D. Luis Barcenas: No una comunicacion formal por escrito, pero el Sr. Mentha con el
que yo tuve relacion, con la Sra. Stimoli, bastante menos, sabia que yo era el gerente
del Partido Popular.

Sr. Magistrado-Juez: ¢La Sra. Stimoli también?

D. Luis Béarcenas: No, no. El Sr. Mentha. La gerencia de un partido politico como ya
sabe usted no es un cargo politico.

Sr. Magistrado-Juez: Yo se lo pregunto porque como usted ha manifestado ahora
que era algo que habia comunicado en relacion a su actividad y en junio dijo que no
porque no tenia [ininteligible] otra cosa es que no lo quiera decir [...]

D. Luis Béarcenas: Con el Sr. Mentha, con el que tenia cierta confianza, si lo habia
comentado.

Sr. Magistrado-Juez: Vamos a seguir con los movimientos en relacion a las cuentas
de Lombard Odier, alguna de las cuestiones que también le fue preguntada en su
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momento en la declaracion de junio, y usted en concreto, esta incompleta o no
contestada, o al menos dio alguna explicacion sobre la que es necesario volverle a
preguntar, ¢de acuerdo?

Mire, en relacion a su cuenta en Lombard Odier, hay dos entradas que proceden de
Nassau por importe de 100.000 euros cada una, 200.000 euros en total, usted hizo
alguna manifestacién al respecto pero le querria preguntar informacion adicional, y en
concreto si nos puede decir qué personas le hicieron esas transferencias, o de qué
cuenta partieron esas transferencias.

D. Luis Barcenas: Eso como ya dije no tiene nada que ver con mi cuenta, da la
casualidad de que es el mismo banco en el que este sefior tiene una cuenta en
Nassau, pero es una operacion de caracter [...]

Sr. Magistrado-Juez: Con este sefior, ¢a quién se refiere?
D. Luis Bércenas: Al titular de esa cuenta.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Lo va a manifestar usted quién es el titular?

D. Luis Béarcenas: Si me disculpa, es que el titular de la cuenta... ya le dije que los
titulares de la cuenta, yo no me siento legitimado para dar nombres de personas que
no se encuentran vinculadas a este procedimiento y a las que no quiero causarles
ningln perjuicio. Las cantidades no son ademas significativas, desde mi punto de
vista, y en cualquier caso se corresponden a operaciones de caracter agropecuario y
relacionadas con determinadas compras en ese mercado, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: Si me veo obligado a indicarle — dado que usted ha hecho un
juicio de valor al respecto — que si la pregunta se efectlla es porque mi criterio es
dispar al de usted, y considero que puede tener relevancia para la instruccién, y que el
importe o la cuantia también la puede tener, dado que estan en objeto de estudio y
forma parte de la propia instruccion la pregunta tiene su motivo, si me puede usted
identificar a la persona para finalmente corroborar si la versién que dice usted
corresponde a la realidad o no. Pero usted es libre de manifestar al respecto si quiere
identificar 0 no a esta persona, como también es libre 0 no de darnos mas detalles en
relacion a las gestiones que usted hiciera para cobrar 200.000 euros, por eso le quiero
también preguntar: me habla de gestiones en el dmbito agropecuario pero si nos
puede decir a qué se refiere, en dénde se ejercitaron, en qué se plasmaron, si hubo
algun informe al respecto, si hubo gestiones por su parte y de qué operaciones
estamos hablando si nos las puede describir.

D. Luis Barcenas: Pues si. Yo en ese mercado, he participado desde hace muchos
afios en operaciones relacionadas con compra-venta de propiedades inmobiliarias
agricolas, fuera de Espafia. Tengo — creo que documentada — una operacion
concretamente en Paraguay y esto guarda relacion con la compra de una explotacion
agricola, en este caso, en Argentina concretamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢En dénde en Argentina?
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D. Luis Barcenas: En Cérdoba.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y quiénes fueron las partes que intervinieron en esa
operacion?

D. Luis Béarcenas: Los nombres ya no los recuerdo. Yo me limité a intermediar, y a
poner en contacto a una serie de personas, y cobrar la cantidad que yo devengaba por
ello.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, se lo pregunt6 también: ¢a quién le pidi6 usted participar
en esa operacion? ¢,Con quién intermedio?

D. Luis Bércenas: Como he dicho, mi abogado en Argentina, Patricio Bel, que
ademas es empresario agricola... bueno pues me ha puesto en contacto con muchas
personas a lo largo de este tiempo con las que yo he hecho operaciones en ese
segmento en concreto. Y esta es una de esas operaciones.

Sr. Magistrado-Juez: Y esta operacién en concreto, las personas que se terminaron
poniendo en contacto con usted le pidieron — imagino — buenas artes u oficio para
realizar esas operaciones por las que usted cobrd 200.000 euros, ¢quiénes eran esas
personas?

D. Luis Barcenas: Eran el titular de la sociedad con sede en Nassau, y unos
empresarios argentinos que querian vender su propiedad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢La sociedad nos puede decir cual era?

D. Luis Barcenas: Los nombres no lo recuerdo, tendria que tirar de archivo, esa
documentacion la tenia en mi despacho de Génova, en cajas, y fue un desastre
cuando sacaron las cajas de ahi, y tendria que localizar documentacion que en estos
momentos no puedo localizar.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No recuerda ni a la persona que requirié sus servicios ni a los
compradores?

D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y por qué la retribucion via la cuenta en Nassau? Porque es
una operacion singular, esto no se repite en ninguna otra ocasion.

D. Luis Béarcenas: Pues, porque [...]
Sr. Magistrado-Juez: En cuanto a la via de pago.

D. Luis Béarcenas: Pues, porque la via de pago era transferencia a la cuenta mia en
Suiza, en Lombard Odier, y decidieron que me lo transferian desde una cuenta que
tenian estos sefiores en un paraiso fiscal. Podria haber sido Nassau, como cualquier
otro sitio en el que hubiesen tenido ellos la cuenta. Yo desconocia de donde iba a
recibir la transferencia.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Qué concretas gestiones hizo usted en relacion a la venta de
estos terrenos? ¢ Una llamada de teléfono? ¢ Se reunia con personas? ¢Buscé en el
mercado? Lo desconozco pero querria conocerlo.

D. Luis Béarcenas: No, no, no. Yo tenia conocimiento de determinadas personas que
tenian explotaciones de esas caracteristicas, de soja concretamente, y que estaban
interesados en vender esa propiedad, y yo lo que hice fue intermediar, poner en
contacto al comprador con el vendedor.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Para esa intermediacion se desplazé usted a Argentina?

D. Luis Barcenas: Yo creo que estuve en Argentina en una ocasion, y tuve una
reunion en Madrid, también en una ocasion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Con las dos partes? ¢O con una sola?
D. Luis Béarcenas: Por separado.

Sr. Magistrado-Juez: Con las personas que conocia y que fueron finalmente los
compradores, entiendo.

D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: ¢(No recuerda usted ninguna sociedad? ¢Ningdn nombre?
¢, Nada?

D. Luis Béarcenas: No recuerdo [...]
Sr. Magistrado-Juez: ¢ No recuerda o no lo quiere manifestar?

D. Luis Barcenas: No, no lo recuerdo el nombre de la sociedad. Tendré notas, y
seguro que en algun sitio tengo referencias, tendrias que sacar las agendas del
momento y buscar datos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢De qué fecha estamos hablando? ¢ En qué fecha ocurri¢?

D. Luis Barcenas: Yo creo que debemos estar hablando del afio 2007/2006,
aproximadamente.

Sr. Magistrado-Juez: ;Y qué porcentaje percibia usted por esa operacion?
D. Luis Béarcenas: Era una cantidad cerrada.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Le cerraron 200.000 euros con independencia del importe
total?

D. Luis Bércenas: Eso es. Independientemente del importe.

Sr. Magistrado-Juez: (Y recuerda por cuanto se vendieron esos terrenos?
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D. Luis Barcenas: No lo recuerdo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted estuvo presente en las formalizaciones documentales
de la compra-venta y demas?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Y fueron Unicamente dos reuniones?

D. Luis Béarcenas: Dos reuniones.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Elabor6 usted algun informe al respecto?

D. Luis Béarcenas: No, ninguno.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Tuvo usted que hacer llamadas telefonicas?

D. Luis Barcenas: Ninguna. Trasladé las caracteristicas de las explotaciones,
tomaron la decision de lo que encajaba mas en funcion de su interés, y tomaron la
decision de lo que compraban.

Sr. Magistrado-Juez: (Y la persona que dice que le dio la oportunidad de participar
en estas operaciones es el Sr. Patricio Bel también?

D. Luis Béarcenas: No, la oportunidad de participar en la operacion [...]
Sr. Magistrado-Juez: En cuanto que usted fuera el intermediario.

D. Luis Béarcenas: La persona que me dijo quiénes podian tener propiedades de esas
caracteristicas y que podian estar interesados en venderlas, siempre que era
razonable.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Dice que era una explotacion de soja en Cérdoba?

D. Luis Barcenas: Quiero recordar que era en Cérdoba y Santa Fe, pero no me haga
mucho caso, pero [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Puede dar més detalle de la ubicacion de esa explotacion?
D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted la visit6?

D. Luis Bércenas: No, no la visité. Yo solamente manejé documentacion.

Sr. Magistrado-Juez: Le quiero volver a preguntar también sobre determinadas
salidas que se efectian desde su cuenta en Lombard Odier en determinadas fechas.
Las cantidades ya les fueron indicadas, pero se las vuelvo a referir: en primer lugar,
salidas para el Discount Bank, por importe de 800.000 euros, dos transferencias de
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400.000 euros [ininteligible] en una cuenta cuyo titular es la sociedad Tesedul, ¢nos
puede usted dar informacién al respecto.

D. Luis Barcenas: Si, esa son las cantidades que se transfieren a las personas que
habian tenido sus fondos invertidos en la cartera mia en Suiza. Y una vez hecha la
regularizacion en funcion del tiempo que mantuvieron la inversion, y la rentabilidad que
la cartera de forma global tuvo, las cantidades que se retornaron a esos inversores.
Como los inversores estos era uruguayos, se transfirio a la cuenta de Tesedul en
Uruguay, que es una cuenta que no ha tenido... que nunca se ha utilizado — no sé si
tienen contestacién de las autoridades uruguayas o no — pero no ha tenido mas
utilidad que el tener una pequefia cantidad para pagar los impuestos que oficialmente
se pagan en Uruguay por el mantenimiento de una sociedad, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: ¢En ese momento la sociedad Tesedul de quién era?

D. Luis Barcenas: Bueno, la sociedad Tesedul era mia porque las acciones en aquel
momento en Uruguay eran acciones al portador, y la totalidad de las acciones al
portador eran mias, sin perjuicio de que nominalmente no recuerdo quién figuraba en
aguel momento. Me imagino que el Sr. Bel, que era mi abogado.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Nominalmente? ¢ A qué se refiere? ¢ A apoderado en la cuenta
o0 como titular?

D. Luis Barcenas: No, apoderado en la cuenta, y probablemente incluso figuraria él
como titular. No lo recuerdo porque [...]

Sr. Magistrado-Juez: Segun la informacién que obra en autos, si no me equivoco la
titularidad correspondia a Tesedul, como tal [...]

D. Luis Béarcenas: Disculpe, ¢ me esta preguntando la titularidad de la cuenta...?
Sr. Magistrado-Juez: De la cuenta abierta en Uruguay [...]

D. Luis Béarcenas: No, el titular de la cuenta era Tesedul, y lo que le digo es que
Tesedul era 100% mia, que eran acciones al portador, y que la totalidad de las
acciones estaba en mi poder.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y en la cuenta abierta a nombre de Tesedul, recuerda quién
tenia poder o apoderamiento?

D. Luis Bércenas: Yo creo que exclusivamente mi abogado.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ El Sr. Patricio Bel?

D. Luis Bércenas: Patricio Bel.

Sr. Magistrado-Juez: ¢En qué momento se abre esa cuenta de Tesedul en Uruguay?

D. Luis Bércenas: Yo creo que en el 2009, cuando se compra [...]
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Sr. Magistrado-Juez: ;Y dice que solo la ha tenido para pagar impuestos?
D. Luis Béarcenas: Exclusivamente, y las dos transferencias estas.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Por qué se hicieron las transferencias a su propia cuenta, si
eran devolucion a otras personas?

D. Luis Barcenas: Porque el que est4 pagando... yo la Unica cuenta que tengo en
Suiza es Tesedul, la cuenta que habia en Uruguay era Tesedul, transfiero de Tesedul
a Tesedul para que desde Tesedul se liquiden las cantidades que tienen que cobrar
estas personas.

Sr. Magistrado-Juez: Bueno, por seguir el rastro, ¢qué liquidaciones se efectuaron?
¢, Quién se encargd luego de sacar el dinero o se transfirid, se dio en mano? ¢,Se saco
por otra via [...]?

D. Luis Barcenas: Yo creo que la liquidacion la hace Patricio Bel, que era la Unica
persona que podia disponer de los fondos de esa cuenta.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Sabe si lo hizo sacando dinero y entregandolo en metélico o si
efectuaron transferencias, o se libraron cheques con cargo a la cuenta?

D. Luis Béarcenas: Yo, sobre esa cuenta, no tengo ni idea del movimiento que ha
tenido la cuenta, salvo que se ingresaron 800.000 euros, y que inicialmente tuvo una
cantidad para pagar los gastos de mantenimiento de la sociedad y los impuestos que
habia que pagar en Uruguay, esa cuenta... no he tenido ningun extracto de la cuenta,
ni fui al banco, ni sé dénde esté el banco, ni he abierto la cuenta, ni tengo ninguna idea
de lo que se hizo con los fondos que yo transferia a esa cuenta.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Los destinarios finales de esas entregas quiénes son?
D. Luis Béarcenas: Son los inversores que desconozco.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le vuelvo a preguntar, si conocia usted [...]

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Por qué se les liquida a estos inversores en 2011, y en cambio
a otros dice usted que se les habia empezado a mandar dinero ya en 2009?

D. Luis Béarcenas: No. Lo que se remite en 2009, son los principales aportados, y lo
que se remiten en 2011 es la liquidacién del beneficio que se les asigna a los
inversores. Como le he dicho, aportaron aproximadamente 5 millones de ddlares, los
tuvieron aportados en la cuenta de la Fundacion Sinequanon durante
aproximadamente seis 0 siete afios, y como las cantidades entraron en distintos
plazos, l6gicamente habia que calcular de la forma mas aproximadamente posible la
rentabilidad que en funcion de lo que la cartera rendia anualmente, se correspondia
con la parte proporcional de fondos que habian aportado estos sefiores.
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Sr. Magistrado-Juez: Lo que no entiendo es por qué en el afio 2009 usted hace
transferencias a la sociedad Grupo Sur de Valores S.A., Lidmel International S.A., le
recuerdo los importes [...]

D. Luis Béarcenas: Si, porque son [...]

Sr. Magistrado-Juez: [ininteligible] euros, 23 de marzo y 8 de abril desde la cuenta de
la Fundacién Sinequanon [...] a la sociedad Grupo Sur de valores y Lidmel
International, un millén de euros transferidos, el 4 y el 11 de junio por importe de
200.000 y 300.000 efectivamente, y el 17 y 26 de junio, importe de 220.000 y 280.000
euros, y se hacen a sociedades que no son la suya. Y luego en 2011, si se hace una a
la sociedad Tesedul. ¢ Me puede explicar por qué?

D. Luis Barcenas: Si, porque en su momento cuando surge el caso este, los
inversores quieren retirar su participacion, y son ellos los que dicen la cuenta en la que
quieren recibir esas cantidades. Entonces, nos comunican que dos millones de euros
hay que transferirlos a la cuenta de Lidmel — me parece que es — y dos millones de
euros a la cuenta de Grupo Sur de Valores, a esas cuentas se envian esas
cantidades, pero con posterioridad a ese momento, en el 2011, cuando se hace la
liquidacion de rentabilidad generada por esos fondos, a mi lo que se me indica es que
los transfiera a Uruguay, y que desde Uruguay les pagaran a estas personas. Por eso
se hace la transferencia a Uruguay.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Ha tenido usted de alguna indagacién en via penal en
Uruguay contra estas personas?

D. Luis Barcenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: ¢La identidad del cliente final por cuenta de la entidad Grupo
Sur de Valores la ha conocido usted?

D. Luis Barcenas: No, yo he conocido que parece ser que Grupo Sur de Valores
acaba identificando que hay una persona que responde a unas siglas determinadas —
pero el documento no lo he visto — pero la informaciébn que tengo es que esta
identificada con unas siglas la persona que recibe — no sé si es los dos millones de
euros — en Grupo Sur de Valores, y que la sociedad Grupo Sur de Valores a la que
creo que ustedes le han preguntado si Barcenas o su mujer u otras personas, 0
Tesedul o la Fundacién Sinequanon han tenido algo que ver con eso, responden que
no, pero que hay una persona con unas determinadas siglas que esta detras de la
percepcion de esa cantidad.

Sr. Magistrado-Juez: Que usted no conoce.
D. Luis Béarcenas: Que yo no conozco.

Sr. Magistrado-Juez: Continuando con movimientos de sus cuentas de la Fundacion
Sinequanon en Lombard Odier, el 6 de septiembre de 2005, existe una entrada de... —
le voy a dar entradas en su cuenta de la Fundacion Sinequanon — de 100.000 euros,
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que el banco identifica como "Compensacion de N", ¢usted sabe a quién se esti
refiriendo el banco con esta identificacion de "N"?

D. Luis Barcenas: ¢En el aflo 20057

Sr. Magistrado-Juez: 6 de septiembre de 2005, "Compensacion de N". En concreto,
¢qué querian decir con "compensacion”y con "N"?

D. Luis Barcenas: No lo recuerdo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No recuerda usted por qué le ingresan 100.000 euros en su
cuenta?

D. Luis Barcenas: No lo recuerdo.

Sr. Magistrado-Juez: El 12 de diciembre de 2005, también hay otra entrada de
[ininteligible] euros, que se identifica [fonético: "transfer from. Ignacio"], ¢sabe usted a
quién se esta refiriendo? En su otra declaracion, dijo usted que si sabia quién era
Ignacio, pero no lo iba a identificar porque creia que no tenia interés para la
investigacion.

D. Luis Béarcenas: No lo recuerdo. Compensacion puede ser porque en algunos
momentos [ininteligible] aportaciones del banco, y el ingreso se generaba como
compensacion porque como consecuencia de haberme cobrado mas gastos en
algunas operaciones, me compensaban con otras operaciones en las que no
intervenia, y no sé si habia alguna oferta publica determinada, suscribian ellos una
serie de titulos, generaban un beneficio que me lo abonaban en cuenta como una
compensacién, como un beneficio adicional que yo percibia por cuenta del banco.
Podria ser eso, en cualquier caso no recuerdo en estos momentos.

Sr.  Magistrado-Juez: Efectivamente, hay operaciones detalladas en la
documentacién bancaria como las que usted describe, pero tienen otra referencia. En
todo caso, no estarian referidas esas operaciones en la nominacion del banco a una
persona fisica 0 a un nombre de pila. En este caso, se habla de [fonético: "transfer
from. Ignacio"]. También hay una de 6 de febrero de 2008, 50.000 euros [fonético:
"bonificacion from Alejandro"], y hay una de 29 de julio de 2008 de 30.000 euros,
[fonético: "transfer from Carlos"]. Son las Unicas veces en las que — aparte de la
circunstancia algo excepcional de transferencias hechas a favor de su cuenta, dado
que normalmente eran ingresos en efectivo — se identifican nombres de personas:
Ignacio, Alejandro, Carlos, N. ¢Usted recuerda, sabe o quiere decir a quiénes
correspondian estos nombres?

D. Luis Béarcenas: No lo recuerdo.
Sr. Magistrado-Juez: No lo sabe. ¢ Y el motivo de esos ingresos tampoco lo sabe?

D. Luis Béarcenas: Operaciones de caracter comercial con toda seguridad.
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Sr. Magistrado-Juez: Si dice que con toda seguridad son de caracter comercial, algo
recordara al respecto, ¢qué gestiones comerciales hizo usted para percibir 280.000
euros?

D. Luis Barcenas: No lo recuerdo. Si tuviese acceso a lo mejor a documentacion, a
agendas... podria intentar concretar un poco mas, pero no lo recuerdo. Estamos
hablando hace diez afios, Seforia.

Sr. Magistrado-Juez: Alguna es de 2005, hay otras de 2008, por las que le he
preguntado. En relacion, igualmente, al estudio o al andlisis de sus cuentas en Suiza
se han dictado resoluciones en la causa, en concreto, una del 11 de octubre de 2013,
por la cual se hacia ver la coincidencia por proximidad temporal y por cuantias entre
determinadas cantidades, que usted anotaba en la contabilidad de la cual ha sido
derivada la pieza separada que estamos instruyendo aqui en el juzgado, y
determinados ingresos que se producian en sus cuentas. Yo le voy a exhibir la
documentacién al respecto, y le quiero pedir una explicacion sobre si esa coincidencia
de aproximacion de fechas, y de cuantias es casual u obedece a alguna otra cosa,
¢ de acuerdo?

Bien, se le va a exhibir en primer lugar en relacion a la cuenta 8005540, folio
"mpc703". Se trata del resguardo bancario, en copia, de un depdésito efectuado el 30
de junio de 2003, por importe de 120.000 euros. Es uno de los movimientos a los que
me he referido antes en detalle, que no podia recordar, pero a la vista del mismo en
esta instruccion judicial, le queria formular una pregunta.

D. Luis Barcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: En relacion a ese ingreso, ve que se trata de 120.000 euros en
concepto de deposito.

D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: El 30 de junio de 2003. Le quiero preguntar si recuerda usted el
hecho de que usted anotara en los papeles que terminé aportando al juzgado, un
ingreso en 25 de junio de 2003 a nombre de M. Contreras, que ha sido identificado en
las actuaciones y por usted como Manuel Contreras por importe de 120.000 euros,
efectuado cinco dias antes de su ingreso en Suiza, el 21 de junio de 2003. La
identidad de las cuantias, y los cinco dias de diferencia, ¢es casual o corresponde a
alguna otra correlaciéon? En concreto, si tiene algo que ver con la cantidad que usted
anota como entregada a Manuel Contreras, y ese ingreso en Suiza.

D. Luis Béarcenas: Vamos a ver, evidentemente no. Pero si me permite dos minutos,
le explico un poco por qué no es posible que guarde ninguna relacion, es una pura
casualidad. Creo que en el informe ese, no sé si se analizan setenta documentos, de
los papeles con ingresos en mis cuentas, y al final la coincidencia se reduce a eso.
Conlo cual [...]
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Sr. Magistrado-Juez: Bueno, yo voy a preguntérselo, y tiene la posibilidad de dar una
explicacion [...]

D. Luis Béarcenas: Pero yo le voy a decir por qué esto no es posible que sea asi. Yo
creo que lo expliqué en el mes de junio, en la declaracion de la pieza separada. En
esto que se llaman los papeles de Barcenas, que no es una contabilidad, sino que son
unas hojas de origenes [ininteligible] de fondos, la llevaba yo manualmente. Yo no
tenia poderes del partido, habia un tesorero que se llamaba Alvaro Lapuerta, habia
otras personas, pero en ese momento un tesorero que se llamaba Alvaro Lapuerta,
gue era la persona autorizada para disponer los fondos de la contabilidad oficial del
partido, y que era la Unica persona con poder para emitir los talones. Es evidente que
si la contabilidad A, que estaba sujeta a control porque habia soporte documental la
controlaba el tesorero, la contabilidad B con mucho mayor motivo, no se iba a dejar en
manos del gerente. En ese sentido, se llevaba una doble contabilidad. Yo
llevaba...anotaba en los papeles famosos lo que Alvaro Lapuerta me decia que
anotase, es decir, los donativos que él gestionaba y que conseguia de determinadas
personas, y los pagos los autorizaba Alvaro Lapuerta, que era el tesorero. Pero, en
paralelo a esos papeles, se llevaba un segundo control, que llevaba el propio Alvaro
Lapuerta, que era que cada vez que él recibia una cantidad, en la cartera llevaba unas
tarjetas suyas de visita en las que en la parte de atras anotaba la fecha, la persona
gue le habia dado el dinero, y el importe. Cuando habia un gasto, exactamente lo
mismo. Esas cantidades, las cantidades que él tenia anotadas en sus tarjetas, y las
gue yo tenia anotadas en los papeles — él llevaba la contabilidad permanentemente
encima, yo la tenia dentro de una caja fuerte — periédicamente se chequeaban, y se
hacia un arqueo, no un arqueo de contar billete a billete, porque los sobres cuando
eran una cantidad importante, era un sobre en el que figuraban 60.000 euros vy tal, se
contaban los sobres, y el sobre que estaba abierto porque se habian hecho pagos, ese
si se veia aproximadamente lo que habia, y se hacia — digamos — un arqueo con
bastante fidelidad. En definitiva, como dice la propia IGAE, hay un supervisor de los
papeles, que tiene toda la I6gica del mundo, que es el Sr. Alvaro Lapuerta. Y entonces,
volviendo a esa anotacién, no tiene ningin sentido, para que Luis Barcenas hubiese
podido llevar... hubiese podido distraer los 120.000 euros del donativo del Sr.
Contreras, tendria que haber sido con la autorizacién de D. Alvaro Lapuerta que por
cierto, dos apuntes detras, hay un ingreso mas y una salida, firma al lado junto con mi
firma, como que estamos de acuerdo y que el saldo es conforme. Luego, es que no es
posible materialmente que eso se produzca.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Tendria que haber habido una autorizacion del Sr. Lapuerta?
En este caso, ¢la hubo o no?

D. Luis Béarcenas: No sé yo... que nos hubiésemos puesto de acuerdo, y nos
hubiéramos repartido la mitad cada uno, podria ser otra posibilidad también. No hubo
ninguna autorizacion del Sr. Lapuerta porque como le estoy explicando la forma de
funcionar es la que he contado, y no habia otra forma de funcionar. Nadie podia
disponer... y precisamente la garantia de que yo no podia disponer libremente de esos
fondos es que él llevaba su control, y sobre todo que se chequeaban los fondos, y se
firmaba al margen para que, en fin, le diésemos el visto bueno a una posicion cerrada
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a una fecha actual, y a un saldo concreto que se encontraba en caja. Ademas, se
acaba confirmando que no puede tener alteraciobn porque — como sabe usted
perfectamente — a lo largo del tiempo hay momentos en los que la tesoreria en esa
caja es excesiva, y decidimos que no necesitamos tener en una caja fuerte tanto
dinero, y periddicamente se coge el saldo y se va ingresando en el banco, con lo cual
hace que, en fin, no se pueda desviar nada porque acaban cuadrando las cantidades.
En un momento, se llega incluso a dejar la caja a cero completamente, del arrastre
propio, si se ingresa el saldo en caja quiere decir que no se ha distraido nada,
absolutamente nada. Eso estaba perfectamente controlado por el Sr. Alvaro Lapuerta
y por mi, y no ha habido ninguna desviacién de fondos.

Sr. Magistrado-Juez: Por terminar con este movimiento, en todo caso, ¢ratifica usted
que el Sr. Manuel Contreras en fecha de 25 de junio hizo una aportacién de 120.000
euros?

D. Luis Barcenas: Si, yo ratifico que todas las anotaciones en esos papeles son
ciertas.

Sr. Magistrado-Juez: Y entre otras esta, ¢ verdad?
D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Pudo aportar el Sr. Manuel Contreras mas dinero en esa fecha
del que anot6 usted?

D. Luis Barcenas: No.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Son 120.000 euros?
D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: Con exhibicion del otro folio relativo al "mpc66", se trata de la
documentacién de un ingreso en concepto de [ininteligible] por importe de 30.050,61
euros con fecha 31 de enero de 2001, téngalo usted a la vista porque en este caso la
pregunta — aunque ya la imaginara usted — es si guarda alguna correlacion con una
anotacion que hizo usted en sus papeles en relacién a los 5 millones de pesetas que
habria aportado el Sr. Cecilio Sanchez Martin, "Cecilio Sanch. (Aguas)" — lo identifica
usted. Esa entrada aparece referida a enero de 2001.

D. Luis Barcenas: Pues la explicacion es la misma, exactamente. Es que es
imposible, es una pura coincidencia. Ademas, me esta diciendo que no figura ni
fecha... enero...incluso la del Sr. Contreras que son 120, ¢por qué son esos 120 si
creo que hay una apunte de 60.000 y de 60.000 los dos meses anteriores? A lo mejor
son los 60.000 del sefior anterior y los otros 60.000...

Sr. Magistrado-Juez: ¢Lo son?

D. Luis Béarcenas: Pura casualidad. No lo sé.
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Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, ¢recuerda también que el Sr. Cecilio Sanchez
dado que — tanto él como el Sr. Contreras, como varios de los aportantes — han
negado la realidad de esas aportaciones...? ¢Usted ratifica en este acto que esa
aportacién se hizo, en concreto la del Sr. Cecilio Sanchez?

D. Luis Barcenas: Vamos a ver. Yo reconozco en este acto, lo mismo que reconoci
en julio, que yo anotaba en esos papeles exactamente lo que D. Alvaro Lapuerta me
decia que apuntase, que era el responsable de esos papeles. Y si a mi me decia que
el sobre que me estaba entregando era una aportaciéon de una determinada persona,
eso era lo que yo anotaba.

Sr. Magistrado-Juez: Por ultimo, se identifica también en un informe policial la posible
correlacion de identidad entre una entrada que usted anota en esa contabilidad, en la
contabilidad llevada por usted, el 24 de mayo de 2007, importe 60.000 euros, y una
entrada que hay en su cuenta "Ranke" por transferencia bancaria el 25 de mayo de
2007, al dia siguiente, por importe de 50.000 euros. 10.000 euros menos. ¢ Hay alguna
correlacion entre estos movimientos?

D. Luis Béarcenas: No, ninguna correlacion en absoluto.

Sr. Magistrado-Juez: No obstante dice usted que el Sr. Manuel Contreras también en
esa fecha entreg6 esa cantidad de 60.000 euros.

D. Luis Béarcenas: Yo no sé si los entregd, lo que si sé es que yo anoté en los
papeles porque se me dijo que habia entregado esa cantidad.

Sr. Magistrado-Juez: Si quiere puede usted beber agua si lo necesita.
D. Luis Béarcenas: No, muchas gracias.

Sr. Magistrado-Juez: Voy a seguir pero por tratar de no desviarme, voy a intentar
hacerlo de la manera mas ordenada posible, ¢ de acuerdo?

D. Luis Béarcenas: Muy bien.

Sr. Magistrado-Juez: Le tengo que hablar de alguna cuestion que usted ya explicd
cuando relaté o cuando hizo su explicacién el 15 de julio de 2013 de los papeles que
termind aportando al procedimiento, y en concreto, del primer momento en el que
usted se hace cargo de esa contabilidad B que ha descrito, que dice que es por
delegacion del Sr. Naseiro y que comienza con la entrega de 8 millones del Sr.
Naseiro, ¢verdad? Eso es asi, ¢ cierto?

D. Luis Barcenas: Asi es.

Sr. Magistrado-Juez: En ese momento, ¢conocia usted si el Sr. Naseiro tenia cuenta
en Suiza o tenia alguna posicion econémica fuera de Espafa?

D. Luis Barcenas: No, no lo conocia. Es mas, yo creo que el inicio de esa
contabilidad con ese apunte se produce asi porque el Sr. Naseiro, en fin, yo creo que
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tenia ingresos de... que llevaba él directamente, que lo anotaba él directamente, pero
el Sr. Naseiro — como sabe — se ve inmerso en el caso Naseiro y como consecuencia
de eso él deja la tesoreria, y habia un saldo en la caja de 8 millones de pesetas. Yo ya
no recuerdo con quién hablo yo de ese tema pero se inicia eso en ese momento con
los 8 millones de [sic] euros, porque alguien me dice que se anote eso ahi, y que se
mantenga en la caja donde lo tenia, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: Le hablaba antes de que intentaba ser ordenado y para no
perdernos, he dejado — y lo queria incluir ahora — dos preguntas exclusivamente para
cerrar el capitulo de sus cuentas con el Lombard Odier. Ahora vamos otra vez con el
Sr. Naseiro.

Le queria preguntar si usted conoce a las personas de Gregorio Gonzalez Duarte o de
Pedro Olazébal Araco.

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: Personas que las autoridades suizas han documentado que
tenian cuentas en el extranjero en el HSBC, y que parece que también tienen
operaciones con su cuenta de Lombard Odier.

D. Luis Bércenas: No conozco.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Ni a Gregorio Gonzélez Duarte ni a de Pedro Olazabal Araco?
D. Luis Béarcenas: A ninguno de los dos.

Sr. Magistrado-Juez: Proseguimos con la explicacién en relaciéon al Sr. Naseiro, le
gueria preguntar si usted en esa fecha... vamos a ver, tratando de conectar sus
explicaciones con lo que hay acreditado formalmente en el procedimiento. En el
procedimiento tenemos acreditacion de que... o la primera acreditacion de sus cuentas
en el extranjero, las suyas... es la cuenta... la gestién bancaria "Iglesias" en el BSI de
Suiza abierta el 4 de junio de 1991. Ya explicé usted en su comparecencia anterior —
quiero que me corrija si no es asi — que anteriormente tenia posicion en el Private
Bank, de la que usted partié una parte y la llevé al BSI, abriendo esta cuenta bancaria
que denomind "Iglesias", ¢ esto es asi?

D. Luis Béarcenas: No, no. La primera cuenta se abre en el afio 88 — me parece que
es — en Private Bank efectivamente. Pero la totalidad del saldo de Private Bank se
trasfiere a Dresdner, la totalidad. El gestor de Dresdner que se llamaba Alex
[ininteligible] abandona Dresdner y se va de vicepresidente de la Banca de la Svizzera
Italiana, y me pide que una parte de los fondos que él gestionaba... bueno me dice que
se queria llevar la totalidad de la cuenta. Entonces yo decido que el 50% del dinero
gue yo tenia en Dresdner que provenia de Private Bank, me lo llevo al BSI. Entonces,
yo abro una cuenta en BSI e ingreso el 50% de lo que tenia en Dresdner, pero la
cuenta de Dresdner es anterior, como minimo en un afio, a la apertura de la cuenta en
BSI. Y todos los fondos que se ingresan en BSI, proceden de Dresdner.

34



Sr. Magistrado-Juez: Bien, a partir de que el Sr. Naseiro le delega o usted se hace
cargo de la llevanza de esa contabilidad B con el primer ingreso que son 8 millones de
pesetas, ¢verdad?

D. Luis Barcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: El Sr. Lapuerta, creo que no fue tesorero hasta el afio 93,
Jverdad?

D. Luis Barcenas: 93.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Del 90 al 93 ejercia una persona las funciones de tesorero o
las ejercia usted como gerente?

D. Luis Barcenas: No. En ese periodo, volvi6 — aunque formalmente no fue
nombrada, en fin porque entre otras cosas porque no hubo un congreso en ese
periodo y no se nombré tesorero — pero habia una persona que formalmente tenia la
firma que era Begofia Urquijo. Begofia Urquijo era la que firmaba los talones, era una
sefiora que fue tesorera del partido ya con Manuel Fraga, no me acuerdo en qué afio,
y José Maria Aznar le volvié a pedir que se incorporase, es decir el tema de la firma
seguia dividido... yo seguia sin tener firma en el partido. Yo me ocupaba de los temas
gerenciales, y los temas de firma los tenia esta sefiora, y supervisando a los dos — por
decirlo de alguna forma — estaba en aquel momento el secretario general que era
Francisco Alvarez Cascos.

Sr. Magistrado-Juez: Esa tarea de supervisar, ¢esas funciones también cubria el
conocimiento de la llevanza de esta contabilidad B?

D. Luis Barcenas: Lo que figura en la documentacion es que hay algunas cantidades
gue las entrega él directamente para que, en fin, las custodiemos o las guardemos,
con lo cual, en definitiva conoce la existencia de la caja y de los papeles.

Sr. Magistrado-Juez: Cuando usted entr6 a formar parte del Partido Popular, creo
que fue en el afio 84, segln nos ha dicho...

D. Luis Barcenas: No, en enero de 1982.

Sr. Magistrado-Juez: ¢En esa época existia una contabilidad B, una caja B en el
partido?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Desde cuando tiene usted constancia que la formacién politica
del Partido Popular manejaba una contabilidad B?

D. Luis Barcenas: Yo creo que desde el afio... desde que el Sr. Naseiro se hace
cargo de las finanzas.

Sr. Magistrado-Juez: ;Y en qué afio ocurre eso?
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D. Luis Barcenas: En el mes de enero de 1989.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Eso se lo cuenta el Sr. Naseiro? ¢,0 quién se lo cuenta?
D. Luis Béarcenas: El me lo cuenta, el Sr. Naseiro.

Sr. Magistrado-Juez: Y sus gestiones no empiezan hasta que el Sr. Naseiro como
consecuencia de la detencidn, le delega a usted esas funciones, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: Quedaba un saldo en la caja porque... yo creo que en aquella
ocasion el dinero estaba en una caja que tenia él, como consecuencia de su detencion
yo creo que me dan la llave de la caja, y ahi hay 8 millones de pesetas, que es lo que
yo pregunto: "¢, Qué hago con estos ocho...?"

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y a quién se lo pregunta usted?

D. Luis Béarcenas: Pues se lo pregunto — me imagino, no puedo certificarlo, pero me
imagino que al secretario general en aguel momento.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Que era quién?
D. Luis Barcenas: Francisco Alvarez Cascos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Habia caja B o contabilidad B cuando el cargo de tesorero fue
ocupado por el Sr. Angel Sanchis Perales?

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢EIl Sr. Angel Sanchis Perales durante su tiempo en el partido
tuvo algin conocimiento de esta contabilidad B que empez6 a llevar el Sr. Naseiro en
el afio 89.

D. Luis Béarcenas: No, porque Angel Sanchis deja de ser tesorero en el afio 1986.
Sr. Magistrado-Juez: Pero no se desvincula del partido, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: No, porque él era diputado y sigue siendo diputado hasta el afio 94
— me parece.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le preguntaba, como usted ha dicho que su
conocimiento de la existencia de la contabilidad B es desde el afio 89 cuando se hace
cargo de las finanzas el Sr. Naseiro, ¢,el Sr. Sanchis sabe si lo conocié también?

D. Luis Barcenas: No, no... pero es que cuando digo... como deja de ser tesorero en
el 86, un diputado por el partido no aparece ni tiene nada de conocimiento de lo que
ocurre en el partido, por eso digo que no conoce lo que se hace en el partido.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Conoce usted si el Sr. Angel Sanchis tuvo en esa época, 0
tiene actualmente posiciones bancarias en Suiza?
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D. Luis Béarcenas: No.
Sr. Magistrado-Juez: ¢No lo conoce o no...?

D. Luis Barcenas: No lo conozco. Yo el conocimiento de las cuentas en el exterior del
Sr. Sanchis lo he conocido ahora como consecuencia de este procedimiento.

Sr. Magistrado-Juez: Queria hacer la misma pregunta respecto al Sr. Alvaro
Lapuerta, ¢tuvo en el pasado — conoce usted — posiciones bancarias en Suiza 0 en
algun territorio no cooperante? ¢ O las tiene actualmente?

D. Luis Béarcenas: Que yo sepa, no.

Sr. Magistrado-Juez: Cuando el Sr. Lapuerta en el afio 93 es nombrado tesorero, ¢.es
a partir de entonces cuando usted empiezan a funcionar con la mecéanica que ya
describié en su declaracion de 15 de julio y que ha vuelto a explicar hoy?

D. Luis Béarcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: Al respecto, le queria indicar — dado que usted ha manifestado
en cuanto a esa labor de supervisar lo que era la llevanza de esas anotaciones que
hacia usted — los visés, me estaba refiriéndose a eso, los visés del Sr. Lapuerta, visés
que un informe pericial caligrafico en relacién al trazado que tienen los mismos, no ha
podido determinar que correspondan, no ya al Sr. Lapuerta sino que viene a decir que
no podria atribuirse una identidad en relacién a una persona como autora de esos
visés. Con respecto a esto, ¢tiene usted algo que manifestar? ¢O sigue diciendo que
€s0s Visés los ponia el Sr. Lapuerta, o los pone otra persona?

D. Luis Barcenas: Los ponia el Sr. Lapuerta. Es mas, yo creo que en algiin momento
hice alguna mencién en que la forma de verificar si el visé se corresponde con el Sr.
Lapuerta 0 no es los bancos en los que se firmaban las pélizas de crédito, que las
firmaba el Sr. Lapuerta... las hojas — como sabe — no se firman todas, se firma al final,
y se le pone el visé a cada una de las hojas, y ya esta. Es tan sencillo como pedirle a
algun banco que proporciones poélizas de créditos firmadas por el Sr. Lapuerta, y se
vera que es el visé de Alvaro Lapuerta.

Sr. Magistrado-Juez: ¢El Sr. Cristébal Paez conocia la existencia de esa contabilidad
B de la que se ocupaban usted y el Sr. Lapuerta?

D. Luis Bércenas: Si, la conocia pero no intervenia.

Sr. Magistrado-Juez: ¢La empezé a conocer desde el afio 2004, que creo que fue
cuando dijo que se meti6é en el partido, y a las labores de auxiliar o ayudante de la
gerencia? ¢O mas tarde?

D. Luis Béarcenas: No, yo creo que no. En el afio 2004 es cuando entra... si, yo creo
gue la conoce desde aquel momento. Es mas, incluso yo creo que en un par de
ocasiones el recibe una gratificacion por alguna campafia electoral y la recibe de esa
cuenta, con lo cual tiene conocimiento de la existencia de la cuenta.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Pero en qué momento...?
D. Luis Béarcenas: Creo que es a partir del 2004.

Sr. Magistrado-Juez: Bueno, ya que hace referencia al Sr. P4ez, dado que ha
declarado en este juzgado con posterioridad a su declaracion en el mes de julio. El Sr.
Péez, efectivamente, vino a reconocer los dos pagos que usted anota de 6.000 euros
en distintas fechas, abril de 2007 y junio de 2008, y segun su manifestacion, esto se
traté de una especie de pago fuera de ndmina, en un sobre, que no le gusté — segun
nos dijo — esa forma, pero que le dijeron usted y el Sr. Lapuerta que era lo que habia.
¢ Esas circunstancias... le parece que se desarrollaron esos pagos de esa manera? ¢ Y
se trataba de una retribucion extra a la nomina?

D. Luis Barcenas: Si, eso fue una gratificacién por la campafa electoral que hubiese
ese afo, que se decidi6 darsela en dinero en efectivo. Yo no sé si él dijo que le
gustaba la férmula o no, y si Alvaro Lapuerta dijo que era asi o no era de ninguna
forma. Yo no lo recuerdo desde luego.

Sr. Magistrado-Juez: Manifesté también Sr. Paez que también habia efectuado, con
muchos afios de antelacion, labores de asesoramiento legal al Partido Popular hasta el
afo 96, esas labores se efectuaban por [ininteligible], y que les eran pagadas también
en B, sin factura, ¢ usted recuerda algo al respecto? ¢ Trabajos previos del Sr. Paez
antes de que entrara formalmente en el partido?

D. Luis Béarcenas: Si, lo recuerdo perfectamente. Se le pagaba en conceptos sin
factura efectivamente, pero se le pagaba con un recibo. Firmaba un recibo por esas
cantidades, y en algunos casos, quiero recordar que se le pagaban liquidaciones de
comidas de gastos suyos particulares, que los pasaba como gastos oficiales para que
quedase soportado documentalmente como forma de pago

Sr. Magistrado-Juez: (Y de donde salia el dinero para hacer esos pagos al Sr. Paez?
D. Luis Béarcenas: De la contabilidad oficial
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Todo era de la contabilidad oficial?

D. Luis Barcenas: Claro, en aquel momento... él dice sin factura, no sé a qué se
refiere, pero sale de la contabilidad oficial, lo que pasa es que lo que hay es un recibo
por servicios prestados, por o que no se practica retencion de ningdn tipo, sino que se
le entrega a él la cantidad directamente. En aquel momento no habia — que yo sepa —
ninguna cantidad que se manejase fuera de lo que era el circuito oficial de la
contabilidad oficial.

Sr. Magistrado-Juez: Estamos hablando del afio 96.
D. Luis Barcenas: [ininteligible]

Sr. Magistrado-Juez: En el afio 96... €l dijo que habia trabajado hasta el afio 96 [...]
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D. Luis Barcenas: No, pero claro, €l estaba trabajando desde el afio 82, bien
entendido el 86, en cualquier caso. En el periodo del 82 hasta el afio [...] pero
probablemente cabe incluso la posibilidad de que si es hasta el afio 96, las cantidades
que él percibiese, las percibiese con un recibo como le digo, porque salvo las
anotaciones esas, €l no ha percibido de la caja B, ninguna cantidad, salvo esas |[...]

Sr. Magistrado-Juez: Por eso se lo queria preguntar porque dado que al parecer él
percibié pagos en una época coincidente con la llevanza de esta caja B o contabilidad
B, pero que no estan en esa época tan remota anotadas en esa contabilidad B, si esos
pagos se le efectuaron de alguna otra caja, es decir, si habia mas cajas de esa
contabilidad B [...]

D. Luis Barcenas: No, no. La Unica caja B que habia era esta caja, y no habia
ninguna otra. Si ha tenido, como era seguro que eran pagos pequefios de 200 euros,
300 euros porque eran pequefias colaboraciones que hacia para el partido en temas
de indole laboral, se le pagarian con un recibo sin retencion desde la caja oficial del
partido.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, por cerrar la cuestidn relativa a las correlaciones que se
han efectuado a nivel indiciario entre las entradas en la contabilidad B y posiciones
econdémicas suyas en Suiza, aparte de estas dos o tres que le he mencionado,
calgunas de las cantidades que usted refiere como abonadas o entregadas por
empresarios adjudicatarios de contratos publicos han tenido finalmente entrada en sus
posiciones bancarias en Suiza?

D. Luis Béarcenas: No, ninguna. Absolutamente, ninguna.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y en posiciones bancarias en Espafia, bien suyas o bien su
familia mas cercana [...]?

D. Luis Béarcenas: Tampoco. Ninguna, absolutamente ninguna.

Sr. Magistrado-Juez: Le tengo que preguntar a continuacion — no sé si habra tenido
usted conocimiento, dado que ha sido evocado en algun informe de las actuaciones, y
también en alguna resolucién de caracter reciente — en relacién a algunas de las
cuantias que terminan convirtiéndose en parte del pago de la vivienda que adquiere en
Baqueira Beret, ¢verdad? Bueno, en la zona de Baqueira Beret... Y en concreto, le
quiero preguntar por si me puede usted — como prolegdmeno al respecto — volver a
detallar cudl fue la operacion concreta en relacion a las acciones de Libertad Digital y
gué personas recibieron dinero de la caja para efectuar esas adquisiciones de
acciones, y de qué manera se efectuaron luego los retornos, si es que los hubo.

D. Luis Barcenas: Si, vamos a ver... La operacion de Libertad Digital es una ayuda
puntual que creo que es del Sr. Recarte que lleva Libertad Digital [...]

[Fin de archivo de video: 20140410_110527_240]
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[Inicio de archivo de video: 20140410_123527_240]

Sr. Magistrado-Juez: Se puede continuar.

D. Luis Bércenas: [...] Le pide al secretario general del partido... porque Libertad
Digital estd en un proceso de una ampliacién de capital, y en fin, estaba buscando
personas que suscribiesen acciones en esa ampliacion. Segin me cuenta Alvaro
Lapuerta, €l recibe el encargo de Angel Acebes, que era el secretario general en aquel
momento, para buscar empresarios que estuviesen dispuestos a echar una mano en
eso, comprando acciones de Libertad Digital, que es un tema que no afectaba al
partido para nada. De hecho, cuando a mi me lo dice Alvaro Lapuerta, yo le digo lo
que pienso, le digo: "Oye, al final, vas a pedir dinero para Libertad Digital pero el
dinero que te van a dar para Libertad Digital te lo van a dejar de dar para el partido".
En definitiva, Alvaro Lapuerta se pone en marcha, se pone contacto con los
empresarios con los que él tiene relacion habitualmente — porque quiero recordar que
aqui los empresarios que han pasado a declarar han dicho que, salvo D. Luis del
Rivero que si que ha dicho que me conocia a mi, han dicho que al que conocian y fue
poco, fue a Alvaro Lapuerta, pero a mi no me conoce nadie. El caso es que el que
hablaba con los empresarios es Alvaro Lapuerta. El se pone en contacto con estos
empresarios y empieza a haber aportaciones para suscribir acciones de Libertad
Digital, pero llega un momento que creo que es en el mes de octubre — yo creo que la
ampliacién de capital se cerraba a finales de octubre o principios de noviembre — en
los que [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Con qué empresarios se puso, en concreto, en contacto el Sr.
Lapuerta?

D. Luis Béarcenas: Es que yo no sé las gestiones las hizo el Sr. Lapuerta
directamente, yo no lo sé.

Sr. Magistrado-Juez: Puede continuar.

D. Luis Barcenas: Entonces, estaba a punto de cerrar la ampliacion de capital, y no
se cubrian las expectativas que tenian en cuanto a que se cerrase con las suscripcion
de la totalidad de las acciones, ¢no? Entonces Alvaro Lapuerta habl6 con el secretario
general y le plante6 la posibilidad de que utilizando los fondos de la caja B del partido,
con ese dinero, que se suscribiesen participaciones en Libertad Digital.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ El secretario general, entonces era el Sr. [...] ?
D. Luis Béarcenas: Era el Sr. Acebes.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Y usted participé de esa comunicacion del Sr. Lapuerta?

D. Luis Barcenas: A mi me lo comunica Alvaro Lapuerta.
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Sr. Magistrado-Juez: Que le habia dicho el Sr. Acebes [...]

D. Luis Barcenas: Que ha tenido la conversacién con Angel Acebes, y que la
autorizado a que se dispongan de esos fondos, y a mi me da la instruccién para que
se disponga de los fondos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Quién le da la instruccién? ¢ El Sr. Lapuerta?

D. Luis Béarcenas: El Sr. Lapuerta, Alvaro Lapuerta. Entonces, me plantea que
tenemos que buscar algunas personas de confianza para que se pongan las acciones,
gue se van a comprar con dinero del partido, a nombre de esas personas. Si yo no
recuerdo mal, ahi salieron.... pues muy pocos nombres porque claro, nadie queria
poner las acciones a su nombre si no eran suyas. Al final, se compran y se ponen
acciones nominalmente a favor de Francisco Yafez, que aparte de muy buen amigo
mio, lo era también de Alvaro Lapuerta, de Alberto Dorrego, aunque figura con dos
cantidades, las dos cantidades no las suscribié él. Suscribié solamente una. La otra
era otra persona que yo creo que era un amigo de José Maria Michavila... tres; una
cuarta cantidad el propio Alvaro Lapuerta, y a mi me pidi6 que suscribiese otra
cantidad. Yo no queria suscribirla porque no queria ponerlo a mi nombre
sencillamente, y habia recibido alguna indicacion para que no pusiese nada
relacionado con eso a mi nombre... no guarda ninguna relacién con esto, y como en
aquel momento, mi mujer tenia liquidez como consecuencia de una operacion de
cuadros que habiamos hecho, yo le dije que yo podia ponerlo pero a nombre de mi
mujer, y entonces efectivamente se suscriben también unas acciones a nhombre de mi
mujer. Yo creo que Alvaro Lapuerta suscribe por valor de unos 139.000; sin embargo,
mi mujer suscribe, por valor de unos 150.000 euros, practicamente. Y eso, el motivo
de que suscriba mas mujer — aunque yo no queria entrar en ese tema — que Alvaro
Lapuerta, aunque solo son 10.000 euros mas, se debe exclusivamente a que la
cantidad que mi mujer habia percibido, o que habiamos percibido por la venta de esos
cuadros, cuadraba con esa cantidad. Por eso se aproximd la cifra de acciones, que
creo que fueron 149.600, a la cantidad que teniamos percibida. Esos titulos... ¢,qué es
lo que ocurre con ellos? Bueno, el compromiso era que Alvaro Lapuerta seguia
hablando con empresarios, y en el momento en que alguien se los quisiese quedar, se
le traspasaban los titulos inmediatamente al — digamos — propietario definitivo de esos
fondos. De esas expectativas, la Unica que se produce realmente es la de Francisco
Yafiez que compra los titulos en el mes de octubre — si no recuerdo mal —y en el mes
de noviembre los esta vendiendo por el mismo precio, y deja de ser el propietario de
esos titulos porque debe haber una persona que le proporciona Alvaro Lapuerta que
se queda con esos titulos. El resto no se consigue ningun destinatario final: El Sr.
Lapuerta seguiria siendo el propietario de estos fondos, el Sr. Dorrego exactamente
igual, dispusieron de esos fondos del partido, y seguirian estando en su poder. Hay
una excepcion que es el caso de mi mujer: yo me comprometi con Alvaro Lapuerta,
con el compromiso suyo de que habria donante para quitar esos titulos de en medio, y
mi mujer dejaba de poseer esos titulos. Llega el fin de afio, y eso no se ha producido
porque no ha encontrado una persona que quiera figurar como titular de esos titulos.
Eso me ocasiona a mi el que cuando ya al hacer la declaracion de patrimonio de mi
mujer de ese afio, que tenga que incluir como patrimonio de mi mujer esas acciones
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gue se han comprado, aunque no se han comprado con su dinero, ¢no? En definitiva,
como consecuencia de gque no se encuentra un comprador para esos fondos — insisto
Alvaro Lapuerta tampoco los debié de encontrar porque en ese momento seguia
teniendo los titulos, el Sr. Dorrego y el otro sefior igual — y yo le planteo a él y a
Francisco Yafiez en una reunion la posibilidad de — como Y&fez habia vendido los
suyos y no le importaba ponerlos a su nombre — que los titulos de mi mujer se pongan
a nombre de Francisco Yéafiez, nominalmente. Evidentemente, Yafiez no va a pagar
unas acciones que légicamente.... en fin, se le esta pidiendo el favor para que las [...],
eso es verificable viendo su cuenta corriente. Con lo cual, los titulos estaban
nominalmente a nombre de mi mujer se ponen a nhombre de Francisco Yafez. Se hace
en el banco — eso no se interviene a través de agente de cambio de bolsa — una
boletita de cambio, yo creo que ademas mi letrado la ha localizado y la va a aportar, y
esos titulos a principios del 2005 nominalmente son propiedad del Sr. Yafiez. Digo
nominalmente porgue no ha pagado nada por ellos tampoco, como no pagé nada mi
mujer en su momento. Y esa es la operacion de Libertad Digital. Con lo cual, nosotros
en 2005 para dar de baja esta ficcién que habiamos creado de que el patrimonio de mi
mujer tenia las acciones y que las deja de tener por el mismo precio para anularla, el
asesor fiscal me dice que declaremos la venta, declaramos la venta, tenemos un
origen una aplicacién de fondos por la misma cantidad, se cancela la operacién y
desaparece ya del patrimonio. Y lo que si queda en el patrimonio es la operacion de
compra-venta de cuadros, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: ¢La venta recuerda en qué fecha se realiz6?

D. Luis Barcenas: En el afio 2004, se pagé de forma aplazada. Se ingresaron
120.000 euros — me parece que fueron [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢La venta de las acciones?

D. Luis Barcenas: ¢La venta? Bueno... el traspaso. Yo es que no lo llamo una venta,
porgue no fue una venta porque no hubo precio.

Sr. Magistrado-Juez: Ha dicho usted que declararon la venta, por consejo de su
asesor.

D. Luis Barcenas: Ah no, que declaramos la venta formalmente, claro. Estaba en el
patrimonio, y salia del patrimonio... Pues yo creo que en el primer trimestre del 2004
debe ser. Esta en la declaracion.

Sr. Magistrado-Juez: 2005, entonces.
D. Luis Bércenas: 2005, perddn. Esté incorporado en la declaracion [...]
Sr. Magistrado-Juez: [ininteligible] octubre [...]

D. Luis Barcenas: Todo se hizo figurar ademds en la declaracion de patrimonio, y en
la declaracion de renta figura declarado I6gicamente.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢El importe de la venta o cuando se produjo la venta real de las
acciones, y los emolumentos derivados de la venta tuvieron alguna repercusion en sus
cuentas bancarias o en la cuenta de su mujer?

D. Luis Béarcenas: Ninguna. Absolutamente, ninguna. Lo que si es cierto es gue como
ya le he dicho, habiamos hecho una operaciébn de compra-venta de cuadros por
270.000 euros, o sea nos habian ingresado en el mes de marzo 120.000 euros en la
cuenta, y teniamos 150.000 euros pendientes de ingresar en cuenta en efectivo
porque estdbamos pendientes de otra operacion. Esto es lo que a mi me permite decir:
"yo puede ofrecer el que sea mi mujer la que nominalmente ponga esos titulos de
Libertad Digital a su nombre". Pero lo que yo ingreso en la cuenta son los 150.000 de
la venta de los cuadros. Ingreso 120 en el 2004, y 150.000 euros en el 2005.

Sr. Magistrado-Juez: (Y como se regulariz6 esta situacién o esta aportacion de
fondos dentro de su contabilidad B del partido?

D. Luis Béarcenas: Es que la contabilidad B del partido no se regulariza de ninguna
forma. Hay una salida de fondos para que Rosalia Iglesias compre unas acciones de
Libertad Digital. Rosalia Iglesias compra efectivamente las acciones, esas acciones se
las pasa a D. Francisco Yafiez, con lo cual el dinero que sali6 de la caja del partido lo
tiene en estos momentos, D. Francisco Yafiez que es el titular de esas acciones. Y a
partir de ahi, yo ya no sé el recorrido que tiene eso. Yo me quedo ahi.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le pregunto. ¢(Ese dinero vuelve a retornar a la
contabilidad B, o a la caja B?

D. Luis Béarcenas: No. A la caja B del partido, no ha retornado ni el dinero de D.
Francisco Yafiez, ni el de D. Alvaro Lapuerta, ni el del Sr. Dorrego, ni el otro sefior.

Sr. Magistrado-Juez: Eso es lo que queria que me dijera.

Mire, en el analisis de la documentacion, parte de la que obra en las actuaciones, en
concreto — no me quiero equivocar — una de las cuentas con titularidad de su mujer,
Rosalia Iglesias Villar, en Caja Madrid en la que termina en 34664... la numeracion es
6000434664, cuenta de la que es titular la Sra. Rosalia Iglesias en Bankia, antes Caja
Madrid... repasando los estados y los movimientos de esa cuenta, quiero que me diga
si sabe usted algo de ingresos en efectivo producidos en esa cuenta el 16 de marzo de
2005, y el 21 de marzo de 2005. Los importes son 74.000 euros, el primero; 75.600
euros el siguiente, que sumados son 149.600.

D. Luis Barcenas: Si. Esos son los 150.000 euros que le he comentado antes de la
operacion por valor de 270.000 euros que se hizo en el 2004. Eso ya lo declaré yo
ademas en el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, ante el Sr. Pedreira hablamos
de esta operacion, y a preguntas de la fiscalia, algun dato di. También dije que, en fin,
me estaban preguntando sobre ejercicios que fiscalmente estaban prescritos, y creia
que no debia de contestar, pero yo ya sobre este tema contesté en el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, y le volvi a contestar — si no recuerdo mal — a usted en
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el mes de octubre de 2012 cuando declaré como imputado en el tema de los cuadros
de Argentina.

Sr. Magistrado-Juez: O sea que estos ingresos que suman la misma cantidad,
149.600, no tienen nada que ver con esa cantidad para Libertad Digital [...]

D. Luis Barcenas: Si, eso no es que mi mujer vendiese esas acciones, se quedase
con el dinero de la venta, que podria haber sido otra posibilidad que Alvaro Lapuerta
hubiese dicho: "oye, que suscriba tu mujer, suscribo yo, y estas acciones como no las
quiere nadie, y las acciones no valen gran cosa, nos quedamos y este dinero es para
nosotros". Pero no es asi. La operacion es como yo se la he contado, exactamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Me puede explicar entonces por qué en esa cuenta también
hay un cargo del 21 de marzo de 2005, la misma fecha del segundo de los ingresos,
por importe de 635,80 euros, y por el concepto "Venta acc. Libertad Digital"?

D. Luis Béarcenas: Hay dos — si no recuerdo mal. Uno de Francisco Yéfiez, y otro de
Rosalia Iglesias, ¢ .es posible?

Sr. Magistrado-Juez: Yo le estoy hablando de la cuenta de Rosalia Iglesias,
titularidad de Rosalia Iglesias, en la cual hay 2 ingresos en esas fechas, 16 y 21 de
marzo de 2005, y estan acompafiados de un cargo en la misma fecha, 21 de marzo de
2005 de 635,80 euros por el concepto "Venta acciones Libertad Digital"

D. Luis Béarcenas: Pues hay un cargo y un abono por la misma cifra.
Sr. Magistrado-Juez: No, no. Hay dos abonos: 74.000 euros y 75.600 euros [...]
D. Luis Béarcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: Y hay un cargo en esa cuenta, en la fecha del segundo abono —
21 de marzo — por importe de 635,80 euros, y el concepto "Venta acc. Libertad Digital".
635,80 euros.

D. Luis Barcenas: Si, pero yo creo que esos 635 euros son los que carga como
consecuencia de que la operacion a efectos del banco se ha hecho, aunque no haya
mediado precio, aunque no haya habido dinero, para el banco eso devenga unas
comisiones. De hecho, esa cantidad [...]

Sr. Magistrado-Juez: No, pero entonces espere porque ya me pierdo... Me resulta
dificil comprender la explicacion que usted esta dando. ¢Qué hace el banco para que
le pueda cargar a la cuenta de su mujer 635,807 Porque supongo yo que el banco no
funciona con operaciones ficticias [...]

D. Luis Béarcenas: ¢ Tiene los documentos por ahi? Digo porque a lo mejor [...]

Sr. Magistrado-Juez: Yo luego le daré traslado, si le parece al Sr. Letrado, lo digo
para que pueda interrogar al respecto todo lo oportuno. Pero si usted recuerda ahora

[..]
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D. Luis Bércenas: Si, lo recuerdo perfectamente [...]

Sr. Magistrado-Juez: Si usted recuerda ahora cual es la gestion que hace el banco en
relacion a una venta de acciones de Libertad Digital que es el concepto que anota el
banco.

D. Luis Béarcenas: Certificar que segun le dicen comprador y vendedor, es decir,
Rosalia Iglesias y Francisco Yafez, se transmiten esos titulos, y por dar fe de que se
transmiten esos titulos, y por generar una boleta de bolsa de operaciones al contado —
creo gue se llaman — porque no es una operacion a crédito, sino al contado, cobra una
comision el banco. Esa comision se la carga a mi mujer. Como ese dinero, mi mujer no
lo tiene que pagar, porque las acciones no son suyas, ni esta recibiendo ninguna
cantidad, de la caja B del partido, sale esa cantidad o una cantidad parecida, para
recuperarla mi mujer porque esta pagando algo que no le corresponde.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Cudl es la salida a la que se refiere de esa caja B? Lo puede
consultar.

D. Luis Béarcenas: ¢Qué cantidad me ha dicho usted que es?

Sr. Magistrado-Juez: La que carga el banco, imagino que por la comision por la venta
de acciones es de 635,80 euros.

D. Luis Béarcenas: Pues entonces, mi mujer se apropio indebidamente de 15 euros, el
04/04 en los papeles del 2005: "entrega para gastos Rosa lglesias, Libertad Digital",
650 euros. Es la recuperacion por parte de mi mujer, de un cargo que ha tenido en su
cuenta de algo que no tiene por qué pagar ella.

Sr. Magistrado-Juez: Dice que es 04/04/2005, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: El apunte es del 04/04/2005, y es "entrega para gastos Rosa
Iglesias Libertad Digital, 650 euros".

Sr. Magistrado-Juez: ;Y el Sr. Lapuerta también estuvo al tanto de esa entrega?

D. Luis Barcenas: Esta visado — como ve — justo el apunte por delante y dos o tres
apuntes por detras. El Sr. Lapuerta, Sefioria, estaba al tanto de todo, absolutamente
todo. Yo siento muchisimo que haya perdido la memoria, pero estaba absolutamente
al tanto de todo.

Sr. Magistrado-Juez: No obstante, ¢sigue usted manteniendo que el hecho de que
este cargo exista pero que a la vez existan dos ingresos que totalizan esos 149.600
nada tiene que ver con que el dinero que sale de la caja B del partido para la compra
de las acciones de Libertad Digital, termine repercutiendo en la cuenta de su mujer?

D. Luis Béarcenas: En absoluto.

Sr. Magistrado-Juez: Me ha hablado antes de las gestiones del banco, que ante el
banco hacen — si no lo ha dicho asi, me disculpa — pero algo asi como una ficcion para
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cambiar el nombre o la titularidad de esas acciones, pasar de su mujer a Francisco
Yafnez, y que esto es lo que el banco se lleva en concepto de comision para dar valida
esa operacion.

D. Luis Béarcenas: Yo no he hablado de ficcion, y si he hablado de ficcion [...]
Sr. Magistrado-Juez: No, no. Lo digo yo el término "ficcion".

D. Luis Barcenas: No, no. Para el banco es una operacién absolutamente real. Se le
esta comunicando que hay un vendedor, que es Rosalia Iglesias, y un comprador que
es Francisco Yafez, y lo que hace simplemente es plasmar en los documentos
oficiales del banco — insisto — sin intervencion de agente de cambio y bolsa, que esa
operacién se realiza. Hacen la boleta de la operacién al contado, que implica que
bursatiimente, aunque son acciones sin linea de cotizacién oficial, se estan
transmitiendo los titulos, y hace el documento por el que dice que: "Reunidos de una
parte, Diia. Rosalia Iglesias y D. Francisco deciden tal..." y que: "el [ininteligible] tal se
recibira..." No dice que se reciba en ese acto ni que se haya recibido ni nada por el
estilo sino que se deja abierto en cuanto a las condiciones de pago. Por eso, yo digo la
ficcion de que se ha realizado la venta, cuando la venta realmente... ¢ Por qué? Porque
para que hubiese una venta D. Francisco Yafiez tendria que haber sacado de sus
cuentas 149.600 euros para pagar por el mismo precio las acciones, y ese dinero, en
fin, no se ha pagado légicamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢En esas gestiones con el banco intervino su mujer o fue usted
quien las llevo a cabo?

D. Luis Béarcenas: No, eso lo llevé yo directamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda con quién del banco? ¢O de qué oficina en
concreto? Si era la de Principe de Vergara...

D. Luis Barcenas: No. Es mas si le digo la verdad, Principe de Vergara en ningun
caso, eso se debié de hacer en Bankia o Caja Madrid, en la oficina en la que se
tramito todo el tema de la ampliacién de capital de Libertad Digital, a la que yo no me
desplacé nunca. El dinero de las acciones de Rosalia Iglesias en efectivo, el dinero de
D. Alvaro Lapuerta en efectivo, del Sr. Dorrego y del otro sefior en efectivo , y el de Sr.
Yafez, lo llevé alguna persona de las que trabajaba en administracion en el partido,
probablemente el Sr. Molero, o a alguien asi, se le envio a que hiciese el ingreso en
efectivo de esas cantidades [...]

Sr. Magistrado-Juez: Yo me referia a estas gestiones en cuanto al cambio de
titularidad, la comision que finalmente termina cargando el banco por esta gestion,
¢esto lo habla usted con alguien del banco? ¢ Recuerda alguna oficina en concreto?

D. Luis Barcenas: No, yo no hablé con nadie. No recuerdo. A lo mejor fue el propio
Sr. Yéafiez el que se ocupé de eso. Yo no me ocupé de nada... o el Sr. Alvaro Lapuerta,
pero yo ni fui a la oficina de Libertad Digital, ni me ocupé de esa operacion, salvo — me
imagino — recoger en el impreso la firma de mi mujer.
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Sr. Magistrado-Juez: Los ingresos entonces, de los dos que le he hablado de 16 y 21
de marzo de 2005, 74.000 euros y 75.600, ¢recuerda si los hizo usted o los hizo su
mujer?

D. Luis Béarcenas: Los ingresos esos, seguro que los hice yo porque mi mujer no ha
ingresado nunca nada en esas cuentas. En la cuenta esa de mi mujer y todas las
operaciones realizadas con cuadros, el que ha estado encima de esos temas, he sido
yo siempre. O sea que esas cantidades seguro que las ingresé yo. Y probablemente,
tendré los ingresos incluso.

Sr. Magistrado-Juez: Tengo aqui copias de la documentacién remitida por Bankia, de
esos dos ingresos. Se los voy a exhibir. En la firma del de 74.000 euros, no aparece
nadie. En el de 75.600 aparece una firma que a ver si nos la puede identificar usted.

D. Luis Barcenas: Bueno es que esta letra, es imposible verla. No, la letra esta no es
ni de mi mujer ni mia.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Se refiere a la firma de la segunda boleta?

D. Luis Barcenas: Me refiero a la firma de la boleta... yo le digo de quién es... La firma
es de la directora de la oficina de Caja Madrid, Blanca "yo no sé cuantos".

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Qué es la oficina de Caja Madrid que esta [...] ?

D. Luis Barcenas: La que esta al lado de mi domicilio en Principe de Vergara, en el
otro es que la letra no se ve.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Era habitual que la directora firmara los ingresos de
cantidades que le diera usted?

D. Luis Bércenas: Yo... es que lo normal es que los ingresos haya que firmarlos
siempre, y sobre todo cuando el que realiza la entrega no es la misma persona — como
usted sabe — se firma, ¢no? Y si el que realiza la entrega es el que la realiza, pues
también [...]

Sr. Magistrado-Juez: Pero por eso le entrego esa documentaciéon porque es una
cuenta de la que — al menos segun los documentos que tenemos — la Unica titular, si
no hay mas poderes y demas [...]

D. Luis Béarcenas: Era mi mujer.
Sr. Magistrado-Juez: Es Dia. Rosalia Iglesias.

En el primero de ellos, el boleto aparece sin firmar, de lo que yo también deduzco — al
igual que usted — que sera la misma persona titular de la cuenta la que tiene que hacer
el ingreso, como usted esta diciendo. Me ha dicho antes que los ingresos, los habria
hecho usted, porque su mujer no operaba con la cuenta. A la vista de esta
documentacion, ¢tiene algo que modificar de su respuesta?
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D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Lo pudo hacer su mujer dado que no aparece firmado... el de
74.000 euros?

D. Luis Béarcenas: Con toda seguridad, mi mujer no ha llevado en un sobre 75.600
euros.

Sr. Magistrado-Juez: Estamos hablando de los 74.000 primeros.

D. Luis Barcenas: Bien. Ni 74.000 ni 75.000. Mi mujer no habré ingresado mas de
1.000 euros o0 2.000 euros nunca. En fin, que por responsabilidad simplemente, no le
dejo yo que vaya con un sobre con esta cantidad. Que lo habria hecho yo, no lo habria
hecho ella [...]

Sr. Magistrado-Juez: Si no fue su mujer, ¢puede que fuera usted y que no obstante el
banco no consignara la firma de la persona que estaba efectuando el ingreso.

D. Luis Béarcenas: Es que eso ya no lo sé. Que podria haber sido yo la persona que
llevase el dinero, si. El porqué figura eso asi, lo desconozco. Pero podria hacer sido

yo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y por qué figura en la segunda de 75.600, la firma de la que
usted ha identificado como Blanca, la directora de la oficina?

D. Luis Béarcenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted tenia pactado con ella o era habitual, en fin, por la
confianza, que ella se prestara a firmar los ingresos?

D. Luis Barcenas: No, no, no. En absoluto.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Esto ocurri6 en mas ocasiones, que se firmara el ingreso por
la directora de la oficina?

D. Luis Barcenas: No, no. Es mas, hay una operacién que a mi me sorprende
muchisimo — como me preguntara mas adelante usted por ella, si quiere no lo comento
— pero hay un ingreso, el de los 500.000 euros famosos que [...]

Sr. Magistrado-Juez: Luego vamos a eso, si. Pero, ¢recuerda usted — porque le
tengo mas documentacion que exhibir — en fin, hay alguna otra documentacién que
pudiera firmar el ingreso la directora de la oficina?

D. Luis Bércenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: Hay alguna firma similar en algunos otros ingresos, uno en
concreto con caréacter previo, se efectia el 5 de marzo de 2004, un afio antes, por
120.000 euros [...]
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D. Luis Barcenas: Si. Ese es el que le he dicho por la venta de los cuadros. ¢Y esta
firmado con la misma firma?

Sr. Magistrado-Juez: Ahora mismo no tengo a la vista el documento, pero ya que le
pregunto por ese de 120.000 euros el 5 de marzo de 2004, ingreso en efectivo, ¢lo
efectud su mujer o lo efectu6 usted?

D. Luis Barcenas: Mi mujer con toda seguridad, no. Creo que lo habré realizado yo.
Claro que cabria la posibilidad de que yo le dejase el dinero a la directora, y la
directora lo contase y lo ingresase ella, firmando ella porque lo ingresaba ella. Es la
Unica posibilidad que se me ocurre, pero lo desconozco.

Sr. Magistrado-Juez: Le voy a exhibir uno en relacién a un ingreso de 60.000 euros
en el que la boleta de firma también aparece similar a la que usted ha dicho antes
como de la directora. En la operacion, aparece el ingreso de un cheque, 60.000 euros,
15 de diciembre de diciembre de 2006.

D. Luis Barcenas: Ese es el cheque del Sr. Naseiro como consecuencia de una
operacion de ventas de cuadros que se ingresa en la cuenta, si.

Sr. Magistrado-Juez: La firma esa ¢ de quién es?

D. Luis Barcenas: La firma, yo creo que es la misma del otro impreso que hemos
visto, la de la directora, lo que no sé por qué firma la directora.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Le llevo usted ese cheque? ¢0O se lo llevd su mujer?

D. Luis Barcenas: Pues es que es esto si que es posible que le bajase el cheque mi
mujer, porque esto recuerdo yo que era un cheque a mi favor, el cheque estaba hecho
a mi nombre, y yo se lo endosé a mi mujer. Y es posible que lo bajase ella y se lo
diese a la directora. Ahora, el porqué firma ella, lo desconozco.

Sr. Magistrado-Juez: Continuando con los ingresos en esa cuenta de Caja Madrid, de
titularidad de su mujer, en relacion al cheque de 12 de abril de 2005, importe de
149.000 euros, que termina abonandose a la sociedad [fonético: Neumi 500L] que
parece ser la vendedora de la vivienda, en relacion a ese cheque de 149.000,
¢recuerda usted si lo entreg6 usted o su mujer?

D. Luis Barcenas: Eso lo entregué yo. Ahi hay un contrato de compra-venta de esa
vivienda en el que se establece un calendario de pagos, y en aquel momento habia
gue desembolsar doscientos y pico mil euros, como mi mujer tenia — como he dicho —
los 150.000 esos que se utilizaron en principio para Libertad Digital, pero que no se
utilizan, bueno... como tenia los 150.000 euros esos, yo puse la diferencia. Esa
propiedad estd comprada al 50%, y fuimos equilibrando lo que ponia cada uno en
funcion de la disponibilidad que cada uno tenia en su cuenta. De hecho, yo creo que
algun momento, puede haber alguna salida en efectivo de 25.000-30.000 euros de mi
cuenta del Banco Popular, que lo ingreso yo en efectivo en la cuenta de mi mujer, para
que algun recibo se le cargue, relacionado con esa compra-venta. En cualquier caso,
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de esos cheques, me ocupé yo de pedir el cheque a Caja Madrid — no sé si eran
cheques bancarios o0 no — el cheque de Caja Madrid, y el cheque del Popular, y fui yo
el que me desplacé — quiero recordar — a Barcelona para firmar el contrato de compra-
venta.

Sr. Magistrado-Juez: He encontrado ya el resguardo en relacién al movimiento que le
he preguntado anteriormente, de 120.000 euros, ingreso en efectivo del 5 de marzo de
2004. Es un resguardo que de nuevo aparece su firma. De la practica comercial y
bancaria habitual, cabria deducir por mi parte que se efectta por el propio titular de la
cuenta, su mujer. ¢ Esto es asi, o no es asi?

D. Luis Barcenas: No, yo de la practica bancaria habitual lo que deduzco es que si no
firma quien realiza la entrega, es que no se sabe quién realiza la entrega. Eso es lo
que yo deduzco. Porque la practico bancaria habitual — y por eso tiene un recuadro
aqui — exige que la persona que hace la entrega, sea el titular de la cuenta o no, firme
siempre. O sea, que yo creo que es una anomalia del propio banco el no exigir la firma
de la persona que deposita los fondos.

Sr. Magistrado-Juez: En este caso, ¢fue su mujer la que efectud el ingreso?
D. Luis Béarcenas: No tengo ni la menor idea.

Sr. Magistrado-Juez: Creo que antes nos ha dicho que no. Y si no es asi, en fin, asi
constara en el registro, omito mi pregunta pero [...]

D. Luis Béarcenas: No, yo creo que [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Lo hizo usted? ¢ Lo hizo su mujer? ¢ O no recuerda quién hizo
ese ingreso?

D. Luis Béarcenas: Mi mujer con toda seguridad, no. Cabe la posibilidad de que lo
haya hecho yo el ingreso. Eso si. Pero insisto, lo que no sé es por qué no esta
firmado.

Sr. Magistrado-Juez: En relacién al ingreso en efectivo de 500.000 euros el 19 de
enero de 2006, en la cuenta de titularidad de su mujer, la misma de la que estamos
hablando, ¢ ese ingreso no lo hizo su mujer tampoco?

D. Luis Béarcenas: No. Ese ingreso lo hizo una tercera persona, yo creo que eso ya lo
declaré en su momento, y que las condiciones en las que se materializé esa operacion
de compra-venta, era que contra el ingreso en esa cuenta.... vamos esa con toda
seguridad, es més los antecedentes de esa operacion si se los puedo contar porque
como una semana con anterioridad a la percepcién de esa cantidad, yo hablé con la
directora de la caja, en aquel momento, y le planteé la operacion que se iba a producir.
Le dije que habia una operacion de compra-venta de cuadros, que se iba a realizar
con mi mujer, y que nos iban a ingresar una cantidad importante en la cuenta, que
eran 500.000 euros, que como la cantidad era importante, yo le ofrecia que cuando se
produjese el ingreso, si ella tenia que justificarlo ante la entidad o algun tipo de
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justificacion, que yo le entregaba una copia para que la adjuntase a la operacion del
contrato de compra-venta. Ella me dijo que en principio, ella no necesitaba nada, que
sabiendo que se iba a realizar esa operacion, que no habia ningun problema, y que si
necesitaba el contrato de compra-venta, nos lo pediria en su momento. Eso es lo que
yo recuerdo de esa operacion. Ese ingreso de 500.000 euros, lo hace la persona que
luego viene a retirar los cuadros, y que nos entrega el ingreso que era la condicién
pactada para retirar los cuadros, que el ingreso en la cuenta estuviese hecho.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Quién es esa persona?

D. Luis Béarcenas: Quiero recordar que hablamos de dos personas que eran José
Luis Lépez, y un tal Sr. Fierro. Yo creo que el que estuvo con nosotros fue el Sr.
Fierro.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y la persona que entreg6 en ventanilla los 500.000 euros?
D. Luis Béarcenas: Eso lo desconozco porque yo no estuve en el banco.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No sabe quién de los dos fue?

D. Luis Béarcenas: No sé quién de los dos fue.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda usted haber llamado a la directora de la oficina, o a
alguien de la oficina el dia anterior, o los dias anteriores a haberse efectuado ese
ingreso, indicando que su mujer iba a ir efectuar ese ingreso y que la trataran bien,
gue la atendieran bien?

D. Luis Béarcenas: No, en ningln caso, porque la Unica conversacion que hubo fue
decirles: "Vendran a ingresar esta cantidad, se corresponde con esto y si necesita el
contrato lo proporcionaremos”. Mi mujer en ningln caso fue la persona que hizo el
ingreso.

Sr. Magistrado-Juez: Como llevamos ya un tiempo razonable, si quiere usted
podemos hacer un receso.

D. Luis Barcenas: Yo prefiero continuar para volver a casa lo antes posible.
Sr. Magistrado-Juez: Bueno, pues vamos a continuar.
Voz masculina fuera de micréfono: [Ininteligible]

Sr. Magistrado-Juez: Bien, pues vamos a parar. Me parece bien. Cinco minutos, y en
cinco minutos, continuamos.

[Fin de archivo de video: 20140410 _123527_240]
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[Inicio de archivo de video: 20140410_132522_240]

Sr. Magistrado-Juez: Bien, continuamos con la declaracién en condicion de imputado,
tanto en el procedimiento principal como en la pieza separada de las diligencias
previas 275/2008 de D. Luis Barcenas Gutiérrez. Vamos a tratar de continuar... no voy
a incidir en algunas de las cuestiones que quiza vuelvan a salir a preguntas de algunos
de los restantes intervinientes, si quiero indicarle — como conocerd usted a partir de su
declaracién de 15 de julio de 3013, con la aportacion de todos los documentos que
llevo a cabo en sede judicial ese dia, tanto en soporte documental como electronico —
que en la documentacién y los estudios y analisis efectuados sobre esos papeles que
reflejan esa contabilidad que ha descrito usted, llevada por usted y visada por el Sr.
Lapuerta, como consecuencia de diversas acciones que han sido practicadas en el
informe de la pieza separada, y asimismo actuaciones acordadas de oficio a instancias
del Ministerio Fiscal, se ha procedido actualmente a la imputacion de un determinado
namero de personas en concreto, ademas de usted, en relacion a esa pieza separada
se encuentra imputado D. Alvaro Lapuerta Quintero, Alfonso Garcia-Pozuelo Asins,
Juan Miguel Villar Mir, Luis del Rivero Asensio, José Maria Mayor Oreja, Manuel
Contreras Caro, Juan Manuel Fernandez Rubio, José Luis Sanchez Dominguez, Pablo
Crespo Sabaris, Antonio Vilela Jerez, Gonzalo Urquijo Fernandez de Cérdoba, José
Angel Cafias Cafiada, Manuel Manrique Cecilia, Cristébal P&ez Vicedo, Rafael
Palencia Marroquin, Cecilio Sanchez Martin, Camilo José Alcald Sanchez, José
Antonio Romero Polo, José Luis Suarez Gutiérrez, Joaquin Molpeceres Sanchez,
Antonio Pinal Gil, Ignacio Ugarteche Gonzélez de Langarica, Ramon Aige Sanchez,
Vicente Cotino Escriva, Laura Montero Maria Rey y Claudio Montero, y si me dejo
alguno, obrara en las actuaciones, pero creo que no. No le voy a preguntar
nuevamente por ingresos particularizados o movimiento particularizados, dado que la
imputacion de todas estas personas parten tanto de lo que usted recoge en esos datos
contables, en esos papeles, como de las manifestaciones que usted ha hecho, con
independencia de las actuaciones que se hayan ejercitado, la intervencion de todas
estas personas en lo que se refiere, bien a aportaciones hechas al partido y que usted
anotaba, o bien a salidas efectuadas con fondos de esa caja B, y que han obedecido a
determinados pagos, ¢ usted las ratifica a dia de hoy?

D. Luis Bércenas: Si, las ratifico.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Puede hablar un poco més alto?
D. Luis Bércenas: Si, las ratifico.

Sr. Magistrado-Juez: Al respecto le queria preguntar — me imagino que usted lo ha
dicho pero no me queda una constancia clara en las anteriores declaraciones — ¢los
poderes o los apoderamientos que usted ha tenido del Partido Popular en las
sucesivas épocas, bien como gerente, bien como tesorero, en qué fechas — si lo
recuerda usted — se le ha apoderado y con qué funciones?
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D. Luis Barcenas: Si. Yo los poderes que he tenido siempre, y hasta que se me
nombra en junio de 2008 tesorero del partido, son poderes especificos para
contratacion y para temas relacionados con la gestién de recursos humanos. Tenia la
posibilidad de asistir a actos de conciliaciébn, de representar al partido en
procedimientos laborales, pero el resto de los poderes se limitaban exclusivamente a
funciones de contratacion. Yo paso a tener poderes que me permiten disponer de las
cuentas corrientes cuando se me nombra tesorero en el congreso de junio del 2008.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso, se lo voy a exhibir entonces el poder que ha sido
recabado y aportado a las actuaciones de la notaria de D. Ignacio Paz-Ares de 3 de
junio de 2008, en el que D. Alvaro Lapuerta Quintero interviene y le apodera a usted
por via de sustitucion, otorga poder tan amplio y bastante como sea necesario, a favor
de D. Luis Barcenas para una serie de funciones expresadas en unos numerales de un
poder que se adjunta, que era el que apoderaba a D. Angel Acebes, en 2004 a Alvaro
Lapuerta. ¢Puede examinar este poder y decir si es el que se otorgd como
consecuencia de haber sido nombrado tesorero?

D. Luis Barcenas: Si. Yo creo que en realidad esto no debié de ser asi, porque el
poder lo tenia que otorgar Maria Dolores de Cospedal.

Sr. Magistrado-Juez: Déjeme que [ininteligible] destacar si es eso, ¢hubo un poder
luego que cambid ese? (O eso obedece a alguna circunstancia? Porque me llamaba
la atencién que como en el anterior de 2004, se efectuaba por el secretario general al
tesorero, y aqui es el propio tesorero el que le apodera usted por via de sustitucion.

D. Luis Béarcenas: Por eso, le dije yo automaticamente que me parece que deberia
haber otro. Porque lo normal es que cada congreso del partido le otorga poderes al
secretario general, y de esos poderes es de los que emanan todos los demas, con lo
cual es el secretario general que se nombra en cada congreso el que otorga poder al
tesorero en cada momento. Yo no sé por qué en este momento se hizo asi, porque en
definitiva si es después del congreso, Alvaro Lapuerta ya no tenia poder.

Sr. Magistrado-Juez: Usted ignora la razén. ¢ Conoce la fecha[...] ?

D. Luis Barcenas: En cualquier caso, el poder tiene fecha de 3 de junio, y el congreso
fue posterior al 3 de junio. O sea, que probablemente se nos dio poder antes del
congreso.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Obedeci6 a alguna circunstancia que recuerde usted
especifica el que en fecha 3 de junio usted ya tuviera que estar apoderado? ¢O no lo
recuerda?

D. Luis Barcenas: Yo me inclino mas por pensar que en la fecha en la que se nos
nombra... eso es, cierto... En un comité ejecutivo antes del congreso, se decide que
Cristébal Paez se le nombra gerente del partido, y que yo pendiente de la ratificacion
por el congreso seré el tesorero nacional, y probablemente por eso se hace ya el
cambio de poderes. Los poderes que yo tenia se le dan a Cristobal Paez, y los
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poderes que tenia Alvaro Lapuerta, que dejaba de ser tesorero, se me pasan a mi. No
hay otra explicacion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Entiende usted que entonces luego tuvo que haber un poder
gue le otorgara ya la secretaria general diciendo que estaba usted como tesorero?

D. Luis Barcenas: Claro, tiene que haber un poder de la secretaria general, que me
nombre tesorero después del congreso.

Sr. Magistrado-Juez: Y ese poder, ¢recuerda cuando se revoca? O los poderes que
tuviera usted, ¢ cuando se revocan?

D. Luis Béarcenas: Pues yo tengo conocimiento... no, yo pido que se revoquen los
poderes en... yo dejo la tesoreria realmente... dejo de intervenir en temas en el mes de
marzo de 2010, y la fecha en la que voy a dejar, le dirijo un correo electrénico a Luis
Molero, que es la persona que en el partido se encarga de estar en contacto con la
notaria, en el que le digo que en esta fecha dejo de ejercitar mis funciones, y le ruego
que se comunigque a la notaria que se anulan todos los poderes que tenga conferidos,
en el 2010.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Marzo del 2010?
D. Luis Béarcenas: Marzo del 2010.

Sr. Magistrado-Juez: Con anterioridad ¢ es posible que le hubieran revocado a usted
los poderes la secretaria general o alguna otra persona del partido?

D. Luis Barcenas: Yo esa afirmacion la he oido, y es posible evidentemente, pero
revocar el poder si no se le comunica a la persona que tiene el poder... hombre, es
una barbaridad. Fundamentalmente, por un motivo, porque si ese poder estaba
revocado, yo he seguido firmando en el mes de octubre, en el mes de noviembre, en el
mes de diciembre, en teoria sin tener poder. El poder no basta con revocarlo, sino que
hay que entregarlo a los bancos para que sepan que el poder esta revocado. Si esta
sefiora revocO mis poderes en octubre de 2009, y no se lo comunica al revocado, y no
lo comunica a las entidades bancarias... no sé qué figura es esa, pero yo habria
estado actuando sin apoderamiento.

Sr. Magistrado-Juez: Al respecto, le queria preguntar, y por tratar también de ser lo
més ordenado para sus respuestas, voy a dividir esta parte del interrogatorio también
en determinados bloques, y el primer bloque por el que le queria preguntar partiendo
de esta cuestion de los poderes hace referencia precisamente a las declaraciones
testificales que prestaron aqui secretarios generales del Partido Popular, en concreto,
el Sr. Cascos, el Sr. Arenas y la Sra. de Cospedal, ¢de acuerdo? Y en la referencia al
apoderamiento — si no tengo mal mis notas — la Sra. de Cospedal afirm6 que ella habia
sido quien habia revocado los poderes a usted, a Luis Barcenas, y que lo habia hecho
el 5 de octubre de 2009. ¢ Le consta a usted que esto fuera asi?

D. Luis Barcenas: No, en absoluto.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Y con posterioridad ha tenido noticias de que esto haya podido
ser asi? ¢ Se lo han comentado?

D. Luis Béarcenas: Yo he tenido conocimiento por las declaraciones, no sé si incluso
en el procedimiento que tuvimos en Toledo, como consecuencia de la demanda civil
que interpuso contra mi, se hizo alguna referencia a eso también, pero yo no tenia
conocimiento. La prueba es que cuando yo [ininteligible], soy yo el que pido que se me
revoquen mis poderes, y eso se documenta [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y la peticidon dice que se la hace al Sr. Luis Molero?

D. Luis Béarcenas: A Luis Molero, y en algun lado tengo yo la comunicacion y la
contestacién del Sr. Molero en la que me dice que se ha comunicado ya a la notaria, y
que a partir de esa fecha quedan revocados los poderes de Luis Barcenas. Eso es en
el marzo de 2010.

Sr. Magistrado-Juez: ¢De qué forma se hizo esa comunicacion con Luis Molero?
¢, Por via correo electrénico?

D. Luis Barcenas: La mia yo creo que es verbal, lo llamo al despacho y se lo digo, y
la de él con la notaria, por correo electrénico de la que yo por algun sitio tengo una
copia.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ La puede usted aportar esa copia?

D. Luis Barcenas: En fin, es que no quiero justificarme, pero podria aportar muchas
cosas pero en estos momento no puedo aportar.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y tampoco puede dar usted instrucciones a nadie para que la
aporte?

D. Luis Bércenas: Es que yo tenia un volumen de documentacion — como he dicho
anteriormente — muy grande y lo tenia en mi despacho de Génova 13, y eran un
montén de cajas que recogieron las personas que sacaron ese material de la forma en
la que entendieron oportuno. Y ese material, no lo tengo clasificado, y localizar eso
lleva tiempo.

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, la respuesta del Sr. Molero entiendo que fue que
habian comunicado a la notaria que a partir de esa fecha se revocaban los poderes.

D. Luis Barcenas: Eso es. En el mes de marzo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Pero de la notaria usted recibi6 alguna comunicacion al
respecto?

D. Luis Barcenas: De la notaria, ya no lo recuerdo.

Sr. Magistrado-Juez: Y en todo caso, la supuesta revocacion el 5 de octubre de 2009,
segun manifiesta la secretaria general, la Sra. de Cospedal, usted no tuvo noticia, no
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se le comunico ni por ella ni por nadie en el partido. ¢Y qué operaciones siguié usted
firmando — ha dicho — en los meses sucesivos?

D. Luis Béarcenas: Pues en los meses sucesivos, pues habia que firmar los talones
para que siguiese funcionando — digamos — el partido, habia que seguir pagando a los
proveedores, habia que seguir firmando las transferencias al banco con las néminas,
en fin, lo que es la gestién diaria de una empresa, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted tiene constancia de que esas funciones las siguio
ejerciendo después de octubre de 2009 hasta marzo de 2010? Usted, en concreto.

D. Luis Béarcenas: Yo, en concreto, si, si. De hecho, incluso habia — quiero recordar...
porgue teniamos en aquel momento algo asi como 6 millones de euros de liquidez que
estaban en cuenta corrientes, y eso lo situé yo en obligaciones del Estado que se iban
renovando cada 15 dias, con lo cual, yo daba la orden al banco, firmaba en el Banco
Popular, que era donde estaban esos, las érdenes de inversién, y cada 15 dias me
volvian a enviar el original, se reembolsaba en la cuenta, y volvia a firmar una orden
para que se volviesen a reinvertir los fondos. Y eso, lo estuve haciendo hasta el mes
de marzo de 2010.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, por seguir con esta cuestion, en las manifestaciones de
los secretario generales en declaracion testifical — no es por particularizar la de cada
uno de ellos, pero en resumen — en cuanto a la percepcién de lo que fue su
declaracién, aparte de negar la percepcion de los pagos que usted les atribuye en
estos papeles, que habia aportado al procedimiento, igualmente niegan el
conocimiento del funcionamiento y la existencia de esta contabilidad B, y atribuyen esa
responsabilidad al departamento de tesoreria y gerencia, exclusivamente. ¢Usted, al
respecto, tiene algo que decir? ¢ O esta conforme con esta manifestacion o no?

D. Luis Béarcenas: La informacion que yo tengo es que le atribuyen la responsabilidad
al tesorero, cosa que es asi. No, a la gerencia, sino al tesorero especificamente. Esa
es la informacion que yo tengo. Pero eso no es cierto, ellos tienen conocimiento. El
tesorero no gestiona, en fin, no habla con donantes para que conseguir dinero para el
partido, ni se dedica a entregar cantidades con sobres, que yo anoto, sin el
conocimiento de sus superiores, ¢no? Y el superior en este caso es el secretario
general. Lo mismo que puedo entender que el presidente del partido no conociese lo
que se hacia, el secretario general, no. Porque ademas es el maximo responsable
estatutariamente en cuanto al control de las finanzas del partido, ¢no?

Sr. Magistrado-Juez: Pero usted manifestd que también los presidentes del partido,
en las sucesivas etapas, también en concreto, conocian esta contabilidad B...

D. Luis Bércenas: Si, si. Quiero decir que podria entender que el presidente, no, pero
el secretario general, si.

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, aparte de los condicionales, tanto el presidente
como los secretarios generales — mantiene usted — que eran conocedores de este
sistema, ¢ verdad?
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D. Luis Barcenas: Conocian.

Sr. Magistrado-Juez: Mire, la cuestion del poder, precisamente se la refiero porque
quiero que me diga si usted recuerda si ante la Agencia Estatal de la Administracion
Tributaria, aparecia usted como representante legal del Partido Popular a los efectos
fiscales de presentacion de impuestos.

D. Luis Béarcenas: Mientras fui gerente, me imagino que si.
Sr. Magistrado-Juez: Y posteriormente cuando fue tesorero, ¢también?
D. Luis Béarcenas: Me imagino que pasaria a ser Cristobal Paez.

Sr. Magistrado-Juez: Cristébal Paez, o sea, que esa representacion ante la Agencia
Tributaria la tenia el gerente.

D. Luis Bércenas: Me imagino que si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda usted si en el afio 2008, seglin se nos ha acreditado
en el procedimiento, ante la Agencia Tributaria se certifica por la delegada que el
Partido Popular no presentd declaracion del impuesto de sociedades y que, a su vez,
cumpliment6 un formulario, en el cual se daba de baja en relacion a la obligacion de
presentar impuesto de sociedades en el afio 2008? ¢Recuerda usted haber
intervenido al respecto?

D. Luis Barcenas: No. Es que todos los temas fiscales no interveniamos porque los
temas fiscales siempre los ha llevado siempre un despacho, los llevé inicialmente el
despacho de Miguel Blesa, en el que habia otro ex-inspector de hacienda en
excedencia que se llamaba Francisco [fonético: Vior]. Cuando Blesa deja ese
despacho y se va a la caja de ahorros, es [fonético: Vior] el que sigue con ese
despacho, y es la persona que nos lleva todos los temas que tienen alguna
repercusion fiscal. Todos esos temas estan tratados con este sefior, con Francisco
[fonético: Vior]

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, para que me confirme usted, segun la base de
datos de la Agencia Tributaria, usted figura, D. Luis Barcenas Gutiérrez, en
representacion del Partido Popular en los afios o ejercicios 2007 y 2008, ¢esta
informacion le parece usted correcta?

D. Luis Bércenas: Pues si figura es que se lo comunicamos asi, seguro.

Sr. Magistrado-Juez: Mire, le voy a hacer alguna cuestion relativa a determinados
aspectos que han ido saliendo en las declaraciones o en diversos aspectos de la
investigacion derivados de movimientos concretos de los papeles, ¢de acuerdo? En
relacion a un movimiento que se efectla en el afio 2008, en relacion a una ayuda a La
Rioja, por importe de 200.000 euros, han comparecido aqui en esta sede declarando
en condicion de testigo los sefiores Carlos Cuevas Villoslada, la Sra. Elvira Martinez
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Martinez, quienes fueran secretario general y tesorera o gerente de la formacion en La
Rioja [...]

D. Luis Barcenas: Gerente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted recuerda en relacibn a esa entrega de los 200.000
euros — usted ya nos describié en su momento como se produjo — pero recuerda con
ellos dos haber mantenido alguna reunion al respecto? ¢O bien con el presidente del
Partido Popular en La Rioja?

D. Luis Béarcenas: No, con el presidente, nunca. Con la segunda persona, que no
recuerdo el nombre [...]

Sr. Magistrado-Juez: Elvira Martinez Martinez.

D. Luis Barcenas: ¢ Perdén?

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Elvira Martinez?

D. Luis Bércenas: No, con Elvira no. Elvira era la gerente [...]
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Con Carlos Cuevas Villoslada?

D. Luis Barcenas: Con Carlos Cueva, era senador 0 no sé si sigue siendo por La
Rioja...

Sr. Magistrado-Juez: Secretario general del partido en La Rioja.

D. Luis Barcenas: Secretario general y senador por La Rioja, y era compafiero mio en
el Senado. Fue él el que me planteé este tema, y ademas en el Senado precisamente,
en una conversacién que tuvimos, que ellos como consecuencias de aportaciones
tenian una serie de donativos que iban a comprar la sede, y que lo que tenian era la
dificultad para emplear esos donativos que tenian, que si podian darnos esos fondos a
la sede central, y que la sede central se los transfiriese oficialmente. Y eso fue lo que
se hizo. Las conversaciones debieron ser dos o tres, las tuve en el Senado con este
sefior. Yo a la gerente no la llegué a ver nunca, yo creo que no, y la persona que me
trae el dinero a Génova es el compafiero este del Senado y la transferencia pues se
hace oficialmente. No sé si ya la firmo yo, o la firma Alvaro Lapuerta, pero se hace
oficialmente.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le queria preguntar, después de esas reuniones con el
Sr. Carlos Cuevas, (€l le habla ya en todo caso de una cantidad ya en concreto:
200.000 euros?

D. Luis Béarcenas: Si, 200.000 euros.
Sr. Magistrado-Juez: Es la cantidad de la que le habla.

D. Luis Bércenas: [Asiente]
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Y dice que se la entrega a usted?

D. Luis Béarcenas: La cantidad me la entrega a mi.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Donde se la entrega?

D. Luis Barcenas: En Génova, en el despacho de Alvaro Lapuerta.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y estaba también Alvaro Lapuerta presente cuando se
entrego?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que estaba Alvaro Lapuerta presente, si. Porque ademas,
en el caso este en concreto, es que Alvaro Lapuerta tiene mucha relacién con La
Rioja, y en todo lo que era de La Rioja, le gustaba participar especialmente.

Sr. Magistrado-Juez: (Y recuerda de qué manera se le entrega el dinero? ¢Si es en
un sobre?

D. Luis Barcenas: En un sobre en efectivo.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Y en billetes de...?
D. Luis Barcenas: Eso no lo recuerdo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda si le expidieron algun resguardo? ¢Algun papel
como constancia de entrega?

D. Luis Béarcenas: No. No nos pidid6 él ningun papel en el que constase que
recibiamos nosotros, no.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda si le dijo de donde procedian esas aportaciones?

D. Luis Béarcenas: Nos dijo que habian estado recaudando fondos para poder
comprar la sede del partido, y que habian alcanzado una cifra determinada, pero no
habl6 de si era de un solo donante o de veinte donantes, sino que habian estado
recaudando fondos.

Sr. Magistrado-Juez: Pero entiende que la conversacidbn se produjo en el
entendimiento de los dos de que esos fondos no se contabilizaban, que eran fondos
gue permanecian ajenos a la contabilizacion o a la contabilidad oficial.

D. Luis Barcenas: Efectivamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y el Sr. Carlos Cuevas cuando se dirige a usted es porque
conocia que usted era el encargado de la llevanza de esa contabilidad B o caja B?

D. Luis Béarcenas: No, no conocia absolutamente nada, pero como era compafero en
el Senado y me veia a mi habitualmente, me plantea a mi la operacion para que yo lo
hable luego con Alvaro Lapuerta que estaba en Génova. El era ademas parlamentario,
era diputado por la Comunidad, con lo cual iba muy poco a Madrid, iba a los plenos y
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se volvia a su circunscripcion electoral, y se veia conmigo en el Senado, por eso me
plantea el que hiciese yo de puente para plantear la operacion.

Sr. Magistrado-Juez: Conocerd usted — imagina — y por eso le preguntaba si habia
alguna constancia documental al respecto de la negativa por parte del Sr. Carlos
Cuevas en relacion a este hecho, niega que haya habido una aportacion de 200.000
euros en B al partido para que luego se oficialice con la entrega de esa cantidad,
¢usted tiene alguna documentacion adicional al respecto? ¢Alguna manera de
acreditar que su version es la correcta?

D. Luis Barcenas: No, la Unica posibilidad es la fecha en la que se ingresa en las
anotaciones de los papeles esa cantidad, y la fecha en la que se produce la
transferencia que me imagino que debi6 de ser relativamente cercana en el tiempo. Y
gque es exactamente [...]

Sr. Magistrado-Juez: Aparte de esos elementos que ya contamos con ello, y también
se lo preguntamos al Sr. Carlos Cuevas ¢,no hay ninguna otra?

D. Luis Bércenas: No hay ninguna otra. No hay ninguno mas.

Sr. Magistrado-Juez: Manifestd usted también entregas, ya no anotadas en los
papeles sino fuera de ellos, que las vinculé con dos entregas de 25.000 euros a la
secretaria general, Sra. de Cospedal, o al presidente, el Sr. Rajoy, y las vincul6 a la
existencia de una deuda en Pontevedra en definitiva, y que — segin manifesté usted —
reclamando el dinero a Pontevedra, se les entregd esa cantidad que es la que usted
repartio, ¢ verdad?

D. Luis Béarcenas: Era una parte de la totalidad.
Sr. Magistrado-Juez: Una parte de la totalidad.

D. Luis Béarcenas: Se habia embargado una cuenta del partido por el impago de una
cantidad por parte de la sede de Pontevedra, y creo que el 50% de esa cantidad, lo
retornaron con unos donativos que habian recibido, y los llevaron a Génova. En ese
caso, los recibi yo, directamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢De quién lo recibi6 [...]?

D. Luis Bércenas: Del gerente provincial de Pontevedra.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Que su nombre es...?

D. Luis Barcenas: No recuerdo el nombre.

Sr. Magistrado-Juez: Habl6 usted de 160.000 euros en cuanto al importe de la deuda

[.]

D. Luis Barcenas: Yo creo que recordar que la cantidad que habian embargado eran
unos ciento sesenta y tantos mil euros en la oficina del Banco de Vitoria.
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Sr. Magistrado-Juez: Se lo digo, porque precisamente analizada esta informacion que
usted aporta y la documentacion en contabilidad por parte de los funcionarios de la
IGAE, se ha localizado una deuda por importe de 187.569,83 euros bajo la rubrica
"embargo proveedor PP Galicia", que asciende a 187.569,83 ¢ puede ser esta la que
usted indicé como la de 160.000?

D. Luis Barcenas: Esa es la cifra.

Sr. Magistrado-Juez: Mantiene usted — por no reiterarlo — que el reparto de la
cantidad que le dieron a usted, la hizo como describié usted en su declaracion de 15
de julio, ¢verdad?

D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: En relacion a la cuestién también relativa a los hechos que
relatd usted, en cuanto a la entrega de los 200.000 euros, para la adjudicacion o para
la campafa de la Sra. de Cospedal en Castilla-La Mancha, y que usted vinculé como —
dijo — "la Unica entrega finalista", en relacién a una adjudicacion a Sacyr, o0 a alguna
empresa vinculada a Sacyr, también se han practicado diligencias al respecto, tanto
declaraciones de imputados como de testigos. Le tengo que preguntar si usted sigue a
dia de hoy ratificando su version. Todo lo que manifesto aqui [...]

D. Luis Barcenas: Si, si, esta ratificado, y desde luego nadie me firmé ese recibo
porgque yo presionase o nada por el estilo, en fin [...]

Sr. Magistrado-Juez: Eso [ininteligible] al Sr. José Angel Cafias Cafiada, que sin
entrar en su declaracion, efectivamente esa fue la manifestacion que hizo [...]

D. Luis Barcenas: ... y que era una persona muy violenta y que ante la violencia que
yo exhibia... en fin, no tuvo mas remedio que firmar el recibo [...]

Sr. Magistrado-Juez: ¢Eso no ocurri6 asi?
D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: Lo que dio el Sr. José Angel Cafias Cafiada, con
independencia de las circunstancias que rodearan a lo que el describié como la firma
es que no hubo entrega, ¢hubo entrega o no hubo?

D. Luis Béarcenas: Hubo entrega y la entregué yo personalmente.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ En dos ocasiones?

D. Luis Béarcenas: Ademas este sefior seria idiota si no... en fin, no firmo un recibo, ni
aungue se ponga de mal humor mi jefe... en fin, si firmo un recibo es que [ininteligible]

Sr. Magistrado-Juez: Este sefior manifestd que era incluso con amenazas de despido
de su cargo, y que por esa presion fue por la que [...]
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D. Luis Bércenas: Si dijo eso porque tenga alguna informacion... ademas es
imposible porque al gerente regional no lo puede despedir el gerente nacional del
partido. Los gerentes se nombran a propuesta de los 6rganos regionales o provinciales
del partido. En este caso, este sefior estaba de gerente en Cuenca, y es Maria Dolores
de Cospedal, la que lo propone como gerente regional del partido porque lo conocia y
tenia confianza. Es decir, era un hombramiento especifico de ella. Lo Unico que hace
el partido a nivel nacional es — fundamentalmente el departamento de organizacién
que dirige Juan Carlos Vera — chequear si la persona en cuestion se adecla a las
necesidades que para organizacién son necesarias en ese puesto. Y por la parte del
area econdmica ver si tiene la formacion minima para poder desempefiar el puesto. En
ningan caso, es un hombramiento ni un cese a propuesta de la estructura nacional del
partido. O sea que yo no pude amenazarle con despedirle, entre otras temas porque
es [ininteligible].

Sr. Magistrado-Juez: El Sr. Lamberto Garcia Pineda que era al parecer el gerente en
aquella época del partido en Castilla-La Mancha, ¢ lo conocié usted?

D. Luis Béarcenas: ¢(Cémo se llamaba?

Sr. Magistrado-Juez: Si no me equivoco, Lamberto Garcia Pineda.

D. Luis Béarcenas: No, el gerente regional era este Sr. Cafias.

Sr. Magistrado-Juez: El tesorero, perdon.

D. Luis Béarcenas: Ah no. Yo con el tesorero no he tenido ningun acto.
Sr. Magistrado-Juez: El tesorero.

D. Luis Barcenas: Yo en este tema... la relacion fue con este sefor, con el actual
presidente del parlamento de Castilla-La Mancha, con Tirado y con la Sra. de
Cospedal.

Sr. Magistrado-Juez: No sobre ese tema, sino si usted ha llegado a conocer al Sr. [...]
D. Luis Barcenas: No, no lo he conocido nunca.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y conocié usted, no obstante, que esta persona, el tesorero
del partido en Castilla-La Mancha también tenia alguna responsabilidad — al parecer
municipal — en el ayuntamiento de Toledo?

D. Luis Barcenas: Lo desconozco.
Sr. Magistrado-Juez: [ininteligible]
D. Luis Béarcenas: No lo conozco.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted llegd a saber algo mas en relacién a la adjudicacion de
la que hablé usted del contrato en Toledo para la recogida de residuos?
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D. Luis Barcenas: Yo ahi, lo Unico que conoci en su momento... y por eso dije
ademas que yo hice las presentaciones, no volvi a intervenir, y que era un donativo
que iba a ser importante, que la cantidad no era 200.000 sino 700.000, y que yo me
hice cargo de las dos primeras cantidades muy a mi pesar porque me llamaron para
decirme que no localizaban al Sr. Tirado, y que querian hacerle esa entrega porque
eran los compromisos que ellos habia pactado para el desarrollo de la campafa, y no
sé qué historias. Y por eso, yo recibo las dos primeras cantidades, y yo ya, en fin, me
quito de en medio y no vuelvo a recibir nada mas.

Sr. Magistrado-Juez: Mire, su representacion procesal, al hilo de estos interrogatorios
presentd una documentacion de la que le voy a dar exhibicidon a continuacion. Eran
fotocopias de hojas de una agenda suya, con una serie de reuniones y anotaciones
con diversas personas. Quiero que me diga si estas anotaciones las hizo usted.

D. Luis Barcenas: Si, Sefioria, son mias.

Sr. Magistrado-Juez: Si quiere puede quedarselas porque tratando de realizar una
correlacion entre esas reuniones que usted apunta ahi y su relato en relacién a los
hechos, en referencia a esta entrega de 200.000 euros. Parece ser que anota ahi el
"20 de diciembre de 2006 Dolores de Cospedal a las 12 horas", o "19 de diciembre ver
en Senado a Dolores de Cospedal". ¢ Esas anotaciones pueden corresponderse con la
reunion que dice usted que fue el primer contacto con Dfia. Dolores de Cospedal,
cuando le planteé el tema de los donativos?

D. Luis Barcenas: Yo creo que si, que esas reuniones guardan relacion con eso y con
una conversacion previa que tuve yo con el responsable de organizacién nacional del
partido, Sebastian Gonzalez, que habia hablado ya con Maria Dolores de Cospedal de
este tema. Y es el que me dice: "Oye, habla, cuando la veas en el Senado, con Maria
Dolores porque te va a plantear un tema relacionado con el Sr. Molina y algo
relacionado con Toledo".

Sr. Magistrado-Juez: ¢ El Sr. Molina?
D. Luis Barcenas: El Sr. Molina era el alcalde de Toledo, José Manuel Molina.

Sr. Magistrado-Juez: El Sr. Molina — si no me equivoco — no lo habia usted
mencionado antes, ¢tiene algo que ver el alcalde?

D. Luis Béarcenas: No, porque yo no he hablado nada con él con relacion a este tema.
Pero el Sr. Molina era el alcalde en el momento que se produce esta adjudicacion.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y sabe usted si en los tratos previos 0 en estas cuestiones
tuvo algo que ver el Sr. Molina?

D. Luis Barcenas: Yo, en los tratos previos, no sé pero si tengo conocimiento por lo
que me dice — creo recordar — el Sr. Gonzalez, o no sé si es la propia Maria Dolores
de Cospedal que el Sr. Molina queria congraciarse con la Sra. de Cospedal porque no
se llevaban demasiado bien. De hecho, Cospedal habia sustituido a Molina como
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presidente provincial del partido, que una forma de congraciarse con ella pues era
ofrecerle su ayuda para la campafa electoral y que tuviese posibilidad de conseguir
unos fondos adicionales para financiar esa campafia. Yo no he hablado con el Sr.
Molina nada.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y esto quién se lo refiere? ¢Dice usted que no sabe si es la
Sra. de Cospedal o el Sr...?

D. Luis Barcenas: Es que no sé si fue Maria Dolores de Cospedal, o fue un diputado
por Avila que sigue siéndolo pero que es el responsable de organizacion del partido
que se llama...Sebastian Gonzalez.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, siguiendo con las anotaciones de su agenda, por destacar
las que pudieren tener relacién con el relato que usted hace, "el 25 de enero 12:15
Luis del R", en esa reunion, ¢recuerda usted si tuvo que expresamente que ver con
esta cuestion de la aportacion por parte de Sacyr? ¢ O pudiere tratarse de otra reunion
que usted tuviera con el Sr. "Luis del R" si es Luis del Rivero?

D. Luis Béarcenas: No. Podria guardar relacién. Yo creo que aqui... no recuerdo
exactamente como fue pero cabe la posibilidad de que me plantease Cospedal: "Oye,
existe esto". Que estos sefiores estarian dispuestos a echarnos una mano y tal porque
en fin...y que yo me desplazase a ver al Sr. del Rivero, y le hiciese el planteamiento:
"Oye, me estan diciendo esto, podriais ayudar a Cospedal en la campafia....". Pues es
posible que en estas fechas, yo hiciese una aproximacién a ver cual era la actitud de
estos sefores para trasladarla luego... y decirle: "Bueno, ya me he reunido con ellos y
ahora tenéis vosotros la conversacion, porgue en principio, pueden ayudar en la
campafa..."

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y pudiera ser esa fecha en la que se plante6 eso al Sr. del
Rivero?

D. Luis Béarcenas: Yo creo gue si, que podria ser.

Sr. Magistrado-Juez: Posteriormente, el 12 de febrero, anota usted: "Visita José A.
Canfas, secretario regional”.

D. Luis Barcenas: Si, el secretario general de Castilla-La Mancha, que era el Sr.
Tirado, el actual presidente de las cortes. Esto es para hablar de eso con toda
seguridad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Esta visita donde se la hicieron? ¢ Se la hicieron en la sede de
Génova?

D. Luis Bércenas: Esto es en Génova.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Se reunieron en su despacho?

D. Luis Bércenas: En mi despacho.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Con usted y con alguien mas?
D. Luis Barcenas: Yo creo que con Alvaro Lapuerta.
Sr. Magistrado-Juez: Y el 15 de febrero, anota usted: "ir a ver a Manuel Manrique".

D. Luis Barcenas: Esto yo creo que no tiene nada que ver con eso. Esto tiene que ser
otra visita relacionada con algun otro tema, pero yo creo que no tiene nada que ver
con esto.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Pero en cuantas ocasiones se ha reunido usted con el Sr.
Manrique?

D. Luis Bércenas: ¢Con el Sr. Manrique? Pues media docena de veces, con toda
seguridad.

Sr. Magistrado-Juez: El hecho de que el Sr. Manuel Manrigue no reconozca en
concreto ninguna reunién en la que se hablara de esta cuestion... ¢tiene usted algun
otro elemento, aparte de estos documentos de sus agendas, para poder probar, o
poder acreditar que usted tuvo esa reunién con el Sr. Manrique?

D. Luis Béarcenas: Yo no quiero probar nada. En la reunion en la que estuvimos, el Sr.
Tirado, en la que yo les presento a estas personas, puesto que el que conocia a Luis
del Rivero era yo... estads presentes D. Luis del Rivero, D. Manuel Manrique, el Sr.
Tirado y yo. La presentacion se realiza en esa reunion.

Sr. Magistrado-Juez: Le quiero preguntar si tiene usted algun otro elemento
documental que pueda corroborar esa reunion.

D. Luis Béarcenas: No, el registro de entrada en Sacyr Vallehermoso.

Sr. Magistrado-Juez: El 15 de febrero de 2007 no se produce... 0 esa indicacion de
Manuel Manrique — dice usted — no tiene relacion con esto [...]

D. Luis Béarcenas: Me imagino que guardara relaciéon un poco con todo esto, por los
dias posteriores. Si tengo la primera conversacion, y le digo: "Oye, ¢estéais
dispuestos?”, y vienen estos a verme, algo me cuentan... probablemente voy a ver a
Manuel Manrique a decirle lo que me han contado los otros.

Sr. Magistrado-Juez: La reunion con el Sr. Manrique, ¢usted recuerda en qué fecha
se produjo?

D. Luis Barcenas: El 15 de febrero.
Sr. Magistrado-Juez: Pero aqui dice usted: "ir a ver a Manuel Manrique".
D. Luis Béarcenas: 15 de febrero a las 10:30, " ir a ver a Manuel Manrique".

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Fue ese dia?
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D. Luis Béarcenas: Ese dia.

Sr. Magistrado-Juez: El 28 de marzo, dice usted: "viene a verme José A. Cafas",
verdad?

D. Luis Barcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Esto es la vez en la que le hace una de las dos entregas, que
se corrobora con algunas de las fechas que aparecen?

D. Luis Barcenas: Yo creo que no, que es eso es posterior. Yo creo que esto debe
ser una vista rutinaria. Estabamos en periodo de precampafa electoral, y pudo ser
alguna visita simplemente para hablar de presupuesto de campafia, o de algo
relacionado con la campafa autonémica de Castilla-La Mancha.

Sr. Magistrado-Juez: Le voy a hacer, a continuacion, alguna cuestion relativa a las
anotaciones que efectud usted en su contabilidad, o en la contabilidad llevada por
usted, y por el Sr. Lapuerta, respecto a los pagos efectuados a la persona que usted
anota como "G. Urquijo", en fin, que ha sido identificado finalmente o indiciariamente
identificado como Gonzalo Urquijo. Usted describi6 en su declaracion que hacia
referencia a las obras que se llevaron a cabo en la sede del Partido Popular por el Sr.
Gonzalo Urquijo, arquitecto, aunque su empresa, la ejecutora de las obras es la
empresa Unifica Servicios Integrales S.L., ¢ de acuerdo?

D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Sr. Magistrado-Juez: Aungue usted ya fue descriptivo al respecto, si le requeriria una
nueva explicaciéon sobre, en concreto, cudl fue su funcién o su papel en las obras que
se llevaron a cabo durante esos siete afios, desde el 2005 al 2012 dado que hemos
tenido conocimiento también del papel que desempefiaron tanto Cristébal Paez, como
Antonio de la Fuente, pero quiero conocer cudl fue el suyo.

D. Luis Béarcenas: El mio, como el de Alvaro Lapuerta y el del secretario general en
su momento, que era Angel Acebes que es el que da autorizacion para que se pongan
en marcha las obras, fue en definitiva hacer una evaluacién de lo que iba a ser el coste
de las obras inicialmente y tomar la decision de que podiamos afrontarlo en el tiempo y
desarrollar la operacién de reforma dentro del edificio. El dia a dia lo llevd siempre, y
todas las negociaciones en cuanto a contratos y en cuanto a precios y chequear las
distintas cosas que se iban a realizar, Cristébal Paez. Y Antonio de la Fuente, lo Unico
que hacia era el seguimiento de lo que Cristébal Paez le decia que tenia que seguir,
gue en definitiva se circunscribia a confirmar que estaban ejecutadas las unidades de
obras que tenian que estar ejecutadas en funcioén del planning que se hizo en un
momento determinado. Ahora, tengo que decir con relacién a los pagos al Sr. Urquijo
que esa es una conversacion que tenemos en el despacho con D. Alvaro Lapuerta y
que parte del partido el pedirle al Sr. Urquijo que se pague de esa forma. ElI motivo
fundamentalmente fue que habia unas cantidades muy importantes, que al final
nosotros no queriamos la complicacion de hacernos cargo de contratar a un montén
de proveedores y queriamos que recayese sobre el Sr. Urquijo la coordinacion de
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absolutamente toda la obra. Pero en esa obra habia de todo: desde el cableado de
temas informéticos, que lo hacia una empresa informatica que cableaba todo el tema
informético, habia los componentes de muebles y de librerias en cada uno de los
despachos que se hacian con mamparas y tal, pero no queriamos [ininteligible] sino lo
que gqueriamos es que fuesen cosas no propias de su actividad. Por eso se le ofrecio
la posibilidad de pagarle esa cantidad en efectivo para que con esas cantidades, él
pudiese pagar a los distintos proveedores a los que les encargase esos servicios. Y
tengo que decir ademas, que el Sr. Urquijo, en fin, hizo un descuento importante, en
fin porque por el mero hecho de pagarle de estas forma —y no sé si lo declaré en la
otra ocasion — rebajo la parte esta que se pagaba de esa forma en un 8-10%, o sea
que el partido aparte de ahorrarse el IVA, se ahorr6 un 10% sobre los importes que se
tenian que satisfacer. Pero insisto, el dinero ese que se pagaba en B no iba al Sr.
Urquijo — digamos — nominalmente, o a Unifica como tal, era para pagar a distintos
proveedores de Unifica de partidas concretas. Y ese fue el argumento que se le
planted para que aceptase percibir esas cantidades.

Sr. Magistrado-Juez: Habla usted — por volver a sus palabras — de una reunién en el
partido en Génova, donde se pactaron estas circunstancias. ¢quiénes estaban
presentes en esa reunién?

D. Luis Béarcenas: Alvaro Lapuerta, Cristobal Paez, el Sr. Urquijo y yo.
Sr. Magistrado-Juez: ¢ Esto fue al inicio de las obras?
D. Luis Béarcenas: Al inicio de las obras.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Usted pact6 entonces ya algun porcentaje que iba a ir en pago
oficial y otro de pago en B?

D. Luis Barcenas: No, cuando llega el momento del pago... porque yo creo que
inicialmente no se paga ninguna certificacion al inicio de las obras... no sé si habra
alguna provision de fondos, pero yo creo que es cuando esta terminada la primera
planta — porque los plazos de ejecucién de las plantas eran muy cortos, se le da un
plazo... se hacen en verano y se le daba un plazo de ejecuciéon de un mes y medio
aproximadamente. Entonces, cuando llega el mes de septiembre y se liquida la obra,
es cuando se toma la decision de plantearle la posibilidad de que una parte se le
pudiera pagar aprovechando que hay una liquidez importante en la caja B, y se le
puede pagar con fondos de esta contabilidad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Pero habia alguna idea general que obligara o que ustedes
decidieran que un determinado porcentaje era en A y otro en B? Porque ha dicho
antes que como consecuencia de la rebaja del Sr. Urquijo, le supuso un rebaja del
porcentaje que se iba a pagar en B, al partido.

D. Luis Barcenas: No. Una vez que se toma la decision de que vamos a pagar el 50%
040% enB...]
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Sr. Magistrado-Juez: Usted hablar en su declaracién anterior algo asi como un 30%,
de lo que se pagara.

D. Luis Barcenas: O 30. La proporcién... ahora que tienen los presupuestos, la
pueden tener ustedes exactamente... Pero bueno, la proporcion que fuese — el 30% —
una vez que se decide que van a ser 200.000 euros lo que van a cobrar en efectivo,
sobre esa cantidad, se le pidié — teniendo en cuenta que al ser en efectivo, no es una
cantidad por la que se tribute — si es posible hacernos un descuento sobre esa
cantidad, y quiero recordar que es entre el 8-10% de descuento se nos hizo sobre la
cantidad que se pagaba de esa forma.

Sr. Magistrado-Juez: Ha mencionado usted al principio, al Sr. Angel Acebes como la
persona que — como secretario general — da autorizacion al pago de las obras. ¢ El Sr.
Angel Acebes estaba informado de que este era el sistema de pago, que parte se
pagaba en Ay parte en B?

D. Luis Barcenas: Yo creo que Alvaro Lapuerta le comento, en fin, Alvaro Lapuerta
tampoco hacia y deshacia, yo creo que comentaba con se hacian las cosas en la
casa. Creo, pero no lo puedo afirmar porque las conversaciones las tenian el Alvaro
Lapuerta con Angel Acebes.

Sr. Magistrado-Juez: ¢El Sr. Angel Acebes a usted, en concreto, le dio alguna
indicacion alguna vez en relacion al pago de las obras?

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, no sé si ha tenido usted conocimiento de los informes que
se han ido evacuando por la unidad policial a raiz del analisis de la diversa
documentacion que ha sido incautada tanto en la empresa Unifica como en la sede del
Partido Popular, le quiero preguntar si usted tenia conocimiento del seguimiento que
pudiera hacer de las obras, o del que le diera cuenta el Sr. Paez... si tenia
conocimiento de la existencia de una doble certificacion final, o de que pidieran dos
certificaciones finales de las plantas, una por mayor importe, otra por menor importe, y
que la de menor importe fuera la que se abonaba con cargo a factura, con cargo a los
fondos y contabilidad A del partido, y que la certificacion por mayor importe,
precisamente la diferencia entre ambas, se atendiera con pagos en B.

D. Luis Béarcenas: Toda esa negociacion la llevo Cristobal Paez, que era la persona a
la que se le encargo desde el principio el seguimiento de las obras, y yo no tengo ni
idea de cudl fue el ajuste final. Cristobal Pdez si sabia que teniamos intencion de
pagar en dinero una parte de la obra. Me imagino que probablemente en funcion de la
disponibilidad que teniamos, y los fondos que queriamos asignar en efectivo para
pagar la obra, pediria que se ajustasen los presupuestos, pero desconozco como se
hizo eso.

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, la mecanica que le he descrito, de una
certificacion mayor, otra certificacion menor durante el curso de las obras, ¢usted no
tuvo conocimiento de esa mecanica?
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D. Luis Béarcenas: Yo no tuve conocimiento, ni yo firmaba las certificaciones ni estaba
pendiente de eso.

Sr. Magistrado-Juez: (Y el Sr. Paez tampoco daba cuenta de una u otra?

D. Luis Bércenas: No, no. Ese tema se deleg6 la responsabilidad, y ademas lo
gestiond bien, en Cristobal Péez, y lo llevd él directamente.

Sr. Magistrado-Juez: Las cinco anotaciones que aparecen efectuadas en los papeles
a nombre del Sr. Gonzalo Urquijo, ¢eran entregas de dinero en efectivo?

D. Luis Béarcenas: Si.
Sr. Magistrado-Juez: ¢A quién se le hacian?
D. Luis Béarcenas: A Gonzalo Urquijo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ En alguna ocasion se le dieron a alguna otra persona para que
finalizaran en Gonzalo Urquijo?

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Se las hizo usted siempre? ¢Le hizo esas entregas al Sr.
Urquijo?

D. Luis Barcenas: Se las hice. La cantidad se la entregué yo, y en presencia de
Alvaro Lapuerta.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Siempre?
D. Luis Béarcenas: Si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda usted de qué manera se producia esa entrega?
¢Llamaba con antelacion al Sr. Urquijo o era el Sr. Paez quien [...]?

D. Luis Béarcenas: Perddn, siempre mientras que estuvo Alvaro Lapuerta, porque hay
una entrega o dos que la realiz6 yo ya directamente siendo tesorero. En ese momento,
ya soy yo el que la realiza, y no estéa presente Alvaro Lapuerta. Yo creo que es en el
mes de junio de 2008, y en noviembre de 2008 — me parece que son las dos.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Esas las hace usted solo?
D. Luis Béarcenas: Esas las hago yo solo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢De qué manera quedaban ustedes? ¢lba el Sr. Urquijo a su
despacho? ¢Quedaban antes? ¢Le llamaba usted cuando habia disponibilidad para
hacerle el pago?
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D. Luis Barcenas: Pues normalmente — no era mi secretario — pero yo le decia
Cristébal Paez: "Que venga Gonzalo Urquijo, que tengo que hablar con él", él venia a
mi despacho, me reunia con él en el despachoy...

Sr. Magistrado-Juez: El dinero que se le pagaba procedia de esa caja B o la
contabilidad B del partido, ¢no?

D. Luis Béarcenas: Asi es.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Quién tenia conocimiento de estos pagos al Sr. Urquijo?
D. Luis Barcenas: Yo creo que Alvaro Lapuerta, Cristébal Paez y yo.

Sr. Magistrado-Juez: Mire le voy a exhibir una documentacion en relacion a la
entrega de 195.000 euros, que anota el 28 de enero de 2008 bajo el concepto "Gon.
Urquij." Se trata del documento que obra en el tomo XIX, folio 1931 (reverso) de la
documentacién objeto de la diligencia de requerimiento al Partido Popular... o de la
documentacion entregada por el Partido Popular, tomo XIX, folio 1931 (reverso). Bien,
se trata del reverso de este documento que le doy grapado, es una anotacién que
aparece efectuada manuscrita en lapiz, donde se totalizan una serie de partidas, unas
cantidades y finalmente una suma — 350.000 — que abajo pone "mob. 195.000". Le
quiero preguntar si esas anotaciones las reconoce usted o le dicen algo.

D. Luis Béarcenas: ¢ Son anotaciones mias?

Sr. Magistrado-Juez: No, no. Yo no lo conozco de quién son. Por eso le pregunto
primero si las conoce usted, si identifica esa letra, y si le dicen algo esas anotaciones
ante la coincidencia de esa cantidad que aparece ahi anotada en una documentacion
que obraba en poder del Partido Popular hasta que le fue requerida el 19 de
diciembre, y que aparece ahi como 195.000... la cantidad coincide con la que usted
anota — 195.000 [...]

D. Luis Béarcenas: ¢ Yo apunto 195.000 en los papeles?

Sr. Magistrado-Juez: Si no me equivoco, 28 de enero de 2008, bajo el concepto
"Gon. Urquijo", hay una entrega de 195.000.

D. Luis Béarcenas: La letra no es mia. Esto no sé quién lo ha hecho pero "mob" es
mobiliario — 195.000 — y el resto... esto es el montaje de la sala de prensa del partido
en la planta de abajo en la que se hicieron un montén de cosas: se instalaron un
montén de televisores; se montd un estudio de televisibn con camaras y tal; y luego
habia una parte del mobiliario muy importante, que son todos los asientos en los que
se sientan los periodistas, y las pantallas de plasma. Yo creo que el "mob" es
mobiliario, y sebe corresponder a lo mejor... Lo que se decidio es que el mobiliario, en
lugar de pagarselo al proveedor del mobiliario, se le pagaba con estos fondos a este
sefior.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda usted haber hablado algo con el Sr. Péez al
respecto?

D. Luis Béarcenas: No, yo no he hablado nada [...]
Sr. Magistrado-Juez: ¢Ni esa anotacion la habia visto antes?
D. Luis Béarcenas: [Niega con la cabeza]

Sr. Magistrado-Juez: Mire, cuando se efectuaban los pagos al Sr. Urquijo, cuando se
efectuaban las entregas de dinero, ¢ se elaboraba algun tipo de recibi o lo hacia el Sr.
Urquijo? ¢ Lo traia el Sr. Urquijo ya hecho?

D. Luis Bércenas: Lo prepardbamos el recibo en Génova manualmente. Yo no
recuerdo si lo hacia él, o lo hacia yo pero era un recibo que firmaba... yo creo que no
se hacia a maquina, sino que era manual — quiero recordar.

Sr. Magistrado-Juez: Y ese recibo, ¢lo hacia usted? ¢ Lo hacia su secretaria? ¢ Quién
lo hacia?

D. Luis Barcenas: Si estaba hecho a mano, lo hacia yo. O estaba con la letra del Sr.
Urquijo o con la letra mia. Si era a maquina, lo hacia mi secretaria, claro. Es que no
recuerdo si estd hecho a maquina o estd hecho a mano.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda usted que se lo firmara el Sr. Urquijo en la entrega
de dinero? ¢ Siempre le firmaba el Sr. Urquijo esos recibos?

D. Luis Béarcenas: Eso sin ninguna duda.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Y qué hacia usted con esos recibos? ¢ Los almacenaba usted
o el Sr. Lapuerta...?

D. Luis Béarcenas: Esos recibos se guardaban en la caja con el resto de documentos.
Sr. Magistrado-Juez: En la caja... ¢en qué caja?

D. Luis Béarcenas: En la caja donde estaba el dinero en efectivo Y esos documentos
como tales existieron, pero es que muchos de esos documentos se destruyeron
cuando empezd este tema, y parte de los documentos que se destruyeron son recibos.

Sr. Magistrado-Juez: Dice que estaba en la caja en la que se guardaba el dinero,
¢esa cual era? ¢ Era una caja fuerte?

D. Luis Béarcenas: Era una caja fuerte.
Sr. Magistrado-Juez: ;Y donde estaba esa caja fuerte?

D. Luis Barcenas: Pues esa caja fuerte... habia dos cajas, una de ellas estaba en mi
despacho... yo creo que estaba en la caja en la que estaban los fondos, que estaba en
mi despacho.
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Sr. Magistrado-Juez: Y habla usted de que esas documentacién fue destruida, ¢ por
parte de quién?

D. Luis Béarcenas: Esa documentacion fue destruida por mi.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Y en qué fecha? ¢ Lo recuerda?

D. Luis Barcenas: En el 2009, cuando le paso la carpeta a Cristébal Péez, y él la
custodia durante unos meses, ahi vemos un poco la documentacién que hay, y yo no
quiero desprenderme de toda la documentacion porque al final es la confirmacién de
que esos fondos se han empleado correctamente, pero si me parece que es delicado
dejar los recibos correspondientes al pago de las obras, y se rompen los recibos.

Sr. Magistrado-Juez: Esta usted hablando en plural, ¢con quién consensué usted la
decision?

D. Luis Barcenas: Con Alvaro Lapuerta.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Con alguna otra persona del partido?
D. Luis Béarcenas: Con ninguna otra persona del partido. Exclusivamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Se destruyeron los documentos de recibis relativo al pago de
las obras o algun otro documento?

D. Luis Béarcenas: Se destruyé algun otro documento mas.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda a qué obedecia?

D. Luis Barcenas: No recuerdo, pero eran cosas que no merecia la pena guardar,
porgue tenian explicacién y no se necesitaba tener el soporte.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le vuelvo a preguntar si aparte de lo de las obras,
¢recuerda usted que si habia algun otro que acreditara pagos o cobros...?

D. Luis Barcenas: Yo si quiero recordar que habia algunos pagos que se habian
hecho con fondos, y algun recibo que se destruyd también.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Algun recibo de cantidades entregadas que aparezcan
documentadas en los papeles?

D. Luis Barcenas: Si, de cantidades pequefias, que estan imputadas en los papeles,
figuran en los papeles entregados.

Sr. Magistrado-Juez: (/Y a qué cantidades se esta refiriendo? — si lo quiere
manifestar usted, ¢0 no?

D. Luis Barcenas: Me estoy refiriendo... me parece que eran dos recibos de 10.000
euros o algo asi.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢Quién era el destinatario?
D. Luis Béarcenas: Era la compra de... eran unas facturas de sastreria.
Sr. Magistrado-Juez: ¢Para quién? ¢O para cuenta de quién?

D. Luis Béarcenas: Se pago a un sastre. Se hicieron unos encargos a un sastre, y son
las facturas de un sastre.

Sr. Magistrado-Juez: ¢(Pero se refiere usted a las que tiene anotadas en su
contabilidad?

D. Luis Barcenas: Estan anotadas, si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y a quién se esté refiriendo? ¢ Para quién eran esas facturas?

[.]

D. Luis Barcenas: Yo creo que eso fue que — como para los temas relacionados con
las campafias electorales — se decidi6 que al candidato habia que renovarle el
vestuario, y el candidato fue se hizo unos trajes, y Alvaro decidié que los trajes era
mejor pagarlos con ese dinero, que con dinero oficial del partido para que no figurase
en la contabilidad oficial del partido una factura de una sastreria. Por eso se paga, y
esos recibos pues lo rompemos.

Sr. Magistrado-Juez: (Y se esta usted refiriendo al Sr. Rajoy cuando dice el
candidato?

D. Luis Barcenas: El candidato en aquel momento era el Sr. Rajoy, pero el Sr. Rajoy
a sus efectos, él no tenia ni idea si se pagaban con dinero oficial o no oficial. Esa fue
una decision de Alvaro Lapuerta directamente.

Sr. Magistrado-Juez: Por eso le queria preguntar, ¢ usted hablé con el Sr. Rajoy algo
relativo a la destruccion de esos dos documentos?

D. Luis Béarcenas: No, no. Solo hablé con Alvaro Lapuerta, a pesar de que Alvaro
Lapuerta ya no era el tesorero del partido, seguia conservando un despacho como
asesor financiero del partido en Génova, 13. Y tuvimos una reunion, yo le planteé lo
gue habia, y en fin, quedamos en que de los papeles no podiamos desprendernos,
porgque en fin, era lo que justificaba lo que se habia hecho con ese dinero a lo largo de
todo ese tiempo, pero que habia documentos que, en fin, eran delicados y mejor
quitarlos de en medio. Y como la responsabilidad ademas de que se hubiese pagado
eso con dinero en efectivo era de €l, pues me dijo que se rompiesen.

Sr. Magistrado-Juez: Le voy a hacer exhibicion de otro de los documentos que fueron
incautados: el de la documentacién incautada en la sede de Unifica. Se trata de un
cuaderno que el propio Sr. Urquijo, ha reconocido que las anotaciones las hacia €l. En
el ultimo folio de ese cuaderno, en el segundo apartado, vera usted una anotacién que
dice: "He recibido de D. Luis Béarcenas la cantidad de 200.000 euros en concepto de
pago complementario de la factura de la 42 planta, con lo que queda cancelada dicha
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factura. Madrid Firmado". El Sr. Urquijo manifiesta que usted se lo dicta.
¢, Recuerda usted haber hablado con el Sr. Urquijo y decirle que apuntara esa
manifestacion?

D. Luis Barcenas: Yo no lo recuerdo. Yo me inclino mas bien por que €l tomase nota
en el cuaderno de lo que habia firmado. Porque como a él no se le da copia del recibo
— creo que no se le da copia — él solamente nos firma el recibo a nosotros, y no se
lleva una copia... que probablemente €l se toma una nota de... Evidentemente, yo no
hablo por teléfono y le digo que me haga un recibo por teléfono de esas
caracteristicas. Eso con toda seguridad. Y yo no recuerdo que €l haya venido al
despacho mio con una libreta y yo le haya dictado. Yo creo que ese recibo, si lo hacia
él lo traia hecho, y si era en Génova, se lo entregdbamos nosotros para que lo firmase.

Sr. Magistrado-Juez: Es que usted antes ha dicho, que se hacian siempre en
Génova, que los hacia usted, que no recordaba si eran a mano 0 a maquina pero que
los hacian ahi [...]

D. Luis Barcenas: Que se hacian en Génova, por eso digo que no me veo dictandole

[.]

Sr. Magistrado-Juez: Pero ahora dice que los traia €l también en alguna ocasion, ¢0
no?

D. Luis Béarcenas: Es que ya llega un momento en el que... Yo creo que no, que
siempre ha sido en Génova, siempre se han hecho en Génova. Y yo creo que los he
hecho yo a mano.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No es posible entonces — 0 no recuerda usted — que usted le
dictara el texto para que él ya trajera el recibo preparado con ese texto y simplemente
que faltara la fecha y la firma?

D. Luis Barcenas: No, no.

Sr. Magistrado-Juez: Vera usted otra anotacion seguida que dice: "Por la presente,
certifico que a fecha de 11 (hay algo ilegible ahi) el PP no adeuda a Unifica por ningun
concepto, ninguna cantidad, salvo los trabajos de los sétanos pendientes de facturar".
¢ Usted comunic6 al Sr. Urquijo que queria recibir con ese texto?

D. Luis Barcenas: Si, si.
Sr. Magistrado-Juez: Si necesita consultar sus papeles [...]

D. Luis Bércenas: No, no. Esto se lo pedi... y le digo la raz6n de ser ademas:
nosotros teniamos el recibo firmado por el Sr. Urquijo de la cantidad que habia
recibido, pero como la cantidad la habia recibido en dinero en efectivo, en un momento
determinado alguien podria en un momento posterior reclamar de nuevo esa cantidad.
Entonces, para evitar que eso se pudiese producir, haciamos que aparte del recibo se
firmase un documento adicional en el que figuraba que a esa fecha lo Unico que se
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adeudaba era o nada porque estaba todo pagado, o que quedaban por pagar unos
picos pequefios y tal pero en cualquier caso, el grueso de los trabajos encargados...
para que no hubiese ninguna posibilidad por parte de la empresa que recibia los
fondos de reclamar nada por ningln concepto.

Sr. Magistrado-Juez: ;Y ese documento también lo ha conservado usted junto con
los otros que fueron objeto de destruccion?

D. Luis Bércenas: Eso estaba junto con el otro documento, efectivamente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Recuerda ese documento en concreto por el que ya se decia
que no habia nada mas que adeudar del PP a Unifica, si ese en concreto, lo traia
hecho el Sr. Urquijo o se hizo alli?

D. Luis Béarcenas: Yo me imagino que el criterio fue el mismo: si los hacia yo, los hice
yo e hice los dos. No es que uno lo traia él y el otro se hacia en Génova, sino que los
dos los haria yo probablemente.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Conoce usted quién tomaba la decisién de realizar pagos
anticipados por las obras, con anterioridad a la emision de la certificacion final? ¢ O si
existian pagos anticipados? ¢Si se los proponia el Sr. Cristébal P4ez? ¢O era a
peticién del Sr. Urquijo? ¢, Lo conoce usted?

D. Luis Béarcenas: No. El que nos lo decia a Alvaro Lapuerta y a mi era Cristobal
Pé&ez, me imagino que a peticion del Sr. Urquijo que tendria necesidad de pagar los
materiales, acopiar materiales y tendria esa necesidad... pero todo eso lo llevaba
Cristobal Paez y las peticiones las hacia Cristobal Paez.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Usted veia o supervisaba de alguna manera los documentos
que acreditaban en las certificaciones los presupuestos con posterioridad en relacion a
los pagos los documentos internos elaborados para constar la recepcién o los pagos
via cheque — me estoy refiriendo a la parte que se documenta via oficial — esa
documentacion la trataba usted o era mas responsabilidad del Sr. Paez?

D. Luis Barcenas: No, porque eso... Todo el proyecto lo gestionaba el Sr. Paez, y se
ocupaba de presupuestos, de certificaciones y de pagos. Y la parte que es oficial de
pagos, el propio Sr. Pdez hablaba directamente con el tesorero, se preparaban los
talones, y Alvaro Lapuerta le firmaba los talones para pagar las facturas oficiales
correspondientes a estos trabajos. Ahi la relacion ya era directa entre Cristobal Paez y
Alvaro Lapuerta, ¢me entiende? Yo no intervenia en este tema. De este tema, yo me
aislé completamente. No era un tema en el que yo me implicase.

Sr. Magistrado-Juez: Le voy a exhibir otro documentos. De estos también que fueron
intervenidos en la sede de Génova del Partido Popular como consecuencia de la
diligencia de requerimiento que obra en el tomo XIX de la documentacion del PP, folio
19-112. Nuevamente se trata de una anotacion manuscrita, en esta ocasion no a lapiz,
sino a boligrafo sobre un presupuesto para las obras de vestibulos y ascensores de
los so6tanos -1, -2, -3y -4, con el membrete arriba de la empresa Unifica. Por lo que le
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quiero preguntar es por la anotacion que aparece aqui arriba a boligrafo, si la habia
visto usted antes, si reconoce quién la puede haber hecho y a qué puede responder.
Vera usted que en la anotacién pone: "409 + IVA"; abajo pone: "256.000 - [guién o
menos] 8%: 235.000"

D. Luis Barcenas: Ese es el descuento que yo le he dicho antes, que al pagarle de
esa forma nos hacia, el 8%. La cantidad que se habia decidido pagarle en efectivo
eran 256, por pagarle en efectivo se le conseguia un descuento adicional — yo le he
dicho que creia que era entre el 8 y el 10%, pero era el 8% — y la cantidad final que se
le abona son los 235.000.

Sr. Magistrado-Juez: Y abajo pone: "10.00".
D. Luis Béarcenas: Eso ya no sé qué significa.

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, ¢esa anotacién la habia visto usted antes?
¢ Sabe quién la hizo?

D. Luis Barcenas: No.

Sr. Magistrado-Juez: Efectivamente, casa con las palabras que usted habia
manifestado en cuanto al descuento de la cantidad que se ha pagado en B, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: Los 235.000 euros, recordara usted que coinciden con una de
las anotaciones que se plasma como entrega a Urquijo por la 32 planta en sus
papeles, ¢puede entonces ya hacer la correlaciébn completa entre eso 235.000 con los
235.000 gue se terminan pagando?

D. Luis Barcenas: Si, claro. Inicialmente, decidimos pagarle 256, le pedimos que nos
haga un descuento del 8%, y los 235 debe ser lo que se encuentra anotado en las
anotaciones mias como salida real, ¢,no?

Sr. Magistrado-Juez: Bien, en relacién al tema del Sr. Urquijo de Unifica, una ultima
consideraciéon: en el informe policial emitido al respecto del analisis de los correos
electronicos de la sede de Unifica, se constata entre otras circunstancias una
gratificacion que el Sr. Urquijo le hace a usted — creo que en unas determinadas
navidades le entrega unas botellas de vino, ¢a qué se debié esta gratificaciéon? Si nos
puede describir las circunstancias en que se produjo... bueno, ¢a qué se debid este
envio de las botellas de vino a su casa por cuenta de la empresa Unifica del Sr.
Urquijo?

D. Luis Béarcenas: Si, el Sr. Urquijo sabia que a D. Alvaro y a mi nos gustaba el vino
especialmente, y tuvo la atencion de regalarnos en las navidades, no una caja de vino
sino dos cajas de vino a cada uno, concretamente a mi un vino que me gusta mucho
que se llama Remirez de Ganuza, y a Alvaro Lapuerta... pues no recuerdo pero algin
vino que le gustaba.
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Sr. Magistrado-Juez: ¢ Entiendo usted que ese regalo era como consecuencia [...] ?

D. Luis Barcenas: Yo entendia que, a pesar de ser ya cargo electo, eso no era
cohecho ni nada por el estilo [...]

Sr. Magistrado-Juez: No era mi pregunta esa. ¢ Esa entrega tenia algo que ver con la
adjudicacion de las obras? ¢ O la manera en la que se le estaba pagando [...] ?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que eso es porque, en fin, el Sr. Urquijo era una persona
muy agradable, una persona muy educada y muy correcta, y yo creo que el
comportamiento y la relacion que tuvo siempre con Alvaro Lapuerta como conmigo fue
muy buena, y quiso tener, aprovechando las navidades, una atencion con nosotros, y
recibimos, efectivamente en casa, ese regalo.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Y recuerda usted si encargd al Sr. Urquijo una cuestion
relativa a su vivienda en Baqueira Beret 0 en la zona de Baqueira Beret, en relacién a
una modificacion de planos?

D. Luis Béarcenas: Si. Yo le pedi... porque la vivienda estaba en planta cuando la
compramos, Yy teniamos la posibilidad de hacer modificaciones sobre el proyecto
inicial, y en base a la superficie teniendo en cuenta su experiencia y la relacién... en
fin, abusé de su amabilidad y le pedi que me hiciese — digamos — distintos supuestos
de distribucién de la casa de cara a optimizar determinadas necesidades que yo
queria tener cubiertas en mi casa de Baqueira. Eso es rigurosamente cierto, ademas
me lo envié incluso por correo electrénico, y me hizo unos planos muy amplios muy
detallados en una escala que era la que necesitaba el aparejador que llevaba la obra
en Baqueira para trabajar con ellos, y eso es cierto, si.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Eso derivd en alguna colaboracion posterior? ¢En alguna
contrata entre ustedes?

D. Luis Barcenas: No, ninguna. La obra de Baqueira la hace la empresa Neu en su
totalidad. Esto fue una colaboracion desinteresada del Sr. Urquijo.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, creo que mi por mi parte es todo lo que le queria
preguntar, sin perjuicio de que si sale alguna otra, me permitira que le pueda volver a
interrogar sobre cuestiones exclusivamente puntuales.

No voy a parar. Vamos a continuar, pero dado que es una hora cercana a la que
algunos letrados me manifestaban que se tenia que ausentar, si quieren pueden
aprovechar este momento en el que el acto o la grabacién no va a detenerse, pero si
hay alguna indicacién al respecto o se va a ausentar alguno, ahora el agente o el
oficial le haré entrega de los dispositivos y pueden ustedes salir, de lo cual va a quedar
constancia en el acta. Voy a conceder la palabra, siguiendo las indicaciones de su
voluntad de responder al Ministerio Fiscal. Tiene la palabra el Ministerio Fiscal

D. Luis Béarcenas: Muy bien.

77



Ministerio Fiscal: Con la venia. Brevemente, puesto que la solicitud de fiscalia o la no
oposicibn a la declaracién tenia como finalidad fundamental preguntar sobre
cuestiones que ya se han interrogado por parte de S.S., pero basicamente en esta
fase instructora poder tomar en consideracion aquellas explicaciones que ofrecia o
decia ofrecer en sus distintos escritos. Por tanto, Unicamente me voy a referir a
determinadas cuestiones muy concretas que han salido a la luz en esta declaracion.

D. Luis Béarcenas: Perdone, Seforia. Yo lo que decia en el escrito es que me ponia a
disposicién una vez mas de ustedes para resolver cualquier duda si la puedo resolver
que tuviesen. No ofrecia nada en concreto. Porque ha habido por ahi interpretaciones
de que yo iba a aportar algo a la causa, y no era eso. Es decir, si hay algo en lo que
ustedes decidan que puedo aportarlo, lo aportaré, pero lo que yo ofrecia era clarificar
aguellas dudas que ustedes puedan tener y que me afecten a mi en cuanto al
procedimiento.

Ministerio Fiscal: En todo caso, le haré las preguntas aquellas que considere
convenientes, en relacion con los distintos hechos de la causa.

D. Luis Béarcenas: Muy bien.

Ministerio Fiscal: Continuando con las preguntas de S.S., y en relacién con la pieza
separada de este procedimiento, en relacién concreta con su declaracion prestada el
15 de julio de 2013 en esta pieza, se refirid determinados pagos en relacion con
campafas electorales, se refiri6 en concreto a determinados apuntes en los que
constaba una referencia expresa a campafia electoral, incluso detall6 que algunos
momentos en las campafas electorales se necesitaba una financiacion aparte de la
gue establecia la Ley de Financiacion de Partidos Politicos. También en referencia a
esas cuestion manifestdé que se efectuaban pagos en dinero negro a proveedores
concretos, ¢esto es asi? ¢Usted mantiene esta manifestacion?

D. Luis Barcenas: Si.

Ministerio Fiscal: ¢Recuerda usted si en concreto, a las empresas del Sr. Correa se
le efectud algin pago de esta forma?

D. Luis Barcenas: Nunca.

Ministerio Fiscal: Le digo las empresas por si acaso usted no las recuerda, le digo

[.]

D. Luis Barcenas: Las recuerdo todas.

Ministerio Fiscal: Boomerang Drive, Rialgreen, Easy Concept, Down Town, Orange
Market...

D. Luis Béarcenas: No. Tenia que ser una persona de muchisima confianza para que
aplichsemos fondos de esa contabilidad al pago de acciones de campafa. Y esa
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relacion de confianza no existia con el Sr. Correa por parte de la sede nacional, como
para entregarle dinero en efectivo a cambio de facturas.

Ministerio Fiscal: Y continuando con esa relacion, que dice que tenia que ser de
confianza, ¢ usted recuerda si en algin momento el Sr. Correa entregé alguna cantidad
al Partido Popular en efectivo?

D. Luis Barcenas: Nunca.

Ministerio Fiscal: ¢Ni se intermedié para que se efectuara algun pago de esas
caracteristicas?

D. Luis Béarcenas: En absoluto.
Ministerio Fiscal: También en la declaracién [...]

D. Luis Barcenas: Pero, perdbneme sefiora... S.S... es que no tiene ningun sentido,
¢para qué va a entregar el Sr. Correa 60.000 euros en el partido? Es que no entiendo

lal..]

Ministerio Fiscal: No le he preguntado por 60.000 euros, yo le he preguntado si de
alguna manera [...]

D. Luis Barcenas: Bueno... 0 100.000, la cantidad que sea, ¢ pero para qué? Seria al
contrario. ElI Sr. Correa es un sefior que factura servicios al Partido Popular, en
cantidades importantes — como sabe. Sera el partido el que le tendra que pagar a él,
una parte de sus servicios en dinero no oficial, pero el proveedor [...]

Ministerio Fiscal: La pregunta se la hago como fiscal, soy yo la que hace las
preguntas... la pregunta que yo concretamente le hago es si el Sr. Correa — ha
seflalado una serie de donantes a lo largo de la declaracion que presté usted en julio
de 2013 que efectuaban pagos — le he preguntado si el Sr. Correa se encontraba entre
uno de ellos o si habia actuado como intermediario para que algunas de esas
personas que efectuaban la donacién, efectuara tal entrega al Partido Popular.

D. Luis Béarcenas: No. El Sr. Correa no ha sido donante él a titulo personal del partido
en ningln momento, ni ha aportado donantes para que ingresasen dinero en el
partido.

Ministerio Fiscal: También en la pieza separada, concretamente en esa declaracion
de 15 de julio de 2013, se refiri6 a una entrega, a una aportacion que habia hecho el
Sr. Cotino, se le interrog6 sobre si tenia 0 no vinculacién con la entidad Sedesa, y
usted manifestd desconocer si era asi. Aparte de esa entrega a la que usted se refirio,
gue ademas califico de importante porque eran 300.000 euros en el 2004, ¢recuerda si
efectud alguna otra donacion? ¢Le consta que le entregara de alguna forma otra
cantidad el Sr. Cotino al Partido Popular?

D. Luis Barcenas: No. Yo creo que la Unica cantidad que entrega es esa. Es mas, la
fecha en la que la entrega — porque yo creo que lo lei en aquel momento pero ya no sé
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si es en prensa... El Sr. Cotino habia dicho que ese dia era el dia anterior o el dia
posterior de los atentados y se iba a informar sobre los atentado, y que por eso estaba
alli. Pero independientemente de lo que los atentados efectivamente fueron en esa
fecha, en esa fecha estdbamos a tres dias de las elecciones generales, en las que el
candidato se llamaba Mariano Rajoy, y lo que trae el Sr. Cotino son 300.000 euros
para ayudar en la campafia del Sr. Mariano Rajoy que era el candidato de campafia.

Ministerio Fiscal: También en esta declaracion de 15 de julio [...]
D. Luis Béarcenas: Pero yo no sabia que era Sedesa.

Ministerio Fiscal: No, le he preguntado por el Sr. Cotino, puesto que usted ya hizo
referencia a que no sabia si era 0 no la empresa Sedesa. También en esta
declaracion, sefialé que — por lo que usted sabia, por lo que a usted le constaba — en
las sedes regionales y en las sedes provinciales también debia de llevarse una
contabilidad o unos papeles semejantes, ¢ es asi?

D. Luis Béarcenas: Asi es.
Ministerio Fiscal: ¢Y por quién se llevaba?

D. Luis Béarcenas: Pues normalmente por el secretario regional del partido en cada
sitio, y el tesorero del partido. Vamos a ver... la realidad es que en cualquier provincia,
en cualquier regién de cualquier partido hay donaciones, especialmente cuando son
campafias de indole municipal y autonémica. No se salva ningun partido,
absolutamente ninguno. Porque la gente sencillamente quiere colaborar con las
personas que se presentan a las elecciones y contribuir a las campafas. Yo no digo
que sea para pasar factura después, pero la gente es especialmente generosa en
es0os momentos. Y eso se plantea en todos los niveles de la organizacién. Se plantea
a nivel nacional y eso sirve para que la campafia nacional tenga un plus de fondos que
se pueden dedicar a determinadas acciones y se plantea en las sedes provinciales y
las sedes autonémicas con un criterio similar en las campafas que les afectan a ellos.

Ministerio Fiscal: Y de acuerdo con su conocimiento, usted también declaré que
habia personas que concretamente lo entregaban para una campafia 0 para una
Comunidad concreta: Andalucia, para Malaga, para Cantabria... ¢Eso es lo habitual
también en el tiempo que estuvo usted?

D. Luis Barcenas: Eso era habitual.

Ministerio Fiscal: ¢Y en concreto sabe usted si esos donativos no solo se hacian en
la sede de Génova sino que — como usted ha referido, se llevaban las contabilidades —
también se podian dirigir directamente a las sedes regionales y provinciales para hacer
esas entregas?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que cabe la posibilidad de que esas personas que daban
aportaciones en Madrid — y digamos — con el condicionante de que era para ayudar a
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una provincia en concreto, que ademas de eso, en esa provincia ellos por otras vias
colaborasen directamente. Pero yo lo desconozco, pero es factible perfectamente.

Ministerio Fiscal: ¢Y no se llevaba un control de todas esas pequefias contabilidades
gque habia en distintas sedes?

D. Luis Barcenas: No.
Ministerio Fiscal: ¢ Usted conocia el detalle de las distintas sedes?

D. Luis Barcenas: En la contabilidad oficial, si. Ya teniamos una dificultad muy
importante para consolidar la contabilidad de todo el partido a nivel regional — estoy
hablando de la parte oficial — ya entrar en eso, en fin [...]

Ministerio Fiscal: Pero en la contabilidad — digamos — en negro, opaca o en la
contabilidad B [ininteligible] [...]

D. Luis Barcenas: Yo le estoy diciendo que suponiamos que en todos los sitios tenia
que existir porque en todos los sitios hay donantes: hay una campafia en Caceres o en
Badajoz, y hay un sefior empresario que quiere aportar dinero para esa campana, y
eso pasa absolutamente en todas las provincias, entonces somos conscientes o
éramos conscientes de que eso sucedia asi, pero no interveniamos en nada de eso [..]

Ministerio Fiscal: ¢Ni supervisaban?
D. Luis Béarcenas: Ni supervisabamos, ni queriamos saber.

Ministerio Fiscal: ¢A usted le consta en los municipios de Madrid si también se
llevaba y por quién en concreto...? — le voy a preguntar algiin municipio concreto, y
usted me dice si sabe si llevaba y si sabe quién podia llevarlo: En Majadahonda, entre
los afios 2000-2005.

D. Luis Béarcenas: Yo creo que Majadahonda concretamente era el propio alcalde,
Guillermo Ortega, que tenia un puesto en la regional de Madrid, era el que participaba
en determinadas acciones de campafia, y se dedicaba a llevar los temas de actos y
todo este tipo de historias. Lo sé porque habia una deuda relacionada con las
empresas del Sr. Correa que pretendieron que nos hiciésemos cargo en la sede
nacional del partido de esa deuda. Y yo tuve una conversacion con Guillermo Ortega,
y en fin, le dije que eso eran deudas de las sedes comarcales, regionales, de pueblos
en definitiva, y que nosotros no ibamos a hacer ningln pago en relacién a eso. Eso
luego generd una serie de cartas, y una serie de escritos por parte de las empresas de
Correa, que reclamaban esas cantidades, y yo creo que lo acabd resolviendo quien
tenia que resolverlo que era la sede regional del partido en Madrid.

Ministerio Fiscal: Y cuando usted se refiere a esa deuda, se trata de una deuda que
estaba facturada, o una deuda — digamos — que estaba generada de forma opaca?

D. Luis Barcenas: Yo, es que eso lo desconozco, porque eso lo llevaba la
organizacion de Madrid. De verdad que eso era totalmente autbnomo. Cada estructura
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regional en su campafia se organiza como estima oportuno. Y la nacional no
interviene, la nacional lo que da es un servicio general de campafa, contrata la
publicidad conjuntamente, la mayor parte de los actos electorales los aporta la sede
central, y lo que es el soporte publicitario general. Pero luego, todo el resto: los actos
pequefios, lo que son desplazamientos interiores, lo que es la carteleria o las vallas
propias del candidato local... Todo eso lo hacia ellos con los medios que tenian. Por
eso tenia que hacer otros medios, porque con los medios que nosotros enviabamos,
habia poco dinero para que se pudiese hacer eso.

Ministerio Fiscal: Lo que le pregunto es que usted ha dicho que cuando se dirigieron
a usted en la sede central, para una deuda que se suponia que era de la sede
regional... ¢esa deuda concretamente era una deuda que estaba reflejada en facturas,
gue se pretendia un pago legal?

D. Luis Barcenas: No, no. Estaba facturada. Era una serie de facturas.... no sé de 60
actos... el acto en el polideportivo de tal, perfectamente detalladas con las fechas, y los
importes de cada acto.

Ministerio Fiscal: ¢Y recuerda usted si cuando a usted se lo plantea el Sr. Ortega
seguia de alcalde de Majadahonda, o acababa de cesar? ¢ Lo recuerda usted?

D. Luis Barcenas: Yo eso no lo recuerdo.

Ministerio Fiscal: En relacibn con la misma pregunta que le he hecho de
determinados municipios sobre quién llevaba o quién podia llevar esa contabilidad de
esos donativos: En Pozuelo de Alarcon, a partir del afio 2003, ¢ sabe usted quién lo
llevaba?

D. Luis Béarcenas: ¢ Esa parte en Pozuelo?
Ministerio Fiscal: [Asiente]

D. Luis Barcenas: No. Yo creo que el alcalde, que es buen amigo mio, Jesus
Sepulveda, yo creo que no. Yo creo que habia un tesorero en la sede de Pozuelo y
probablemente seria el tesorero de Pozuelo.

Ministerio Fiscal: Porque...¢,en Majadahonda no habia tesorero?

D. Luis Barcenas: Desde luego, habria un tesorero probablemente pero esos temas
los llevaba Guillermo Ortega, pero lo mismo que si recuerdo la reclamacion por parte
de las empresas del Sr. Correa de facturas correspondientes a Majadahonda y
Bobadilla — creo recordar — que es lo que pretenden que pague la nacional, yo de
Pozuelo — insisto — no es porque ese alcalde sea amigo mio, no recuerdo ninguna
reclamacion por actos del Sr. Correa. Yo no lo recuerdo. En las Rozas habia algo
también.

Ministerio Fiscal: No, ya no le pregunto en concreto por el Sr. Correa ni por las
relaciones, sino por la contabilidad que se llevaba en Pozuelo [...]
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D. Luis Barcenas: Ah no. Si se llevaba ese tipo de contabilidad, yo lo desconozco...
en Majadahonda, en Pozuelo y en cualquier municipio de Madrid. Lo desconozco.

Ministerio Fiscal: ¢Y tampoco de Bobadilla del Monte?
D. Luis Béarcenas: No.

Ministerio Fiscal: ¢Usted con el Sr. Martin Morales ha tenido alguna en materia de
pagos o donativos o0 entregas?

D. Luis Barcenas: No lo conozco.

Ministerio Fiscal: Y en relacion con la Comunidad de Madrid, con las elecciones
autonomicas, ¢ha tenido usted alguna relacion con la facturacion de estas campafias?
¢, Conoce usted como se hacia?

D. Luis Barcenas: No, yo en la campafia de Madrid, como con todas las regionales,
tenia la relacion con Beltran Gutiérrez, que es el gerente regional del partido. Nosotros
asignabamos una cantidad del presupuesto nacional con cargo a la campafia que se
entregaba a la sede regional para que organizasen ellos su parte de campafia, y
luego, como con el resto de las regiones, les proveiamos desde la estructura central
de una serie de medios, en cuanto a vallas, banderolas, cufias de radio, etc.

Ministerio Fiscal: Usted menciona dos mecanismos para financiarse en la campafa
electoral, ¢ conoce usted si existia otro que era que los gastos de la campafia electoral,
no lo financiara ni directamente el Partido Popular con dinero opaco, ni directamente
con dinero oficial, sino que se pagaran por empresas directamente?

D. Luis Béarcenas: En el caso de la sede central del partido en ningan caso.

Ministerio Fiscal: ¢Y a usted le consta que se hiciera de alguna otra forma? ¢ Tiene
usted conocimiento?

D. Luis Béarcenas: No, a mi me consta porque en este procedimiento, en lo que yo
puedo seguir, pues parece que hay [...]

Ministerio Fiscal: No le pregunto por la documentacion de la causa, sino si usted —
como tesorero [...]

D. Luis Barcenas: No, a mi no me consta. Es mas, yo creo que en las normas de
campafa que se enviaban a las provincias, se dejaba expresamente dicho que todo el
gasto tenia que conocerse y estar contabilizado, que estaba prohibido incluso recibir
aportaciones, via especie, por parte de determinadas que pagasen cosas para el
partido... eso estaba incluso — yo creo — en el manual de campafa. Y desde luego, se
explicaba en las reuniones para evitar tener problemas como consecuencia de la
justificacion de las campanfas electorales.

Ministerio Fiscal: ¢Y en el manual de campafia también se decia que no se podia
aceptar donativos que no fueran conforme a la Ley de Financiacion de Partidos?
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D. Luis Barcenas: En el manual de campafia, que esta aportado — si no en esta
causa — en Valencia con toda seguridad, ahi figura expresamente que la cantidad
maxima que se puede aportar es de 1 millon de pesetas...eh... 100.000 euros a la
campafa electoral como donativo, que los aportantes tienen que estar perfectamente
identificados, que no pueden ser an6nimos en ningln caso, y que no pueden ser —
como en el caso general de la financiacion de partidos politicos — contratistas de la
administraciones publicas.

Ministerio Fiscal: Es decir, que con caracter general contenia lo que establece la Ley
de Financiacion de Partidos.

D. Luis Barcenas: Eso es.

Ministerio Fiscal: En relacion con esa facturacion del pago de las campafias
electorales, ¢usted nunca ha solicitado de las empresas de Francisco Correa — de
Special Events o0 de TCM — que los actos del Partido Popular se financien por alguna
fundacién en concreto?

D. Luis Béarcenas: Nunca.
Ministerio Fiscal: En relacion también con la actuacion [...]

D. Luis Barcenas: Pero realizaban actos para fundaciones. Usted me ha hecho una
pregunta, y le he dicho que no, pero habia determinadas fundaciones en las que yo
era tesorero: La Fundacibn de Estudios Europeos, la Fundacion Popular
Iberoamericana, y no sé qué otra... tres me parece que eran... Realizaban actos, y los
actos los hacia la empresa que con cardcter... — digamos — que monopoliza en aquel
momento... hacia los actos para el partido, y en aquel momento el Sr. Correa, que
hacia los actos muy bien, y entonces no se buscaba otra empresa. Para las
fundaciones del partido también trabajaban y hacian los actos ellos.

Ministerio Fiscal: ¢ Usted conoce Fundescan? Usted se habia referido a la Fundacion
de Estudios Europeos [...]

D. Luis Barcenas: No, Fundescan es la Unica fundacién en la que yo no tenia nada
que ver porgue era una fundacién que dependia de la regional de Madrid, de Ricardo
Romero de Tejada y de Beltran Gutiérrez.

Ministerio Fiscal: Y en las dos fundaciones anteriores a las que usted se ha referido
Fundacién de Estudios Europeos y Fundacion Iberoamericana, creo que era, ¢qué
funciones desempefiaba? ¢ Usted también era tesorero?

D. Luis Bércenas: Yo era el tesorero de las tres fundaciones.
Ministerio Fiscal: Y usted decidia con quién se facturaba y con quién se contrataba.

D. Luis Béarcenas: Lo decidia... Hay un patronato en la fundacién y habia un gerente
en cada fundacion. La gerencia de la fundacién es la que se ocupaba de buscar los
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proveedores, de chequear los proveedores y de contratar... y yo como tesorero, me
dedicaba a firmar los talones. Hay si tenia que firmar.

Ministerio Fiscal: ¢Y recuerda que también la agencia de viajes Pasadena Viajes
realizara algun evento para estas fundaciones?

D. Luis Béarcenas: Es bastante probable.

Ministerio Fiscal: En relacion con esta contabilidad opaca, o a la que usted se ha
referido, de entregas y salidas en efectivo del Partido Popular... esta contabilidad
cuando se hacen las entregas, normalmente estaba de acuerdo con lo que ha
declarado usted y el Sr. Lapuerta cuando se reciben... cuando se hacen las entregas
¢también estan siempre ustedes dos presentes?

D. Luis Béarcenas: No. Cuando se hacen las entregas, siempre no. La mayor parte de
las entregas las hace el Sr. Lapuerta. Yo puedo haber hecho algunas en alguna
ocasion, pero el Sr. Lapuerta lo que si me decia es: "para tal concepto, tal concepto,
tal concepto... preparame tres sobre con estas cantidades que tengo que
entregarlas..." Yo, que tenia la caja en mi despacho donde estaban esos fondos, y
donde estaban las fichas donde se anotaban, le preparaba los tres sobres, le
entregaba los tres sobres, y el que repartia los sobres era él.

Ministerio Fiscal: ¢Y usted no ha realizado ninguna entrega individualmente?

D. Luis Barcenas: Digo que alguna entrega seguro que he realizado. No sé si — creo
recordar — el Sr. Matas, cuando declaré... no sé si declar6 o no declaré que yo le habia
entregado una cantidad... En fin, algunas cantidades he entregado yo.

Ministerio Fiscal: Y de acuerdo con su declaracién, normalmente las personas que
recibian esta entrega, no querian recibo, ni querian ningun tipo de justificante, ¢es
asi?

D. Luis Béarcenas: Yo no sé si lo querian. No se les daba.

Ministerio Fiscal: No se les daba. De acuerdo con su declaraciéon sefalaba que no
estaban [ininteligible] recibir nada sobre lo mismo. La pregunta es sobre el segundo
control, o el doble control que hacen [...]

D. Luis Béarcenas: Pero sin embargo, esta hablando ahora de los donantes [...]
Ministerio Fiscal: No, no, no.

D. Luis Béarcenas: ¢ Esta hablando de las personas que cobraban?

Ministerio Fiscal: De las personas que cobraban.

D. Luis Béarcenas: Ahi no se entregaba recibo.
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Ministerio Fiscal: A preguntas de S.S. sobre esa coincidencia temporal y cuantitativa
entre los ingresos en sus cuentas en Suiza, y las salidas de la contabilidad de los
papeles que se han presentado, usted ha sefialado que habia un doble control, y que
por tanto, dado que el Sr. Lapuerta examinaba el saldo, y las distintas entradas y
salidas existentes, no podia haberse derivado hacia sus cuentas. Sin embargo, si no
hay justificante sobre las salidas, ¢cémo podia comprobar el Sr. Lapuerta que
realmente se habian efectuado tales entregas?

D. Luis Barcenas: Porque el Sr. Lapuerta anotaba en sus tarjetas... Digamos que
llevabamos una contabilidad doble, yo en unos folios grande, y él en unas tarjetas. El,
en el momento que recibia la cantidad, apuntaba la fecha en la que recibia la cantidad,
quién le daba la cantidad y el importe, y sobre lo que tenia anteriormente acumulaba el
saldo. En una tarjeta pequefa, llevaba esas cuatro columnas. Esa relacion,
periédicamente la chequedbamos, deciamos: "vamos a ver el saldo que tenemos." Yo
iba a la caja fuerte, nos pasabamos normalmente a mi despacho, que era donde
estaba, sacaba la hoja mia, y comprobabamos si los apuntes desde la ultima vez que
habiamos hecho una conciliacion, se correspondian... "Aportacién de tal persona...
50.000 efectivamente". En alguna ocasion, a él se le habia pasado hacer alguna
anotacion y sin embargo, yo la tenia hecha, con lo cual corregia €l la anotacion.
Incluso en alguna anotacion podia ser al contrario. En cualquier caso, una vez que
llegdbamos a la posicion, yo miraba los sobres que habia, contaba: "uno de 60, uno de
100, uno de tal, tal, tal...", el sobre que estaba abierto aproximadamente... era un
arqueo de esta forma, no era un arqueo de contar billete a billete, con lo que
efectivamente "los 325.000 euros que tenia que haber en la caja, se encuentran en la
caja", firmabamos en mi papel, no en sus tarjetas, que las seguia teniendo él...
firmabamos en mi papelito. El le ponia una marca en su tarjeta diciendo que hasta ese
saldo habia llegado, y ahi encajaba todo.

Ministerio Fiscal: Mi pregunta era esa... si se comprobaba el saldo.

D. Luis Béarcenas: El saldo, eso es. Por eso precisamente le digo que nadie puede
desviar nada. Es mas, comprobando que las cantidades con mucha frecuencia acaban
ingresandose los saldos que quedan en bancos, y esos saldos son precisos, claros y
reales, si se ha manipulado algo anteriormente no puede coincidir con la cantidad que
sigues teniendo, y que acababa ingresandose en el banco, y sobre todo incluso
cuando hay un ejercicio en el que al final se ingresa todo el remanente que hay en el
banco y se deja a cero. En definitiva que eso estaba absolutamente garantizado, y
nadie podia... bueno podiamos desviar poniéndonos de acuerdo los dos,
efectivamente. Pero si no nos ponemos de acuerdo los dos es imposible que se desvie
nada.

Ministerio Fiscal: Lo que no podia faltar eran fondos al final, saldo. Es decir, el saldo
tenia que ser lo que entraba menos lo que salia, independientemente del fin al que
fueran.

D. Luis Barcenas: Pero ahi... yo creo que lo declaré en el mes de julio, hay un
momento determinado en el que la caja arroja un saldo que es negativo porque
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teniamos que hacer un pago negativo... un pago negativo, no... Teniamos que hacer
un pago positivo pero no teniamos fondos en la caja. Entonces esos fondos se retiran
— quiero recordar — con un vale de caja que se deja firmado en la caja oficial del
partido, se hace el pago y se contabiliza, y luego cuando recibimos un donativo, no por
eso cuantia, sino la cuantia que sea, se suma, se cubre el saldo y se devuelve a la
caja oficial.

Ministerio Fiscal: Me voy a referir ahora a la operacién de compra-venta de acciones
de Libertad Digital sobre la que ha sido interrogado. Si lo he entendido mal, me
corrige. De acuerdo con todo lo que ha declarado, actualmente tendrian acciones de
Libertad Digital en su nombre pero que corresponderian al Partido Popular, el sefior...

D. Luis Béarcenas: Las que las han comprado con dinero del Partido Popular, Alvaro
Lapuerta, Francisco Yafiez, el Sr. Dorrego y una cuarta persona que no sé el nombre,
pero que venia a través del Sr. Dorrego.

Ministerio Fiscal: ¢Se firmaba algun contrato por el cual quedara constancia que
realmente no eran esas acciones de su propiedad, sino que la propiedad pertenece al
Partido Popular?

D. Luis Barcenas: Pues en algun caso, yo creo recordar — pero esos documentos no
han aparecido — que hay un documento firmado en el que el Sr. Dorrego por ejemplo
decia: "He suscrito la cantidad de yo no sé cuantos titulos y tal pero certifico que estos
titulos no son propiedad mia, sino que son propiedad del Partido Popular...". Algin
documento de esas caracteristicas seguro que se hizo, pero esos documentos yo no
los he localizado.

Ministerio Fiscal: ¢Y Unicamente por parte del Sr. Dorrego?
D. Luis Barcenas: No, no, en todos los casos.

Ministerio Fiscal: Porque en esta fecha — nos consta en el procedimiento — el
fallecimiento del Sr. Yafiez, ¢qué ha pasado con esas acciones? ¢Ha pasado a
titularidad del Partido Popular? (O de alguna manera consta qué ha sucedido con
esas acciones?

D. Luis Barcenas: De eso, yo no tengo ni idea. Desde el momento en el que se ponen
a su nombre en aquella fecha, yo no sé si eso se ha quedado ahi estable... porque
insisto, el control de quién donaba, de las personas que podian sustituir al donante —
por llamarlo de alguna forma — "obligado"”, por el donante real que si que se quedaba
con las acciones y las pagaba realmente... ese control lo llevaba Alvaro Lapuerta en
una relacion, y era el que hablaba con los donantes y el que se ocupaba de eso. Yo no
sé si esas acciones siguen estando a nombre del Sr. Yafiez o se acabaron
transfiriendo y estdn a nombre de otra persona. Yo eso lo desconozco, pero eso es
posible verificarlo. Y las de Alvaro Lapuerta, digo exactamente lo mismo. Yo lo que sé
es que Alvaro Lapuerta en la caja no volvié a ingresar los 135.000 euros que se le
entregaron para comprar esas acciones de Libertad Digital, que efectivamente compro.
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Yo no sé si las sigue teniendo a su nombre porque no ha encontrado un donante a
nombre del que ponerlas, y el Sr. Dorrego, exactamente igual.

Ministerio Fiscal: Pero el Sr. Lapuerta llevaria ese control hasta que deja de ser
tesorero, a partir del afio 2008, usted ya asume esas funciones, ¢usted no examind
qué habia sucedido con esas acciones que a usted le constaba que se habian
comprado a nombre de distintas personas con fondos del Partido Popular?

D. Luis Barcenas: Pues yo si le digo la verdad es que esas operaciones vienen del
afio 2004, a mi me nombran tesorero en junio de 2008, en febrero de 2009 empieza
toda esta desgracia, y yo en mi cabeza no he tenido en ningin momento la posibilidad,
bueno, la posibilidad, si... no se me ha pasado por la cabeza preguntarle a Alvaro
Lapuerta si seguia teniéndolas, si se las ha trasladado a alguien, o a Francisco Yéafez,
o al Sr. Dorrego. Era un tema que lo tenia borrado.

Ministerio Fiscal: ¢Y no tiene usted constancia de qué es lo que ha sucedido?
D. Luis Béarcenas: No tengo constancia.

Ministerio Fiscal: En la relacion de los papeles que usted presentd, se incluye la
entrega a Rosalia Iglesias... ¢aparte de esta entrega hubo alguna otra a su esposa de
alguna forma o en relacion con alguna otra operacion?

D. Luis Béarcenas: No.

Ministerio Fiscal: ¢Y Unicamente se efectud [...]?

D. Luis Béarcenas: Con fondos del partido, estamos hablando.
Ministerio Fiscal: Con fondos del partido.

D. Luis Bércenas: Exclusivamente, los 149.000 euros esos, y los 500 euros para
pagar los gastos que he comentado antes, que también estan anotados, que tuvo esa
operacién para cambiar el titular.

Ministerio Fiscal: Y aparte de esas acciones, ¢compré su esposa 0 usted alguna
accion a titulo particular?

D. Luis Barcenas: No.

Ministerio Fiscal: Sin embargo, no sé si es un error de la cuenta de Libertad Digital
porque de acuerdo con el extracto que ha presentado y que obra en las actuaciones, y
por testimonio en la pieza principal, el 29 de octubre de 2004, consta un ingreso por
150.000 euros, "concepto: compra de acciones de Libertad Digital”, y la persona que
se refleja es Rosalia Iglesias Villar; y en la misma fecha, 29 de octubre de 2004, hay
otro ingreso por 149.600 euros, la referencia es mucho mas concreta: "Compra 1360
acciones Libertad Digital", y también Rosalia Iglesias Villar. ¢ Sabe usted si es un error
0 qué es lo que ha podido pasar?
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D. Luis Barcenas: Seguro que es la misma operacion, a mi lo que se me ocurre es
que como la cantidad que nosotros teniamos procedente de la venta de cuadros era
150.000 euros, inicialmente, lo que quisimos aplicar a la operacion de compra de
Libertad Digital con dinero, no nuestro sino del partido, pero justificandolo como que
teniamos ese dinero fueron 150.000 euros. Al hacer el célculo del nimero de titulos
exactos en funcién de la prima que tenia la emisién de esas acciones, salieron un
nuamero determinados de titulos que eran 149.600. Pero es una Unica operacion. Mi
mujer solo ha figurado como titular de una compra de acciones de Libertad Digital en
una ocasion.

Ministerio Fiscal: ¢Y el dinero que ha recibido son los 149.600 que aparece reflejado
en los papeles?

D. Luis Barcenas: Pero ella no lo llega a recibir. Yo creo que es el cajero el que va a
Bankia, hace el ingreso del dinero este en efectivo en la cuenta de Bankia, y es la
Unica cantidad, y luego eso nominalmente, se pone a nombre de [ininteligible]

Ministerio Fiscal: Y cuando usted dice "nosotros", "un ingreso comun”, ¢lo acordé
usted con su esposa, por tanto?

D. Luis Barcenas: No. Yo ya lo he dicho. Me lo ha oido muchas veces. Todos los
temas economicos, los he llevado yo siempre, tanto relacionados con cuadros, en fin,
los ingresos ya he dicho que probablemente, esos ingresos son mios. Esto es un tema
que lo decido yo... En fin, es consecuencia de la venta de los cuadros, y decidi yo que
se ingresasen los 120.000 en la caja, y decidi que quedarme con tesoreria de 150.000.
Por eso cuando Alvaro Lapuerta me dice a mi si yo quiero ser el que figure, le digo que
YO no quiero ser, que no quiero figurar, pero tengo la posibilidad de poner a mi mujer, y
soy yo el que lo decide. A mi mujer lo que le digo es que se va a hacer esto, y le pido
el favor de que me ponga la firma... y ese es el tema, que no es nuestro y tal, pero
estamos haciéndole un favor al partido.

Ministerio Fiscal: Usted ha declarado que esos fondos procedian de la venta de unos
cuadros en el afio 2004, que se habia declarado por 270.000 euros [...]

D. Luis Barcenas: Sobre la que usted ya me preguntd en el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, en el aflo 2011.

Ministerio Fiscal: Y le vuelvo a preguntar dado que no ha aportado ninguna
documentacion justificativa de la misma y también le pregunté en el [...]

D. Luis Béarcenas: Es que no [...]

Sr. Magistrado-Juez: Que termine la pregunta, y luego ya puede dar usted la
explicacién al respecto, pero vamos a dejar que termine la pregunta.

Ministerio Fiscal: Dado que no aportd ninguna documentacion y se le interrogo, y
sefialé que no la tenia, le pregunto si usted recuerda a qué concreta operacion de
esos afios, y en qué momento se realizd esa operacion de 2004.
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D. Luis Barcenas: Si, yo recordaba... lo que no he localizado es el documento, pero
yo recordaba las fechas y que eran una operaciéon de 270.000 euros que estan
declarados en la declaracion de la renta del ejercicio 2004, y que estaban incluidos en
patrimonio... Entonces, la compra-venta estaba declarada... era la venta de unos
cuadros que estaban valorados en cuatro mil y pico euros, que estaban comprados en
el afio ochenta y tantos — quiero recordar — y que se venden en 270.000 euros, que
por la antigiiedad [...] y no se tributaba por la plusvalia que generaban en definitiva la
venta de los cuadros. Y de esas dos cantidades, se ingresan 120.000 euros, que son
los que ingresan en el mes de marzo, y los otros 150.000 en aquel momento no se
ingresan en cuenta, porque estaba pendiente de una operacién que se podia realizar
también relacionada con cuadros, y preferi tenerlos en liquidez.

Ministerio Fiscal: Yo le pregunto concretamente, o aproximadamente en qué fecha
de 2004 hizo esa operacion de venta.

D. Luis Béarcenas: ¢ Esa operacién? En febrero de 2004.

Ministerio Fiscal: Y desde febrero de 2004 hasta octubre de 2004, o incluso durante
todo ese tiempo, ¢los mantuvo usted en su domicilio?

D. Luis Bércenas: Hasta octubre del 2004, no.

Ministerio Fiscal: ¢Hasta marzo del 2005?

D. Luis Bércenas: Hasta marzo de 2005.

Ministerio Fiscal: ¢Y lo mantuvo usted en su domicilio?

D. Luis Béarcenas: Si. Lo mantuve en una caja fuerte en mi domicilio.
Ministerio Fiscal: ¢ Guardaba usted habitualmente esas cantidades de fondos?

D. Luis Barcenas: No, no. No sé si lo mantuve en la caja fuerte de mi domicilio o lo
mantuve en la caja fuerte de Génova, 13. La caja fuerte que tenia en el partido. Es
posible.

Ministerio Fiscal: ¢ También guardaba alli fondos en efectivo?

D. Luis Barcenas: Pues una cantidad — si era importante — puede que la dejase en el
partido.

Ministerio Fiscal: ¢Y era habitual que lo hiciera?
D. Luis Barcenas: No. Habitual, no.

Ministerio Fiscal: En relacién con la venta de este cuadro, ¢también se hizo a través
del Sr. Naseiro?

D. Luis Béarcenas: En esa operacion intervino el Sr. Naseiro, si.
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Ministerio Fiscal: ¢En todas las operaciones de compra-venta de cuadros ha
intervenido el Sr. Naseiro?

D. Luis Béarcenas: En la mayor parte de temas relacionados con arte ha intervenido el
Sr. Naseiro, si.

Ministerio Fiscal: Dice la mayor parte, ¢alguna que haya hecho usted, en concreto a
nivel individual o personal?

D. Luis Bércenas: Si, ha habido una de unos cuadros de un pintor impresionista
malaguefio que se llama... bueno son dos retratos grandes, que esa la he hecho
directamente, y que los he comprado yo directamente, los tengo los cuadros en estos
momentos, pero el resto que han sido bodegones siempre, ha sido con el Sr. Naseiro.

Ministerio Fiscal: Pero se refiere usted a compras, yo me refiero también a ventas
con el Sr. Naseiro.

D. Luis Barcenas: Compras y ventas, si.

Ministerio Fiscal: ¢Con el Sr. Yafiez en alguna ocasion ha realizado algun tipo de
actividad?

D. Luis Béarcenas: Con el Sr. Yafiez — quiero recordar — hicimos una cosa pequefiita
en alguna ocasion.

Ministerio Fiscal: ¢ Recuerda usted aproximadamente en qué fecha?
D. Luis Béarcenas: No.

Ministerio Fiscal: Pero en relacién con la de 2004, si que recuerda que fue el Sr.
Naseiro.

D. Luis Béarcenas: Esa operacion fue con el Sr. Naseiro, si.

Ministerio Fiscal: En relacion con las acciones de Libertad Digital, también ha
mencionado que el Sr. Yafiez si que encontré un comprador, o que el Sr. Lapuerta —
mejor dicho — encontré un comprador para las acciones del Sr. Yafiez en noviembre o
diciembre de 2004, ¢es asi?

D. Luis Béarcenas: El suscribe en octubre, las pone a su nombre y en noviembre las
vende por el mismo precio porque hay alguien que ha decidido que se las queda.

Ministerio Fiscal: ¢Y recuerda usted qué persona fue?
D. Luis Bércenas: No.

Ministerio Fiscal: Y en ese momento es cuando reintegra el Sr. Yafiez los fondos que
habia recibido para [...]
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D. Luis Barcenas: Si, yo entiendo que lo que se produce es que cuando Alvaro
Lapuerta tiene a la persona, la persona le da los fondos a Alvaro Lapuerta, Alvaro
Lapuerta se los da... a nadie, Alvaro Lapuerta me los da a mi, yo los ingreso en el
partido y se anula la operacién porque vuelve a retornar [...]

[Fin de archivo de video: 20140410 _132522_240]

[Inicio de archivo de video: 20140410_145524 240]

Ministerio Fiscal: [...] ¢Fue el Sr. Lapuerta el que contact6 con la persona que le
compré al [...] ?

D. Luis Barcenas: Con los donantes contactaba siempre el Sr. Lapuerta, tanto con los
del partido, como con respecto a esto, pero al final eran donantes del partido.

Ministerio Fiscal: Pero, yo a lo que me refiero... ¢se refiere también a que las
personas que compraban acciones de Libertad Digital eran en definitiva donantes del
partido?

D. Luis Béarcenas: Si. Eso es lo que dicho, si.

Ministerio Fiscal: En relacion con esta cuestion, también se le ha interrogado por
parte de S.S. por los ingresos en efectivo que se efectuaron en las cuentas de Diia.
Rosalia, de su esposa, el 16 de marzo y el 21 de marzo, y se ha referido también a
gue procedian de la compra-venta de los cuadros.

D. Luis Béarcenas: Son los 150.000 euros que tuve en la caja durante un afo.

Ministerio Fiscal: Dado que usted no... se le ha interrogado y no ha podido disponer
de esos registros, de esos justificantes de ingresos... a quién correspondian, ¢cémo
era habitualmente la forma de gestionar la cuenta de Caja Madrid de Dofia Rosalia de
la que era Unica titular, y Unica autorizada?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que en esa cuenta el inico movimiento que le daba ella
era lo que tuviese domiciliado y la utilizacion de la tarjeta de crédito. Del resto de las
operaciones me ocupada yo de ellas. Para ella siempre ha sido muy farragoso todo el
tema de nimeros, no le interesaba y sobre todo, — como le estoy comentando — todas
estas cosas eran al margen de ella aunque pasasen por su cuenta, y era yo el que me
ocupada de hacer los ingresos o de llevar el dinero al banco, en fin, de gestionar la
cuenta.

Ministerio Fiscal: Y entonces esos ingresos por los que se le ha interrogado, ¢era
usted quién hacia ese ingreso?

D. Luis Bércenas: Ya le he dicho que como no figura la firma, no lo sé pero es
bastante posible que la persona que fue al banco y que entreg6 el dinero para que se
hiciese el ingreso, es bastante probable que fuese yo. Desde luego, mi mujer con toda
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seguridad, no. Porque ella, esa cantidad que correspondia, no la llevaba por si pudiese
tener algun problema, a pesar de que la sucursal del banco es el portal de al lado.

Ministerio Fiscal: Si se le puede exhibir, es el ingreso que ya se ha exhibido, el
justificante de ingreso de 120.000 euros de 5 de marzo de 2004. No esta firmado, pero
si tiene arriba el nombre. Se hace constar: Rosalia Iglesias Villar. Es para que me diga
usted si la letra la recuerda usted o si puede ser la de su esposa.

D. Luis Béarcenas: El de los 500.000 no lo tenemos el ingreso, ¢,no?
Sr. Magistrado-Juez: [fuera de micr6fono]

Ministerio Fiscal: No, ya lo sé pero es que comparando con el de 500.000, que
seguro que no lo ha ingresado ella, podemos saber si este es el mismo o no. Yo es
que esta letra no sé si es de mujer.

Sr. Magistrado-Juez: Se le esta exhibiendo sobre ese documento, sobre ese
documento se le pregunta.

D. Luis Béarcenas: Pero podria ser, pero no lo sé.
Ministerio Fiscal: ¢ Guarda semejanza al menos con la de su esposa?

D. Luis Béarcenas: Si, yo creo que semejanza puede guardar, pero desde luego esta
cantidad la he llevado yo al banco con toda seguridad, no la ha llevado ella.

Ministerio Fiscal: Ahora, con toda seguridad esa cantidad la ha llevado, ¢y todas las
demas también con toda seguridad las ha llevado usted entonces?

D. Luis Barcenas: Todas menos los 500.000.

Ministerio Fiscal: Si se le puede exhibir, también se le ha exhibido con anterioridad el
de 15 de diciembre de 2006 referido al cheque de 60.000 euros, que ha mencionado
gue se trata de un ingreso del Sr. Naseiro, también en relacién con la letra que consta
como titular, ¢también guarda semejanza con la de su esposa?

D. Luis Béarcenas: Estas letras son distintas. No son de la misma persona.

Ministerio Fiscal: ¢Y a usted le parece que guarda semejanza, que pueda ser alguna
de ella la de su esposa?

D. Luis Bércenas: Puede guardar semejanza...

Ministerio Fiscal: ¢Usted dejaba preparada para su esposa, documentacion bancaria
para que luego pudiera utilizarse por otras personas? ¢O le pedia usted que hiciera
determinada documentacién a su esposa?

D. Luis Béarcenas: No le entiendo la pregunta.
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Ministerio Fiscal: Si usted, por ejemplo, tenia justificantes o le daba justificantes a su
esposa para que los rellenara y pudieran presentarse posteriormente por otras
personas.

D. Luis Béarcenas: No lo entiendo. Disculpeme... Por ejemplo...

Ministerio Fiscal: Por ejemplo, usted tiene que hacer un ingreso en efectivo o alguien
tiene que hacer un ingreso en efectivo en su cuenta, ¢usted le daba a firmar, o le
presentaba algun justificante para que ella [...] ?

D. Luis Barcenas: Ah, no, no. ¢ La justificacién de por qué se ingresan 60.000 euros o
120.000 euros?

Ministerio Fiscal: No digo el motivo. Algun justificante documental...
D. Luis Béarcenas: Yo creo que no.

Ministerio Fiscal: Le queria decir también... usted ha sefialado que desconoce el
motivo de por qué una firma, que usted cree que es la de la directora de la sucursal de
Principe de Vergara, pudiera constar como la persona que efectla el ingreso. Le voy a
exhibir un documento de un ingreso de 25.000 euros, que también aparece la firma —
parece — de la persona a la que usted se ha referido, y que pone: "o/d" — entiendo
"orden o delegaciéon" — "Luis Barcenas", por si pudiera recordar a la vista de este
documento por qué se efectuaban de esa forma los ingresos en la cuenta de la Sra.
Iglesias.

D. Luis Barcenas: Es que yo no lo sé. Pero en cualquier caso, esa terminologia me
parece mas correcta, porque si es "por orden"... Vamos a ver, esto me pareceria
correcto. Si ha hablado conmigo, ha tenido una conversacion, yo le he dicho: "te van a
llevar un sobre o te voy a dejar un sobre, lo ingresas en mi nombre, lo firmas y pones
por orden de Luis Barcenas". Eso me pareceria correcto, pero la letra una vez mas, no
sé si es de...Probablemente esta letra sea de la misma que firma, es decir, de esta
sefiora [...]

Ministerio Fiscal: No, pero yo le digo si, a la vista de ese documento, usted ya
recuerda cual podria ser la practica en relacién a los ingresos de esa cuenta.

D. Luis Béarcenas: No, no la recuerdo.
Ministerio Fiscal: Bien, pues sobre esos documentos no hay nada mas.

También se le ha interrogado, al hilo de los distintos escritos que se han presentado,
sobre la relacion o la operativa con el Sr. Naseiro, la relacidén con la cuenta "obispado”,
y usted ha referido, y si no es asi me corrige, que salvo una de las transferencias de
"obispado”, todas las demas se referian a una operacion de compra-venta de cuadros,
también realizada con el Sr. Naseiro, en la que usted habia actuado como socio
financiero [...]

D. Luis Barcenas: Eso es.
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Ministerio Fiscal: Y por el que habia aportado 150.000 euros.
D. Luis Béarcenas: Creo que fue esa cantidad.

Ministerio Fiscal: ¢ Con cuanta antelacion habria aportado...? ¢ En qué fecha se habia
aportado estos 150.000 euros?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que en el afio 2003.

Ministerio Fiscal: Por si acaso se puede situar mejor, el ingreso de 300.000 euros
[ininteligible] que hay desde la cuenta "obispado”, es de 5 de diciembre de 2003.
¢ Seria en ese mismo afo? ¢ O en afios anteriores?

D. Luis Béarcenas: ¢El ingreso ese del 2003, por qué importe?

Ministerio Fiscal: 300.000 euros. 5 de diciembre de 2003. Transferencia de
"obispado”

D. Luis Béarcenas: Pues entonces, esto es una operaciéon del 2002.

Ministerio Fiscal: Y también hay el 23 de enero de 2004, 91.000 euros; el 25 de
enero de 2004, 45.000 euros. ¢Esos 150.000 euros se entregaron en efectivo al Sr.
Naseiro?

D. Luis Béarcenas: Se entregaron en efectivo.

Ministerio Fiscal: ¢Y de donde procedian esos 150.000 euros? ¢De alguna cuenta
suya?

D. Luis Béarcenas: Procedian de alguna operacion previa que habia ejecutado.

Ministerio Fiscal: ¢De alguna operacion previa que constaba en sus declaraciones?
¢Alguna operacion previa que [...]?

D. Luis Béarcenas: Eso ya no lo recuerdo.

Ministerio Fiscal: ¢Recuerda usted si los saco de alguna cuenta? ¢Si pidié un
préstamo? Una cantidad tal como 150.000 euros [...]

D. Luis Béarcenas: No, esa cantidad en préstamo no pedi. Yo creo que para temas de
cuadros, el tnico préstamo que he pedido es el de los 320.000 euros [...]

Ministerio Fiscal: Que obran en la causa.
D. Luis Barcenas: Que obran en la causa.
Ministerio Fiscal: Y por tanto, esos 150.000 euros en efectivo...

D. Luis Béarcenas: Debieron de salir de alguna cuenta.
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Ministerio Fiscal: Pero ¢recuerda de cual?
D. Luis Béarcenas: No.

Ministerio Fiscal: Aparte de los fondos depositados en cuentas Suizas, todas
aguellas operaciones comerciales a las que usted se ha referido a preguntas de S.S.,
sobre la procedencia de esos fondos, aparte de esos depdsitos en Suiza, ¢se
depositaban también en Espafia?

D. Luis Barcenas: No.

Ministerio Fiscal: ¢Tenia usted otros fondos, no depositados en Suiza, sino fondos
en Espafia que no hubiera declarado a la hacienda publica?

D. Luis Barcenas: No. Yo los fondos en Espafia los he declarado siempre. Lo Unico
que no se habia declarado eran las dos cuentas en Suiza.

Ministerio Fiscal: ¢ Como se gestiona su economia familiar? ¢ Es su esposa la que va
sacando fondos de sus cuentas? ¢Es usted el que le entrega los fondos? ¢Cémo se
gestiona?

D. Luis Barcenas: Si yo el que le entrega todos los meses... le entregaba todos los
meses una cantidad para que ella dispusiese por la economia familiar.

Ministerio Fiscal: ¢Y de déonde viene eso?

D. Luis Béarcenas: Era una cantidad que se sacaba del banco directamente.
Ministerio Fiscal: ¢ Como reintegro?

D. Luis Béarcenas: Como reintegro, en efectivo.

Ministerio Fiscal: ¢Recuerda usted aproximadamente de qué cantidad estamos
hablando?

D. Luis Barcenas: Dependeria de los gastos en cada momento. En alguna ocasion,
podian ser 3.000 euros, en otras 2000 y pico, en otras 4.000. Habra salidas de 6.000
en alguna ocasion, porque a lo mejor saco para dos meses, y saco 6.000. Pero puede
haber bastante salidas en efectivo.

Ministerio Fiscal: ¢De sus cuentas o de las cuentas también de Dfia. Rosalia?
D. Luis Bércenas: Yo creo que de las dos cuentas, pero fundamentalmente de la mia.

Ministerio Fiscal: ¢Y las salidas de la cuenta de Dfia. Rosalia las hacia usted?
¢, Estaba usted autorizado?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que tenia autorizaciéon en la cuenta. Creo que si.

Ministerio Fiscal: ¢ Y recuerdo usted si las hacia usted entonces concretamente?
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D. Luis Béarcenas: Probablemente, no lo recuerdo.

Ministerio Fiscal: ¢Sabes usted si DAa. Rosalia a parte del dinero que usted le
entregaba, sacaba alguna otra cantidad?

D. Luis Béarcenas: Yo creo que ella salvo la utilizacion de la tarjeta de crédito, no
hacia ningun uso sobre la cuenta.

Ministerio Fiscal: Las tarjetas también — de acuerdo con la declaracion que presté en
junio, creo recordar — serian tarjetas que siempre estan con cargo a cuentas en
Espafa, no a cuentas en Suiza, ni a cuentas en el extranjero. Es decir, que constan en
los extractos, esos cargos a los que usted se refiere.

D. Luis Barcenas: Asi es.

Ministerio Fiscal: Igual que los reintegros en efectivo, me imagino que siempre se
refiere a reintegros en Espafa.

D. Luis Barcenas: Eso es.

Ministerio Fiscal: También en relacion con determinados ingresos, y depdsitos, le ha
interrogado S.S. sobre la cuenta de Rosalia, de acuerdo con lo que consta en las
actuaciones, y remitida por Suiza, la titularidad figura a nombre de su esposa. También
ha sefialado que se trata de ingresos de su cuenta, o de ingresos de su titularidad.

D. Luis Béarcenas: La cuenta esa se nutre fundamentalmente de fondos traspasados
de la cuenta mia, es decir, del activo que yo ya tengo fuera, lo transfiero a una
segunda cuenta, ¢no? Y la cuenta es una cuenta mia, que manejo Yo,
independientemente de que mi mujer firmase las cartulinas que firmé.

Ministerio Fiscal: Sin embargo, la documentaciébn que consta remitida por las
autoridades suizas el 11 de septiembre de 2006, en la fecha de apertura, no se trata
de una transferencia sino de un depdésito en efectivo [...]

D. Luis Bércenas: El primer ingreso, si.
Ministerio Fiscal: De 30.000 euros. ¢ Ese ingreso en efectivo de dénde procede?

D. Luis Barcenas: De alguna operacion que yo tenia en aquel momento y que me
habian abonado, claro.

Ministerio Fiscal: Pero como usted siempre se refiere a operaciones distintas que le
habian abonado, ¢no puede concretar nada en relacion tampoco con esta?

D. Luis Barcenas: Es que le puedo concretar muy poco, me he dedicado a un montén
de actividades de indole comercial, he intervenido en gestiones relacionadas con
multiples sectores, y he devengado comisiones por todas ellas, comisiones legales.
Menos lobbing legal, he hecho practicamente de todo.
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Ministerio Fiscal: Y en el caso de esta cuenta concreta de... que esta a nombre de
DfAa. Rosalia Iglesias, ese ingreso en efectivo dice usted que es de una operacion
comercial suya, luego constan 2 bonificaciones... Si las puede explicar, a lo mejor es
que bonificacién no [...]

D. Luis Béarcenas: Eso son dos transferencias de la cuenta.

Ministerio Fiscal: ¢De la cuenta que tenia usted en el Lombard?

D. Luis Béarcenas: En el Lombard Odier.

Ministerio Fiscal: ¢ Con la fecha de [ininteligible[ 2007 de la Fundacion Sinequanon?
D. Luis Béarcenas: [Asiente]

Ministerio Fiscal: Y por ultimo, hay una importante de 21 de septiembre de 2007 que
se aplica como bonificacion de Enrique, ¢se refiere a algun servicio prestado por
alguna operacién relacionada con servicios prestados por su esposa CoOmo
restauradora o alguna relacion...? ¢ A qué se debe?

D. Luis Bércenas: No. Esa cuenta no guarda ninguna relacién. Eso es un tema
relacionado con alguna operacion mia. Mi mujer no ha manejado esa cuenta, ni tenia
capacidad de disposicién, ni nada por el estilo. Con lo cual, eso es una operacién mia
que en lugar de ingresarla en la cuenta corriente en la que yo invertia los fondos
habitualmente decidi ingresarlo en esa para que hubiese un saldo mayor para — como
le he dicho que utilizaba esa cuenta como cuenta de gastos — para utilizarla. Y no
recuerdo a que se corresponde.

Ministerio Fiscal: ¢No sabe a qué se refiere con la referencia "Enrique" del afio
20077 Dos afios antes de que se [...]

D. Luis Béarcenas: Si, pero con esa referencia solamente, no consigo...
Ministerio Fiscal: La referencia que se hizo constar en el banco. No lo recuerda.
D. Luis Béarcenas: No lo recuerdo.

Ministerio Fiscal: Usted dice que le han ido generando estas distintas operaciones,
gue no ha podido identificar, distintos ingresos. De acuerdo con la documentacién que
consta en Suiza, los ingresos se producen fundamentalmente en 2003 y en 2007. Ya
no hay ningun ingreso en 2008, o muy pocos. ¢Sabe usted a qué se debe? ¢Es que
ya no realiza ningun tipo de operacién comercial?

D. Luis Barcenas: Bueno, pues probablemente, me imagino que yo voy bajando el
diapason en cuanto a dedicarme a hacer operaciones comerciales cuando cambia un
poco mi responsabilidad dentro del partido. Se me nombra tesorero inicialmente, eso
me permite viajar menos. Sigo llevando la gerencia nacional del partido, aparte de
acumular ese puesto, luego llega un momento en el que se me nombra ademas
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tesorero del partido, y sigo siendo Senador. Yo creo que guarda un poco relacién con
eso.

Ministerio Fiscal: Si. Sin embargo, los ingresos mas importante se producen hasta
2005, en el afio 2006, salvo error, consta en la documentacion que Unicamente tiene
usted unos ingresos nuevos por importe de 260.000 euros. Incluidos los de la cuenta
de su esposa.

D. Luis Barcenas: Pero ahi le recuerdo que hay una serie de aportaciones que son
aportaciones de los inversores extranjeros que deciden poner fondos. Probablemente,
esas cantidades correspondan algunas a esas personas.

Ministerio Fiscal: ¢De tal manera que usted ya no realiza operaciones comerciales
en el afo 2006?

D. Luis Béarcenas: Si. Si realizo operaciones comerciales, pero digo que puede que
alguna cantidad de las que figura ahi, que sea aportacion de estas personas. Es un
tema que puedo chequear en su momento, pero no lo recuerdo en estos momentos,
es que son muchas cifras y muchas cantidades.

Ministerio Fiscal: Pero lo que le pregunto es si en el afio 2006, en comparacién con
otros ejercicios sus ingresos son — solo en comparacion con otros ejercicios — de
260.000 euros, y le pregunto si es que en ese afio no hacia usted ningun tipo de
operacion comercial a las que usted se ha referido de modo genérico.

D. Luis Barcenas: Pues en el 2006 hacia operaciones de tipo comercial, pero la hice
en Espafia, que era la operacién de la compraventa de cuadros por 500.000 euros, por
ejemplo.

Ministerio Fiscal: Cuando usted se refiere a operacion comercial, tengo que entender
que también son las compra-ventas de cuadros, no solo operaciones de comisiones

D. Luis Béarcenas: Puede haber alguna operacioén relacionada con cuadros también.

Ministerio Fiscal: ¢Pero no nos puede dar algo... concretar algo mas? ¢En relacién
con qué? ¢ Hasta qué afio es unas operaciones, hasta qué afo es otras?

D. Luis Barcenas: Mire usted, me encantaria pero es que no tengo ningun dato mas,
y no le puedo dar ningin dato mas. Yo tenia hecho unos cuadritos, un poco
segmentando un poco por afios, y por cantidades, pero toda esa informacién es que
no la tengo en estos momentos en la cabeza.

Ministerio Fiscal: Y en relacion con el Sr. Paez Vicedo, le ha preguntado S.S. y usted
ha referido los distintos pagos, ¢usted tenia alguna relacién profesional o personal, en
concreto, que motivara algun pago entre ustedes?

D. Luis Barcenas: No. Profesional o personal, ninguna. Yo lo conozco desde el afio
1982. Tenemos una amistad desde ese afio en el que nos conocimos en Alianza
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Popular, pero Cristébal Pdez y yo no hemos tenido ningln negocio juntos, ni ninguna
actividad juntos. Ha sido una relacion profesional y de amistad.

Ministerio Fiscal: ¢No recuerda usted haberle tenido que entregar alguna cantidad
por su parte? ¢ 0O que le haya entregado usted una cantidad por su parte?

D. Luis Bércenas: ¢Mia personal?
Ministerio Fiscal: Si.

D. Luis Béarcenas: Ah si, mia personal, si. Pero 600.000 ptas. — me parece — en una
ocasion.

Ministerio Fiscal: ¢ Recuerda mas o menos en qué fecha y por qué motivo?

D. Luis Barcenas: No me acuerdo de la fecha, pero si me acuerdo del motivo: Por la
venta de un mueble antiguo a mi mujer.

Ministerio Fiscal: Cuando usted dice 600.000 ptas. [...]

D. Luis Béarcenas: No, mentira... un cuadro que era un motivo holandés. De hecho, el
pintor es un pintor de escuela holandesa. Un cuadro.

Ministerio Fiscal: Y cuando dice 600.000 ptas. ¢es porque es anterior al afio 2001, y
usted lo recuerda con ese precio?

D. Luis Barcenas: Porque era en pesetas y me acuerdo perfectamente de la cantidad,
porque fue eso, y fue una cémoda también. El tenia una vivienda que era de sus
padres, estaban liquidando la vivienda, y esa es una de las fuentes normales para
hacerte con cuadros y con muebles antiguos en testamentaria, y en este caso en
concreto por la especial relaciéon, sabiendo que me dedicaba a eso, pues me ofrecio la
posibilidad de echarle un vistazo, y nos quedamos con una comoda y con un cuadro
con un paisaje del siglo XVII holandés.

Ministerio Fiscal: (Y también esa salida constara en sus cuentas?

D. Luis Barcenas: Me imagino que figuraba. Las 600.000 ptas. las he dicho
automaticamente porque me acordaba de haber visto ese comprobante en alguna de
las revisiones que he hecho de la documentacion.

Ministerio Fiscal: De todas las operaciones — le vuelvo a insistir porque creo que me
ha quedado claro, pero querria que usted, si no, me lo confirmara — que no estan
depositadas... cuyos fondos o la procedencia no esta depositada en Suiza, todas las
operaciones que estaban en Espafia estaban declaradas y son a las que se refiere en
sus distintas declaraciones, tanto en las suyas como en las de su esposa, ¢es asi?

D. Luis Barcenas: Es asi.
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Ministerio Fiscal: Solo dos preguntas mas: una en relacion con la sociedad Rumagol,
¢la conoce usted? ¢ Tiene algo que ver con ella?

D. Luis Barcenas: No tengo que ver nada, absolutamente nada. La conozco del
procedimiento, pero no tengo nada que ver con ellos.

Ministerio Fiscal: Y sobre la sociedad Granda Global, ¢recuerda que ya se le ha
interrogado sobre esta sociedad?

D. Luis Béarcenas: Si. La sociedad Granda Global, es la sociedad que constituye el
Sr. Yafiez para que yo le pague los honorarios correspondientes a la gestién durante
un afio/un afio y medio de mis cuentas en Suiza mediante el contrato de prestacion de
servicios que firmamos en su momento. Y es la cuenta del Sr. Yafnez.

Ministerio Fiscal: ¢Y ha realizado usted alguna gestion en relacién con esta cuenta?

D. Luis Barcenas: Ni he pedido un extracto, ni he invertido, y desde luego si hubiese
sido mi cuenta, yo habria invertido con criterios distintos a los que invertia el Sr.
Yafez, que no tienen que ver nada con los que yo invierto.

Ministerio Fiscal: ¢Nunca le encargo el Sr. Yafez [...]?

D. Luis Barcenas: Yo no compro oro — como habra visto a lo largo del procedimiento
— no me dedico a operaciones especulativas. Mi forma de invertir es distinta. Y yo no
sé nada de esa cuenta, salvo que yo le he transferido cantidades en relacion al
contrato de mediacién que tenia firmado con él.

Ministerio Fiscal: ¢Y no le ha encargado ninguna gestion el Sr. Yafiez para que usted
hiciera alguna vez que fue Suiza? ¢Ninguna instruccion [...]?

D. Luis Béarcenas: Con relacién a esa cuenta, ninguna. Yo lo Unico que si he hecho, y
también esta en el procedimiento es prestarle al Sr. Yafez para que hiciese la
regularizacion DTE, prestarle dinero porque él tenia esa cuenta bloqueada, y no podia
regularizar y le presté yo el dinero para que hiciese la regularizacion.

Ministerio Fiscal: Pues muchas gracias, no hay mas preguntas, Sefioria.
D. Luis Bércenas: A usted.
Sr. Magistrado-Juez: La abogacia del Estado, ¢alguna pregunta?

Abogacia del Estado: Con su venia, Sefioria. Brevemente. Buenas tardes. Voy a ser
muy breve. Le voy a pedir aclaraciones Unicamente por algunas de las cosas que se le
han preguntado con anterioridad, y también por bloques de materia.

En primer lugar, y con respecto a los inversores uruguayos, respecto a los que usted
les administra su cartera de valores a través de D. Patricio Bel, etc., en donde ha
contado que le entregaban el dinero, en la propia Federacion Helvética, en Suiza.
¢ Usted no celebra con ellos ningan contrato de mediacion?
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D. Luis Béarcenas: No.

Abogacia del Estado: ¢Ningun contrato de mediacion? Es que tengo la duda, por lo
que ha respondido, si usted los conocia a estos inversores uruguayos y no quiere decir
sus nombres, o no los conocia.

D. Luis Barcenas: No, no los conocia.

Abogacia del Estado: No los conocia. ¢Con el Sr. Patricio Bel tampoco celebra
ningun contrato en relacion con estas inversion?

D. Luis Béarcenas: Tampoco.

Abogacia del Estado: ¢Usted sabe si el Sr. Patricio Bel — me imagino que debia
conocerlos, claro, si es a través de su medio como llegan a usted — le comenta si ha
celebrado con ellos algun contrato de mediacion donde se fijara — como usted lo hace
con el Sr. Yafez — honorarios, etc., etc.

D. Luis Béarcenas: El a mi no me comenta nada con relacion a eso. Esto se basa en
una relacion de confianza, de muchisimos afos entre el Sr. Bel y yo, que él como he
dicho ha sido mi abogado durante veinticinco afios, y en los que sabiendo — porque
hablamos con frecuencia — que yo estoy obteniendo una rentabilidad muy importante
con los criterios con los que yo invierto... sean equivocados 0 no, pero que estoy
ganando, me dice que a él le gustaria que tres o cuatro personas que él conoce,
aportasen fondos y que los gestionase yo. Y yo le digo que si es una cuantia
razonable, que no me importa incorporarlos, y efectivamente se van produciendo
entradas, que ya digo, no es la entrada de golpe de ese dinero, sino en el tiempo
espaciadamente, yo voy recibiendo esas cantidades en Suiza, que se me entregan alli,
y las incorporo.

Abogacia del Estado: Y esos fondos, ¢sabe usted si el que se los entrega, el
emisario — imaginamos que es un emisario, que no es el propio inversor el que se lo
esta entregando — viene de Uruguay o viene de dénde?

D. Luis Béarcenas: Son personas que son no residentes uruguayos, que tienen cuenta
en Suiza, y que sacan el dinero en Suiza y me lo entregan a mi.

Abogacia del Estado: ¢Desde Suiza?

D. Luis Bércenas: Creo que si.

Abogacia del Estado: ¢En francos suizos? ¢ En dolares? ¢ En euros?
D. Luis Barcenas: En francos suizos.

Abogacia del Estado: En francos suizos. Y usted procede a ingresar esos francos
Suizos en sus propias cuentas para después gestionarles las inversiones. Se mezclan
los dineros por lo tanto, es decir...
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D. Luis Barcenas: Se mezclan los dineros, pero yo llevo un control de las cantidades
gque se ingresan y las fechas en las que se ingresan, y a la hora de hacer el célculo de
la rentabilidad que se obtiene por el capital aportado, por cada una de esas personas,
tengo en cuenta el tiempo que han estado, la rentabilidad que ha tenido el conjunto de
esa participacion y las cantidades aportadas por cada uno de ellos, ¢no?

Abogacia del Estado: La inversion — me imagino — concreta que tendria usted que
hacer de ese dinero, en todas esas inversiones que parcialmente el informe de la
policia pone de manifiesto que usted un dia compra [fonético: Fardollas], otro dia
[fonético: Enel], otro dia [...]

D. Luis Barcenas: Todo eso estd perfectamente controlado y cuando sale la
rentabilidad de los 800.000 euros sale de un cuadro enorme, de una sdbana, que yo
he hecho ya con este procedimiento en marcha, y antes de transferirle los 800.000
euros, se analizan todos esos componentes. Por eso le digo que la rentabilidad es
muy superior a la que hubiesen obtenido invirtiendo ellos directamente en el Ibex 35,
éno?

Abogacia del Estado: Pero ese documento que lleva usted de control, ¢no lo ha
aportado a este procedimiento?

D. Luis Béarcenas: No, no lo he aportado.
Abogacia del Estado: No lo ha aportado usted.
D. Luis Béarcenas: Pero en algiin momento, lo aportaré.

Abogacia del Estado: ¢Todo lo que van ganando estos sefiores mediante las
inversiones que usted les va canalizando a su vez usted lo reinvierte o en alglin
momento le hace una salida [...] ?

D. Luis Béarcenas: No hay ninguna salida.
Abogacia del Estado: Ninguna, salvo en 2009.
D. Luis Béarcenas: Todo se reinvierte.

Abogacia del Estado: Usted, por lo menos a D. Patricio dado que dice no conocer a
los inversores uruguayos que son los propietarios de estos fondos... ¢por lo menos a
D. Patricio le pregunta de donde vienen estos fondos? Es decir, ¢hacia usted — como
el Sr. Yanez nos ha contado aqui que hace con respecto a las inversiones que el
gestiona — una especie de due diligence, se preocupa usted porque el origen de esos
fondos no sea ilicito, por ejemplo?

D. Luis Béarcenas: Yo no me preocupo en absoluto.
Abogacia del Estado: ¢No le pregunta siquiera a D. Patricio de donde viene este

dinero?
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D. Luis Barcenas: Son inversores, empresarios uruguayos que tienen dinero que
quieren invertir, y que si estoy dispuesto yo a llevarles esa inversion.

Abogacia del Estado: ¢Y usted al banco suizo le declara que esta4 gestionando
fondos ajenos?

D. Luis Béarcenas: No, no.

Abogacia del Estado: O sea, el banco respecto a estos fondos, entiende que son
SUyosS propios.

D. Luis Béarcenas: Eso es. Habra visto ademas que no hay ninguna referencia en
ninguno de los memorandos por parte del banco, que yo haya argumentado en
ninguno momento eso.

Abogacia del Estado: Mire, cambio de tema, y dejo ya los inversores uruguayos...
Usted ha manifestado reiteradamente en este procedimiento que todo el origen de los
fondos que usted tiene en Suiza son de procedencia licita a través de su propia
actividad profesional y a través de su propia actividad comercial, entre otras: la
compra-venta de cuadros y los distintos negocios que ha ido relatando. Cuando el
banco suizo en un momento determinado, le pregunta — porque es usted una persona
politicamente expuesta — que de dénde vienen estos fondos, consta en los informes de
la Policia Nacional, que usted en las fichas del banco, les da unas explicaciones sobre
esto mismo que estoy diciendo yo: "Son fondos de origen licito y tal...", pero en ningun
momento les llega a aportar al banco algun tipo de justificacion documental del origen
de esas operaciones, que usted sefala sobre que ha ganado dinero desde la venta —
creo recordar — ropa deportiva, una serie de cosas que dijo usted en una declaracion...
pues ocho o diez fuentes de ingresos [...]

D. Luis Béarcenas: Si, es que en ningln momento, se me pide esa informacion.
Abogacia del Estado: El banco se conforma con su declaracién verbal.

D. Luis Barcenas: Creo que tienen un conocimiento del cliente, se informa de quién
es el cliente, hay una relacién de confianza, y en fin, no sospechan de que el cliente
pueda estar en nada turbio, y en principio no te piden ninguna documentacién. Si que
hay un informe que pide el banco, y que he citado antes, precisamente cuando
empezamos a hablar de temas de cuadros, se lo pide a una empresa de investigacion,
y le pide si realmente yo tengo alguna actividad en temas relacionado con cuadros. Y
ese informe esta aportado a la causa porque el banco lo recibe, y dice que si, que
efectivamente se ha una comparaciéon y que tengo — dice — un papel activo en el
mercado del arte, que no es cierto porque no tenia un papel activo, pero si tenia un
papel en el mercado del arte.

Abogacia del Estado: Respecto a la operacion de compra-venta inmobiliaria de una
finca agricola dedicada al cultivo de la soja en Cérdoba, en Argentina por la que usted
al parecer genera una comision de 200.000 euros... no le he entendido bien en
relacion a... usted ha dicho que conocia a los vendedores, ¢,0 lo he entendido yo mal?
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D. Luis Barcenas: Conocia a los vendedores.

Abogacia del Estado: A los vendedores. ¢Y el hombre de estos vendedores lo ha
dicho?

D. Luis Béarcenas: Lo aporté [...]
Abogacia del Estado: ¢Quiénes eran los titulares?

D. Luis Bércenas: Lo aporté en la documentacion de la declaracion del mes de
febrero de 2012.

Abogacia del Estado: Y ya por ultimo [...]

D. Luis Béarcenas: Esta gestion la encarga un grupo que se llama [fonético: Nebulan
Inversiones].

Abogacia del Estado: Y ya por ultimo, en relacién con la operacién de Libertad Digital
de las acciones, usted dice que los 150.000 euros — digamos — que tiene de la
operacion anterior los guarda en una caja fuerte, pero también ha dicho que algunas
de estas personas celebraron — por decirlo de alguna forma — un contrato de fiducia o
un contrato de certificado o algo en donde se reconocia que ellos, a pesar de
formalmente ser los titulares de estas acciones, sin embargo, el dinero no era suyo,
era el dinero del Partido Popular, ¢ su mujer también lo hizo o no?

D. Luis Barcenas: Ya le he dicho que todos los que recibieron dinero de esa forma,
es decir: Francisco Yafiez, mi mujer, Alvaro Lapuerta, el Sr. Dorrego y la otra persona,
que sigo sin recordar el nombre, todos firmaron un documento en el que decian: "Por
la presente, certifico que los 1.200 titulos de Libertad Digital que he comprado con
fecha de hoy, no son mios sino que son propiedad del Partido Popular." Algo parecido
a esto.

Abogacia del Estado: Documento que creo que no aportado tampoco.

D. Luis Barcenas: No lo he aportado. Documento que existia con toda seguridad pero
gue yo no he conseguido encontrarlo, pero existia el documento.

Abogacia del Estado: No hay mas preguntas. Muchas gracias.
D. Luis Barcenas: Gracias a usted.

Sr. Magistrado-Juez: Por el letrado de la Comunidad de Madrid, ¢alguna pregunta?
He entendido que a las acusaciones populares no les va a contestar usted, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Magistrado-Juez: Antes de dar traslados a las defensas por seguir el orden légico,
dos preguntas Ultimas por mi parte, y a continuacion tienen traslado. En relacion a
determinadas manifestaciones que le han referido aqui efectuadas unas testificales
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recibidas en la pieza separada, dos personas que ocuparon cargo en la secretaria
general del Partido Popular, una primera en relacion — por precisar la cuestion relativa
a la revocacion de poderes sin perjuicio de la documentacién que pueda conservarse
fehacientemente en la causa — por referirle la manifestacion exacta — no sé si la ha
conocido — la Sra. Maria Dolores de Cospedal como testigo en el procedimiento, se le
pregunté si las funciones de tesorera fueron compatibilizadas de algiin modo con el Sr.
Béarcenas Gutiérrez, y nos dijo que: "No, que el Sr. Barcenas ya no era el tesorero, y
que dejo su cargo en julio de 2009, de hecho creo que hay una declaracion publicada
por él renunciando a ese cargo", y efectivamente en cuanto a la cuestion de la
revocacion de los poderes, manifiesta que: "El 5 de octubre de ese mismo afio, de
2009, para quedara constancia mas fehaciente, y para que no pudiera aparecer ningin
tipo de equivoco, y pudiera hacer uso de facultades que ya no le correspondian, se
produjo la revocacién de los poderes que él tenia como gerente... perdon como
tesorero. Y de hecho la revocacion la hice yo como secretaria general ante el notario, y
esta revocados los poderes que él tenia como tesorero, a partir del 5 de octubre, si no
me equivoco, del afio 2009. Con posterioridad, hay otra revocacién posterior también
de poderes, por si hubiera podido haber algin poder para otro tipo de cosas, que no
estuviera recogido en su poder inicial que tenia como tesorero, el poder genérico y
concreto que se le otorga tras el congreso. Esta revocacion de 5 de octubre es la que
determina que no tiene firma ni tiene poderes, ni tiene capacidad para actuar como
tesorero del Partido Popular." Me he equivocado yo al referirle una Gnica revocacion,
se esta refiriendo por la testigo a dos revocaciones sucesivas. Le vuelvo a preguntar,
usted tiene constancia de una o de otra.

D. Luis Béarcenas: No, no tengo constancia. Insisto, no sé si he cometido algun delito,
pero yo sigo firmando talones en el mes de octubre, en el mes de noviembre, en el
mes de diciembre, en el mes de enero y en el mes de febrero porque en fin, si uno va
al notario, revoca los poderes y no se lo comunica, primero, a la persona que tiene que
firmar — no yo no sabia que tenia revocado los poderes — pero ademas, si no se le dice
al banco que estan revocados los poderes, ni se le comunican los poderes de la
persona que tiene firma a partir de ese momento... yo sinceramente, no lo entiendo.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, esa segunda revocacion adicional — por si hubiera alguna
duda [...]

D. Luis Béarcenas: Es que la segunda revocacion, la que se me ocurre es la que hago
yo realmente en el momento en el que [...]

Sr. Magistrado-Juez: Perddn, se esta refiriendo... por hacerle la pregunta completa, al
poder que se le otorga — dice — después del congreso.

D. Luis Barcenas: Pues a lo mejor se refiere al documento que inicialmente me ha
ensefiado usted, en el que era Alvaro Lapuerta el que me otorgaba los poderes.

Sr. Magistrado-Juez: ¢ Puede ser que se revocara en Ultima instancia?

106



D. Luis Béarcenas: Puede que haya luego un segundo poder como consecuencia del
congreso en el que ella ya me da los poderes a mi, entonces revoca los dos: el que
Alvaro Lapuerta me habia dado, y el que ella me habia dado. Puede ser eso.

Sr. Magistrado-Juez: En todo caso, no lo conoce usted con exactitud.
D. Luis Barcenas: No, no lo conozco.

Sr. Magistrado-Juez: La segunda cuestidn se refiere, no a la declaracién de la Sra.
de Cospedal, sino a la declaracion del Sr. Arenas, en cuanto a que fue preguntando
expresamente por la reunion que usted habia manifestado que mantenia en el mes de
diciembre de 2013, manifesto creo que en el restaurante Oriza de Sevilla, ¢ verdad?

D. Luis Barcenas: Asi es.

Sr. Magistrado-Juez: El Sr. Arenas, en sus manifestaciones — ahora le doy lectura de
ellas — en resumen, vino a decir que no podia precisar si pudo ser esa la fecha o no,
que con arreglos a sus anotaciones habia comprobado que el 16 de diciembre en todo
caso, ho, y que creia que los anteriores dias tampoco porque no estaba en Sevilla. Y
en todo caso, no tanto en cuanto a la fecha y constancia de la reunién, sino en cuanto
al contenido de la misma, el Sr. Arenas si dice recordar un contacto en diciembre en el
que dice que: "basicamente el Sr. Barcenas venia a verme para volverme a sefalar —
como hacia siempre — que él creia que el proceso Gilrtel era nulo, que tenia
problemas en su origen, que estaba viciado de nulidad, y en segundo lugar, también
para insistirme permanentemente en que el comportamiento suyo y de Alvaro Lapuerta
habia sido ejemplar en la administracion de los donativos del partido, y que todas sus
actuaciones econdmicas eran legales y correctas. Yo no recuerdo que me diera ninguin
dato de cuentas suizas". Le quiero preguntar — dado que en su manifestacion
expresamente si hizo mencion a la llegada de la documentacién en comisién rogatoria
de Suiza, informando de sus cuentas en Suiza, y a hechos posteriores — si
especificamente nos puede volver a precisar si tiene algin dato adicional para precisar
fecha de encuentro y contenido del mismo en cuanto a esa manifestacion sobre la
fecha.

D. Luis Barcenas: La fecha es la que yo di en su momento. Si pone el 16 de
diciembre es el 16 de diciembre. Es mas, era un viernes, y hay un IVA — un IVA digo —
un AVE de ida y vuelta pagado por mi en ese mismo dia, y me voy expresamente para
comer ese dia, y después de la comida me vuelvo. La comida es en el restaurante
Oriza, y la conversacion... en fin, él dice que hablé de una cosa, yo de otra, pero
hablamos de eso, yo le comenté lo de la cuenta mia en Suiza, que tenia una cuenta, y
hablamos de los otros temas: hablamos de la escritura que yo habia formalizado ante
notario en la que se recogia que esos fondos eran fondos que administrabamos Alvaro
Lapuerta y yo. Es mas me pidié que si le podia dejar una fotocopia del acta notarial, y
le dije que preferia que ese documento no circulase. Estuvimos hablando de esos dos
temas, y él queddé ademas en que le trasladaria al presidente... ah no, que si tenia
regularizado los fondos, yo le dije que si, que las cuentas de Suiza las tenia
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regularizadas, y quedé en que se lo iba a trasladar. Si lo trasladé o no lo traslado, eso
ya los desconozco. En fin, pero la conversacién fue de ese tema.

Sr. Magistrado-Juez: Posteriormente, a preguntas de su defensa letrada al testigo, se
hablo de otra fecha de 14 de diciembre como fecha posible, le quiero preguntar si, en
sus recuerdos esta que el mismo dia que usted comparece en Madrid ante notario
para hacer esas manifestaciones sobre la llevanza de la contabilidad por usted y el Sr.
Lapuerta, es el mismo dia que se desplazé usted a Sevilla.

D. Luis Béarcenas: No, es posterior.

Sr. Magistrado-Juez: ¢Su desplazamiento a Sevilla es posterior?
D. Luis Béarcenas: Con toda seguridad.

Sr. Magistrado-Juez: ¢No es el mismo dia?

D. Luis Béarcenas: No es el mismo dia.

Sr. Magistrado-Juez: Habl6 también a manifestacion de su defensa letrada — si no me
equivoco — o0 se le preguntdé al Sr. Arenas sobre si en esa reunion hubo algun
documento o algun soporte... si hubo algin documento que ustedes manejaran o un
soporte [...]

D. Luis Béarcenas: No.
Sr. Magistrado-Juez: Bien, pues tienen la palabra las defensas [...]

D. Luis Barcenas: Fue una comida de amigos, en fin, yo le conté una serie de cosas,
pero no era una relacion — digamos politica — Javier Arenas es amigo mio, y era una
conversacién para plantear inquietudes que yo tenia.

Sr. Magistrado-Juez: Las defensas letradas tienen la palabra. Si van a intervenir,
entendiendo que en Ultima instancia se le dara la palabra a su propia defensa para que
intervenga en ultimo lugar... si va a intervenir alguna defensa letrada, puede hacerlo.

Sr. Letrado de Dfia. Rosalia Iglesias: Si, con la venia, Sefioria. En representacion de
DAa. Rosalia Iglesias. Simplemente, Sr. Barcenas, le queria preguntar respecto a las
declaraciones de la renta usted ha referido que en funcion del afio hacen declaracion
conjunta o declaracion individual, ¢ quién decidia ese particular?

D. Luis Barcenas: Lo decidia el asesor fiscal. Nosotros lo que haciamos es que le
llevdbamos toda la documentacion, la que afectaba a uno y a otro, el asesor fiscal la
cargaba en el ordenador, con el programa este tipo, liquidaba individual, conjunta o
separada, conjunta, y la que daba una cantidad a ingresar inferior era por la que nos
decidiamos. O sea, que no hay ninguna justificacion adicional salvo esa.

Sr. Magistrado-Juez: El Sr. Letrado [ininteligible]
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Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Con la venia, sefior. Solo una cuestién. En
representacion de Gonzalo Urquijo.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Sr. Barcenas, vamos a ver, ¢rastro documental de
los pagos que se hicieron con cargo a esa caja B del Partido Popular que asumié
Urquijo segun ha contado usted hoy aqui... hay alguna parte de esos documentos
manuscritos que usted ha dicho que destruy6?

D. Luis Barcenas: No, no. Yo ya he dicho que habia efectivamente unos recibos,
unos documentos que liberaban del pago al partido, de cualquier cantidad que se
pudiese reclamar, pero que esos documentos se rompieron. Los Unicos documentos
gque habia eran eso.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Eran recibis manuscritos, ¢no?

D. Luis Barcenas: Yo quiero recordar que eran recibis manuscritos. No sé si escritos
por mi y él adosaba la firma, o escrito y firmados por él directamente. Pero en
cualquier caso, en presencia de Alvaro Lapuerta y mia.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢Se hacian dos o uno?

D. Luis Béarcenas: Uno exclusivamente.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢Uno solo?

D. Luis Barcenas: O sea, él no se llevaba recibo, se firmaba un recibo.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Le han ensefiado... Sefioria, yo quiero aprovechar
ya que estoy en uso de la palabra, y para que conste también que en reiteradas
ocasiones en las que este letrado ha intentado en secretaria obtener copia, o por lo
menos acceso a los documentos que el Partido Popular entregé como consecuencia
del requerimiento, y que todavia no he podido acceder a ellos. Por lo cual, tengo
ciertas limitaciones en el interrogatorio al Sr. Barcenas. Pero vamos a ver, Sr.
Barcenas, se le ha exhibido a usted al parecer un documento entregado por el Partido
Popular en el que habia unas anotaciones manuscritas a lapiz con una cantidad de
235.000 euros [...]

Sr. Magistrado-Juez: Si lo prefiere Sr. Letrado se le podria exhibir en el acto [...]
D. Luis Béarcenas: Casi lo preferiria, si [...]

Sr. Magistrado-Juez: Lo rescato, y asi lo puede tener a la vista y hacer la pregunta...
En primer lugar, es el folio 19-31 del tomo o legajo XIX, en el reverso y le dejo también
el otro que ha sido exhibido, por si lo quiere consultar el letrado o las partes, del tomo
XIX, folio 19-102.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Gracias. ¢ Se le puede ensefiar al Sr. Barcenas el
segundo? En el que hay una anotacion manuscrita a boligrafo arriba, que pone
235.000.
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Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢Usted, Sr. Barcenas, controlaba los pagos —
vamos a decir en A — que se hicieron con motivos de las obras?

D. Luis Barcenas: ¢Perdon?

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Si usted firmaba o libraba los cheques de los pagos
que se hicieron o los pagarés, no sé si eran pagarés o cheques [...]

D. Luis Barcenas: No, no. Los cheques los firmaba Alvaro Lapuerta que era la
persona que tenia poder.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢ Usted por lo tanto no sabe si esa anotacién, esos
235.000 euros que aparecen ahi, puede corresponder en efecto a un pago hecho con
cheque, por parte del Partido Popular como consecuencia de las obras?

D. Luis Béarcenas: Yo, las cifras no las tengo, pero [...]
Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Por eso digo que no sabria [...]

D. Luis Barcenas: Podria coincidir que haya un pago de 235.000 euros en la
contabilidad oficial y otro de 235.000 euros en las anotaciones contables.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢ Conoce usted a Laura Montero?

D. Luis Bércenas: A Laura Montero, creo que si de... Creo que si, que es una
sefiorita que es aparejador, que acompafiaba al Sr. Urquijo normalmente, y que hacia
el seguimiento de la obra. Creo que es esta sefiora.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: Hacia el seguimiento de la obra, ¢hacia también el
seguimiento de cobros? ¢, Se entendia usted con ella alguna vez?

D. Luis Béarcenas: No. no.
Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: No.

D. Luis Barcenas: Yo la he visto exclusivamente alguna vez que yo he dado una
vuelta por ver como iba avanzando la obra. La he visto normalmente con Cristébal
Paez, y con Antonio de la Fuente, y la conozco exclusivamente de eso.

Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: ¢Y Maria Rey?
D. Luis Béarcenas: No. Lo ha he visto.
Sr. Letrado de Gonzalo Urquijo: No la conoce. Nada mas, Sefioria.

Sr. Magistrado-Juez: Vamos con otra intervencion. Me parece que era su compafiero
el que lo habia solicitado.
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Sr. Letrado del Sr. Cafias: Buenas tardes. En representacion de D. José Angel
Canas Cafada. ¢ Intervino usted en el hombramiento como gerente regional de esta
persona?

D. Luis Barcenas: No. Ya he explicado yo que el nombramiento es un hombramiento
gue se hace a propuesta de la sede regional de Castilla-La Mancha, y que para que
ese nombramiento se acabe efectuando, la sede regional lo que hace es hablar con el
departamento de organizacién que lo dirigia y lo sigue dirigiendo Juan Carlos Vera, y
tenia que darle él el visto bueno a la persona. A mi, me preguntaba Juan Carlos Vera
si me parecia que la persona en cuestion tenia los conocimientos econémicos
minimos para llevar una sede regional, que por otra parte no tiene ninguna
complejidad, y se le daba el visto el bueno y se incorporaba. Pero no dependia de mi
el nombramiento.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: ¢ Pero usted tiene que autorizar ese nombramiento?
D. Luis Barcenas: No

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢ Formalmente no tiene que firmar... no tiene que autorizar
absolutamente nada?

D. Luis Barcenas: No sé si al final desde la gerencia, l6gicamente, como la némina de
los gerente regionales se paga desde la central, si habia algin nhombramiento oficial, lo
acababa yo haciendo ese nombramiento oficial. Eso lo desconozco. Pero yo creo que
era un tema de organizacién, que era la secretaria de organizacién la que comunicaba
a la sede regional del partido que se habia tomado la decision de que tal persona se
incorporaba como gerente regional.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Y desde ese momento esa persona como gerente
regional depende jerarquicamente de usted?

D. Luis Béarcenas: Esa persona, en los temas econdmicos, depende de mi. Y en los
temas de organizacion, del secretario de organizacion.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Y qué despacho habitual tiene usted con este gerente en
concreto?

D. Luis Barcenas: Pues, salvo... con ese gerente, ninguno. Y salvo en campafas
electorales, con ningun gerente practicamente porque las regionales y provinciales
funcionan autbnomamente, tienen su propio presupuesto, la nacional no interviene en
nada, autogestionan ellos sus temas econémicos, con lo cual salvo algun problema
puntual que puedan tener que se desplacen a Madrid para hacer un consulta, ninguno.
En campafia electoral, si porque la nacional aporta fondos para la financiacién de la
campafa, y en esos momentos habia una reunion de gerentes, en las que se le
convocaba a todos en Madrid, y luego unos despachos individuales con cada uno de
ellos donde ser trataban todos los asuntos referentes a la campaiia.
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Sr. Letrado del Sr. Cafias: Mire, cuando usted declara en junio del afio pasado, y su
seforia le pregunta sobre el donativo de 200.000 euros en Toledo, usted al contestar
esta pregunta se dirige a marzo de 2010, a una reunion, ¢por qué motivo, cuando se le
esta preguntando sobre unos hechos de 2007, hace referencia usted a esta reunion de
marzo del 2010 con el Sr. Rajoy y el Sr. Arenas?

D. Luis Barcenas: Hago referencia porque en esa reuniéon, en marzo de 2010, la Sra.
Cospedal desde mi punto de vista estd teniendo una actuacién con respecto a mi,
filtrando temas a los medios de comunicacién, que me parece inadecuado, y en esa
reunion, le digo al Sr. Rajoy, en presencia de Javier Arenas y de mi mujer, que ya esta
bien con las tonterias de Maria Dolores de Cospedal, que dejara de hacer tonterias, y
si no, la Unica que se ha hecho, sin que se haya hecho en condiciones, la ha hecho
ella en Castilla-La Mancha con una operacion en concreto, y cuento la operacion.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: Nos dice que precisamente esta es la Unica donacién que
tenia una finalidad [...]

D. Luis Béarcenas: Desde mi punto de vista, asi es como lo plantearon, eso tenia...
era finalista. Asi es como lo plantearon. Pero yo no he intervenido en esa operacion,
salvo en ser la persona que los pone en contacto, y la que recibe exclusivamente los
primeros 200.000 euros.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: ¢Y nos puede decir qué datos de conocimiento tiene usted
para determinar que esta es una donacion finalista?

D. Luis Barcenas: La propia conversacion con la Sra. de Cospedal, en la que cuenta
que eso es como consecuencia de que quiere congraciarse con ella el alcalde de
Toledo, el Sr. Molina, y que hay un tema que se le va a dar a la empresa esta, Sacyr, y
que bueno se le puede pedir que haga una aportaciéon. Yo no sé si condicionandolo o
no condicionandolo, o si es simplemente aprovechando que va a ser el adjudicatario
de una obra, pues en fin, que nos eche una mano en la campafia.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: Ya, pero es que el dinero segun dice usted, usted lo
recoge — que por cierto no me aclaro si lo recoge [...]

D. Luis Béarcenas: Lo recojo, no. Me lo envian.

Sr. Letrado del Sr. Cafnas: ¢Se lo envian? ¢No va usted a recogerlo a Sacyr?
D. Luis Béarcenas: No voy yo a recogerlo.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: Es que en la declaracion de [...]

D. Luis Barcenas: Puede ser, pero yo no me desplazo a la sede de Sacyr. Yo creo
gue vienen a traerme en un sobre el dinero.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Y quién viene a traérselo?

D. Luis Bércenas: Eso no lo recuerdo. Una persona que envian desde Sacyr.
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Sr. Letrado del Sr. Cafas: ¢Y se lo entrega a usted directamente?
D. Luis Béarcenas: A mi directamente.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: ¢Y se lo entrega en una cantidad de 200.000 euros a la
vez? ¢ 0 son 100.000 euros unavez [...] ?

D. Luis Béarcenas: No, son dos cantidades. Una cantidad primero, y otra cantidad con
posterioridad.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Y en qué fecha se produce esto?

D. Luis Béarcenas: En las que figuran en la agenda esa que acabamos de ver. En el
2007, creo recordar.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Es en las fechas en las que se firman los recibis por el
gerente regional?

D. Luis Béarcenas: La fecha en la que se firma el recibi es la fecha en la que él se
lleva el dinero, sin ninguna duda.

Sr. Letrado del Sr. Cafnas: ¢Y usted cuando lo recepciona?

D. Luis Béarcenas: Pues yo lo recepciono unos dia antes. El primer pago era... Es
mas, yo creo que habia un primer pago de 100.000 euros, pero no recuerdo la fecha
en la que es. Yo no sé si le llamo y se lleva esa cantidad, a continuacién entregan la
segunda cantidad, y le vuelvo a llamar. Y yo no sé si le digo: "Traete el recibo de la
anterior. Se rompe el recibo, y saco un unico recibo con las dos cantidades". Aunque
yo creo que temporalmente no se reciben en el mismo momento sino que hay una
diferencia temporal en cuanto a la recepcién de los fondos.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: Si, pero ¢no nos dice qué persona es la que entrega
materialmente ese dinero en Génova entonces?

D. Luis Béarcenas: Para mi, la persona que entrega el dinero es el Sr. Manrique.
Sr. Letrado del Sr. Cafas: ¢ Y viene a la sede nacional?

D. Luis Béarcenas: El Sr. Manrigque es la persona que me llama a mi por teléfono para
plantearme que tienen ese dinero y que quieren entregarlo.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: Bien. Resulta que la adjudicacién que se habia hecho en
Toledo a la empresa Sacyr es en diciembre de 2006, es decir, meses anteriores a lo
gue — segun dice — se recibe esa cantidad de dinero.

D. Luis Barcenas: Parece ser que en la agenda figura que yo en diciembre de 2006,
me veo precisamente con Maria Dolores de Cospedal. En cualquier caso, yo no estoy
diciendo... yo digo lo que me han contado. Yo no sé si la obra se corresponde con la
adjudicacion o no. Pero cuando yo me veo la primera vez con Maria Dolores de
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Cospedal, es precisamente en diciembre de 2006. Con lo cual si me esté diciendo que
efectivamente se adjudicd la obra en 2006, tendria sentido en que con la obra
adjudicada, la Sra. de Cospedal dijese: "si se le ha adjudicado una obra, a ver si nos
ayuda".

Sr. Letrado del Sr. Cafias: Si. En relacion a los papeles que se le han mostrado por
S.S. esta mafiana en relacion a este extremo, ¢me puede decir cuando transcribio
usted esas anotaciones y como las transcribia?

D. Luis Barcenas: Si, esa transcripcion... Las agendas las tenia mi secretaria, luego
parece ser que las pierde, yo le digo que me lleve las agendas al partido, y de las
distintas agendas, voy buscando todo lo que se refiere a esta operacién, en concreto,
y las paso a esas hojas, de esa agenda que son en las que figura ya correlativamente
todas las anotaciones. O sea que esa agenda lo que recoge son las anotaciones de
las agendas que tenia guardada mi secretaria.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: ¢Y en qué afio realiza usted esa transcripcion de las
agendas?

D. Luis Bércenas: Esa transcripcion, pues yo creo que debe ser del 2009
aproximadamente.

Sr. Letrado del Sr. Cafias: 2009. En relacién a las reuniones que usted mantiene con
el gerente regional, D. José Angel Cafias Cafiada, ¢,como se realiza la entrega segun
dice usted de ese dinero? ¢ Se realiza de una sola vez? ¢ Se realiza en dos veces?

D. Luis Béarcenas: Yo quiero recordar que fueron dos entregas. Que se me entrega la
primera cantidad, se me entrega en un sobre. Y él firma un recibo, o sea, él no se va
con esa cantidad sin firmar un recibo. Entregan la segunda cantidad, y entonces le
digo que venga a Madrid porque me han vuelto a entregar una cantidad. Vuelve a
Madrid. Probablemente, le digo que se traiga el recibo de la otra entrega.... eh no, no
le tengo que decir que traiga el recibo porque yo no le doy recibo... Cojo el recibo de la
primera entrega y lo rompo, y delante de €l le digo que ahora firme en un solo recibo
las dos entregas, la que te llevaste que es el recibo que hemos roto, y la segunda
entrega. Eso es.

Sr. Letrado del Sr. Cafas: De acuerdo, no hay mas pregunta. Muchas gracias.

Sr. Magistrado-Juez: Si no me dice nadie mas que quiere intervenir, el letrado de su
defensa tiene la palabra.

Sr. Letrado GOmez de Liafio: Gracias, sefior. Sr. Barcenas, voy a hacer un esfuerzo
de sintesis de tal forma que las preguntas no seran muchas, y por otra parte las haré
con la sistematica del Sr. Magistrado-Instructor. Mire, entre la voluminosa
documentacion, que usted se ha encargado de hacerme llevar al despacho, la tarea no
ha sido facil. Me he encontrado con dos documentos [ininteligible], y uno de ellos es el
gue quiero exhibirle ahora, que es del que usted ha hablado cuando el Sr. Magistrado-
Juez le estaba preguntando. Me refiero a la operacién de la venta el 15 de marzo de
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2005 por parte de Dia. Rosalia Iglesias Villar como vendedora, y Francisco José
Yanez Roman como comprador, y 1.360 titulos de Libertad Digital. [ininteligible] al Sr.
Magistrado, y este es el documento.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, dado que es documentacién que no obra en la causa, va
a quedar incorporada al acta, por lo tanto le puede ser exhibida, y posteriormente
facilitada al resto de las partes para su examen.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Sr. Barcenas, ponga atencion — sin duda que la pondra
— porgque quiero preguntarle por algunas cosas. Vera que al comienzo hay un primer
texto que dice: "Madrid, 15 de marzo de 2005" arriba, en letra negrita, y con cuerpo
mayor: "Operaciones al contado ha vendido con intermediacién y dice Caja Madrid
Bolsa, y 1.360 acciones de Libertad Digital [ininteligible], cambio unitario: 110, e
importe efectivo: 149.600. Comisiones: 374", e importe total ya lo ve usted. Después,
por favor fijese en la condicion del precio, 110 euros por accion, total del recibo
149.600 euros, que se liquidaran, ¢ puede leerlo?

D. Luis Béarcenas: Si. Que se liquidaran entre las partes compradora y vendedora.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Y finalmente abajo, aparece una firma correspondiente
al vendedor, Dfa. Rosalia Iglesias Villar, y una firma del comprador, D. Francisco
Yafez.

D. Luis Béarcenas: Y una tercera firma de la persona de la persona de [...]

Sr. Letrado GOmez de Liafio: Eso iba a preguntar, esa firma es de la persona que —
como vera usted — es de la Sociedad Valores de Caja Madrid, de la calle Serrano. La
firma de la persona que lo hace por Caja Madrid, ¢ la identifica usted?

D. Luis Béarcenas: No, porque ademas esta operacion de Libertad Digital se hizo toda
en esta sucursal de Bankia. De hecho la persona que iba — con lo que era dinero del
partido — a comprar estos titulos, se desplazaba desde Génova y yo creo que iba
andando porque debe estar muy cerca andando a la calle Serrano.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢La firma correspondiente al vendedor, Dfia. Rosalia
Iglesias, es la de su mujer?

D. Luis Bércenas: Es la de mi mujer, si. Y la del Sr. Yafez es la del Sr. Yéafiez.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢El que se rotule la operacibn como operacion al
contado desde el punto de vista bursatil, no quiere decir que se pagara en efecto? Se
lo pregunto por la aclaracion...

D. Luis Barcenas: No. Eso en normativa de bolsa, operaciones al contado son las
gue se pagan en el momento, para diferenciarlas de lo que son operaciones con
créditos del mercado. Pero eso no significa que se paguen en efectivo.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢Este documento se corresponde con la explicacion
gue ha dado usted a su lima. Sefioria, cuando le ha preguntado por este particular?
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D. Luis Barcenas: Eso es.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢Quiere usted hacer alguna declaracion mas sobre la
mecénica de esta operacion?

D. Luis Barcenas: No. Yo creo que la mecanica esta clara. En fin, lo que si se puede
comprobar perfectamente es que el Sr. Yafiez no paga estas acciones, lo que se hace
es un cambio de titularidad, que aqui se dice: "que se liquidara entre las partes
compradora y vendedora”, pero que no hay tal liquidacion. De hecho, seguro que no
hay ninguna salida de la cuenta del Sr. Yafiez pagando estas acciones porgue lo que
esta haciendo es prestar su nombre para que esos titulos que son propiedad del
partido estén a su hombre a partir de ese momento.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Naturalmente, es una operacion al margen de la
Comision Nacional del Mercado de Valores.

D. Luis Barcenas: Evidentemente.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Mire, el segundo documento encontrado es el original
de los 500.000 euros. Sr. Magistrado... para que lo exhiba, porque se corresponde...es
sin duda el original.

Sr. Magistrado-Juez: También queda incorporado a la causa, y al acta. Puede seguir.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Ahi se puede ver que la casilla correspondiente a la
firma de quien hace el pago esta en blanco.

D. Luis Béarcenas: Si. Ya viendo esta letra... perdon.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: No, no me pida disculpas porque seguramente vaya a
decir lo que yo le voy a preguntar a continuacion, asi que, expliquelo.

D. Luis Barcenas: No, este ingreso no esta hecho por mi mujer. Pone "Rosalia
Iglesias Villar, ingreso realizado por Dfia. Rosalia Iglesias Villar". Estos "Iglesias Villar"
son los mismos de los otros ingresos que hemos visto antes, o0 sea que es la letra de
la misma persona. Con lo cual, desde mi punto de vista estan hechas por la misma
persona, que probablemente sea la directora del banco. En cualquier caso, como
prueba de que mi mujer no realiza el ingreso, a pesar de que dice: "ingreso realizado"
una vez mas, en el rectangulo de firma de quien sea que hace la entrega, no figura la
firma de mi mujer, es decir, que mi mujer no va, porque si no estaria la firma de ella, y
seria la letra de ella, la que figuraria en el ingreso.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Puede usted precisarlo? Y con esta pregunta, termino
este capitulo de las acciones de Libertad Digital. ¢ Durante cuanto tiempo fue su mujer
titular formal de las acciones?

D. Luis Barcenas: 3 0 4 meses, 0 5 meses maximo.
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Sr. Letrado Gémez de Liafio: Derivado de este asiento, de estos 149.000 euros, ha
salido una serie de preguntas en relacion con la casa de Baqueira Beret. ¢Usted
quiere afadir algo relevante en relacion a este punto? Si no, por mi parte no hay méas
preguntas.

D. Luis Béarcenas: No, yo creo que eso esta... La casa esta comprada oficialmente,
escriturada por el precio de promocién, que se pagé oficialmente, y que los fondos han
salido todos de cuenta corriente.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: No le han preguntado en esta sesidén por su prestacion
de servicios a La Moraleja, y se ha ocupado en otras precedentes buena parte de la
instruccién, pero antes mire... antes de preguntarle sobre La Moraleja, Le voy a
comprar por Luis el Cabrén, con perdon.

D. Luis Béarcenas: No, no. A mi no me tiene que pedir perdon.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Lo digo porque politicamente es... Mire, en relacion a
este nombre o apodo, independientemente de que usted no lo sea, a la vista de la
documentacion que hemos examinado ayer, afortunadamente ayer pudimos hacerlo
bien, ¢ese apunte de 72.000 euros se corresponde con una entrega que hace este
personaje? ¢ Sabe usted algo de esto?

D. Luis Barcenas: Vamos a ver, yo lo que tengo claro, tanto del informe que
estuvimos viendo ayer de la UDEF por una parte, y de la ONIF por otra, es que en el
informe de la UDEF, aunque llega a la conclusion de que Luis el Cabron, es Luis
Béarcenas, eso no es asi porque en los documentos que ellos analizan, se esta
hablando de una cantidad, de un sobre que reciben Pablo Crespo y Alvaro Pérez con
referencia "Luis el Cabron". No esta diciendo que sea un sobre que se entrega a Luis
el Cabrdn, sino que es una entrega, y de hecho esa cantidad, en otro apunte se ve en
uno de los cuadros dentro de la contabilidad B, que esa cantidad la contabiliza como
deuda de Alvaro Pérez, es decir, que le dan un sobre a estos dos sefiores, que Luis el
Cabron es el que pone el dinero y ese dinero se lo debe de quedar el Sr. Pérez, y por
eso se contabiliza como una deuda. Es tan claro que ese es el funcionamiento que la
propia ONIF cuando hace el informe fiscal sobre presuntas cuotas defraudadas entre
los ejercicios 2000-2011, cuando analiza el 2007 esa operacién no la tiene en cuenta
como un incremento de patrimonio no justificado mio, porque se ve clarisimamente
que yo no recibo nada, que lo que se esta es entregando, y que en todo caso, si yo
soy Luis el Cabrén lo que habria es entregado yo una cantidad, no la habria recibido
yo. Eso esté absolutamente claro.

Sr. Letrado GOmez de Liafio: Vamos a La Moraleja. ¢Usted ha trabajado con esta
sociedad? Si es afirmativa su respuesta, digame cudndo aunque haya habido
intervalos.

D. Luis Barcenas: Si yo estuve durante el afio... a finales del 87, y hasta principios del
89 colaborando con esa sociedad, y luego ya con posterioridad, a partir del afio 2011,
y hasta el mes de enero del afio pasado.
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Sr. Letrado Gomez de Liaio: ¢Recuerda usted si se firmé un contrato?

D. Luis Barcenas: Se firmo6 un contrato en Buenos Aires, y yo me desplacé a Buenos
Aires para firmarlo. Yo creo que se reuni6 el consejo de administracion, aprobaron la
contratacion y los términos de la contratacién y no sé si elevd a escritura publica o no,
pero desde luego el consejo de administracion, se reunié y en las actas del consejo de
administracion debe de estar la referencia a la autorizacion del contrato.

Sr. Letrado Gomez de Liafo: ¢Recuerda usted cuando?

D. Luis Barcenas: La fecha no la recuerdo, pero un poco viendo la documentacién
que analizamos el otro dia, habia un comentario que hacia la UDEF en su momento,
diciendo lo sospechoso que era un viaje que yo habia realizado a Argentina para estar
alli exclusivamente 12 horas. Bueno, pues en ese viaje es en el que se firma el
contrato, y yo tengo otra serie de reuniones, pero yo no pretendia hacer un viaje a
Argentina de ida y vuelta de 12 horas, ese viaje estaba programado desde un jueves,
no sé si volvia el sdbado o el domingo, lo que pasa es que — se acordaran con toda
seguridad — hubo una nube toxica como consecuencia de un volcan en Chile que hizo
que el aeropuerto en Argentina en aquella fecha se cerrase al trafico. Yo salia, habian
cerrado al trafico y me anularon el vuelo. En definitiva, como consecuencia de eso tuve
que retrasar la ida, y tuve que anticipar la vuelta porque no me garantizaban que
pudiese coger un avidon de vuelta, en funcién de que seguia esa nube téxica de
cenizas produciendo el volcan, y ese viaje se redujo a catorce horas pues porque no
tuve otra posibilidad [...]

Sr. Letrado Gémez de Liafo: ¢Recuerda usted si ese contrato — yo creo que fue en
junio del 2011 - se fijaba la remuneracion suya?

D. Luis Béarcenas: Si, se fijaba la remuneracion.
Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Puede decirnos en qué consistia la remuneracion?

D. Luis Barcenas: La remuneracion se fijaba con caracter trimestral, y era algo asi
como 25.000 délares trimestrales.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Y dej6 de trabajar para Moraleja antes de que
expirase el contrato?

D. Luis Béarcenas: Dejé de... es decir, el contrato expiraba, era renovable pero
expiraba en junio/julio de 2013, y en el mes de enero cuando sale lo de las cuentas en
Suiza, bueno pues llegamos a un acuerdo y lo resolvemos.

Sr. Letrado Gomez de Liafo: ¢Esa fue la razéon de resolver el contrato?
D. Luis Bércenas: Esa fue la razén por la que se resolvio.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢Puede explicar — porque esta es su oportunidad al
respecto — en qué consistian sus tareas acometidas o desempefiadas?
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D. Luis Béarcenas: Era en concreto en una vertiente muy concreta de esa explotacion,
gue tiene muchisimas lineas de fabricacién y de productos, el intentar darle un impulso
a lo que era la comercializacion del limén, y de un subproducto del limén, que era la
cascara. Y en ese sentido, por relaciones o conocimientos mios directos o de terceras
personas, podia aportar gestiones que incrementasen el nivel de la compafia. Y en
paralelo a eso, ofrecer ideas en cuanto a posibilidades de ampliaciébn de negocios.
Estuvimos de hecho analizando la posibilidad de instalar... porque una parte de los
productos que se comercializan es el jugo del limén que es un subproducto que se
genera en el norte de Marruecos, estuve en contactos con unos empresarios italianos
que tenian interés en quedarse con la cascara desecada del limén para fabricar
pectina, y querian montar una empresa conjunta en Argentina para fabricar eso con
empresas danesas dedicadas al tema de la pectina, e hice algun informe incluso sobre
como veia yo la explotacién en Argentina, que la conozco en profundidad porque hice
un dossier de venta sobre ella en el afio 1988.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Perddn, aparte de haber sido senador, ¢usted tiene
educacion universitaria?

D. Luis Barcenas: Yo creo que ya lo habia dicho. Estudié en ICADE, hice
[ininteligible], y creo que tengo una cierta formacion econémica.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Mire, voy a preguntarle por las transferencias del
Chase Manhattan Bank, ¢ lo tiene usted claro?

D. Luis Béarcenas: Si, lo tengo claro.
Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢ Puede usted explicar las cantidades y los conceptos?

D. Luis Béarcenas: Si, vamos a ver, ahi en un momento determinado, mi hijo se va a
estudiar a Nueva York, y como yo no tengo cuentas en EE.UU. — si no lo hubiese
hecho yo desde mis cuentas — yo le pido a Angel Sanchis Herrero, que si puede
transferirme la cantidad que yo necesito para los estudios de mi hijo, con cargo a las
cantidades que yo devengue como consecuencia de mi trabajo, a Nueva York. El me
dice que si, y entonces yo creo que él transfiere la primera cantidad — que no se la
transfiere ni a la cuenta que yo abro en Nueva York, ni a la de mi hijo — sino que
directamente al centro donde él va a estudiar. Le hace una transferencia que yo creo
gque son 20.000 dolares. Luego, cuando ya se incorpora mi hijo al curso, lo
acompafiamos mi mujer y yo, y abro yo una cuenta a nombre de mi mujer y mia en el
Chase Manhattan Bank, y mi hijo abre otra cuenta. El motivo de abrir yo una cuenta es
gue esa es la cuenta en la que quiero que se reciban los fondos que mi hijo va a
necesitar para los estudios, para que todo el dinero no esté en la cuenta de él, y que
yo de alguna forma pueda administrarselo, y enviarle periédicamente o0 mensualmente
el dinero que necesite para los gastos de manutencion, para el pago del apartamento,
en fin, y se da la circunstancia porque aparece en algun escrito en el que dice que
aparecen dos cuentas mas... Bueno, no son dos cuentas mas. Primero, no son dos
cuentas mias, son de mi hijo, pero es que la operativa del Chase con chicos jévenes —
dado que le dan una tarjeta de débito para que dispongan en cajero — tienen la cuenta
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principal que era en la que yo le transferia desde la mia el dinero para sus gastos, y
ellos a su vez se lo iban regulando en la segunda cuenta, que era con la cual podia
disponer de la tarjeta de débito, de cara a si le quitaban o la perdia la tarjeta de débito,
que estuviese limitado el saldo que habia en esa cuenta y que no pudiesen disponer
de la totalidad de los fondos.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Ese préstamo, son transferencias que [...]
[ininteligible: hablan dos los a la vez]
Sr. Letrado Gomez de Liafio: [...] el hijo de Angel Sanchis...

D. Luis Bércenas: [...] desde las cuentas de La Moraleja. Y algo parecido se hace con
una transferencia a una cuenta en el HSBC en el Reino Unido para mi hijo Ignacio.
Creo que era un cantidad parecida, 14.000 libras.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: De acuerdo, aparte, este dinero que le presta a D.
Angel Sanchis Herrero, ¢tiene algo que ver o responde al anticipo al préstamo que
usted habia hecho antes a su padre, o sea, al Sr. Sanchis Perales por importe de 3
millones de euros?

D. Luis Béarcenas: No, el crédito a Angel Sanchis es un crédito personal, aunque
luego se destine a Brixco, que es la sociedad de estos sefiores para comercializar los
productos citricos, pero es un préstamo mio personal, esto es una cantidad que me
presta el Sr. Sanchis Herrero con cargo a la retribuciones que yo tengo que percibir.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: En relacion con el préstamo a D. Angel Sanchis
Perales, ¢recuerda usted si tenia una carencia de 5 afios?

D. Luis Barcenas: Tenia, tenia carencia, no sé si de cinco o cuatro afios, pero tenia
carencia importante.

Sr. Letrado Gbémez de Liafio: ¢Recuerda usted si de hecho el primer pago de ese
préstamo tenia que haberse producido [...]?

D. Luis Béarcenas: En febrero de este afio.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢En...?

D. Luis Bércenas: En febrero de este afio.

Sr. Letrado G6mez de Liafio: ¢ No se ha producido?
D. Luis Béarcenas: No se ha producido.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Quiero preguntarle... ya le anticipo que no me queda
mucho tiempo... que no emplearé mucho tiempo... En el ejercicio fiscal del 2009,
figuran unos extractos bancarios recibidos de Suiza la emisién a cuatro cheques por
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importe de 250.000 euros cada uno, y con cargo a su cuenta. También figura que al
dia siguiente a ese cargo, hay un abono de 1 millén de euros.

D. Luis Béarcenas: Si, bueno ahi hay [...]

Sr. Letrado Goémez de Liafio: Le voy a preguntar a qué responde pero antes o al
tiempo de preguntarselo si fuera posible, quiero que por conducto del Sr. Magistrado,
le den cuenta de una comunicacién o de un escrito, que ayer... anteayer, su abogado
de Ginebra, el Sr. Jean-Marc Carnicé, me remite via fax, desde el banco Lombard
Odier. Le ruego que examine esa documentacion y luego conteste a la pregunta, si la
recuerda.

Sr. Magistrado-Juez: Perdone, dado que no he estado pendiente, ¢a qué afio se ha
referido para esos cargos?

Sr. Letrado Gomez de Liafio: 2009.

Mientras el Sr. Magistrado va viendo, le explico que son cuatro cheques de 250.000,
que se corresponden a la cuenta de Lombard Odier en marzo de 2009, por importe
de...

D. Luis Barcenas: Si, yo esa documentacién no la he visto pero en el informe de la
ONIF, tengo el [...]

Sr. Magistrado-Juez: Espere, si quiere, le dejo ver la documentacion y ya puede
responder. Va a quedar también incorporada al acta la documentacion.

D. Luis Bércenas: Si. Vamos a ver, con relacién a esto, yo tenia hecha alguna
anotacion... el informe de la ONIF cuando hace el andlisis [...]

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Perddn, si tenia usted alguna anotacién, el Sr.
Magistrado, sin duda, le permitira consultar algan dato [...]

Sr. Magistrado-Juez: Si la tiene usted aqui, lo puede hacer.

D. Luis Béarcenas: Es que con esto, estd mas claro todavia, pero...

Bien, en el informe de la Agencia Tributaria, en la pagina 199, hace referencia [...]
Sr. Magistrado-Juez: ¢ A qué informe se refiere? ¢ Al 18 de febrero?

D. Luis Béarcenas: Al informe del mes de febrero, si.

Sr. Magistrado-Juez: 18 de febrero de 2014.

D. Luis Béarcenas: Ahi en la pagina 191, hace un comentario la ONIF que dice: "Por
ualtimo, en esta cuenta se produce un ingreso no justificado el 11 de marzo de 2009 por
importe de un millon de euros, aunque el dia anterior, se hayan cargado en la cuenta
cuatro cheques por un importe total igual al del ingreso, pues no parece que se trate
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de los mismos fondos". Bueno, yo creo que lo que viene a aclarar esto es que se trata
de los mismos fondos, ¢no? Ademas, lo dice claramente en francés: "250.000 euros,
cuatro cheques emitidos el 10 de marzo, los cuales son reacreditados sobre la
cuenta". En definitiva, que se emiten los cheques, se cargan en cuenta, los cheques
no se cobran se devuelven, y entonces lo que se produce es el abono del millén que
se corresponde con los cuatro esos. Eso tiene transcendencia porque claro cuando la
Agencia Tributaria practica la liquidacién con la supuesta deuda tributaria defraudada
en el ejercicio de 2009, tiene en cuenta que ha habido un ingreso de un incremento
patrimonial no justificado. Desde el momento en el que eso no es un incremento
patrimonial no justificado sino que es la anulacion de los cuatro cheques, no es una
entrada nueva, esa declaracion ya no sale como que la cuota dejada de ingresar
produzca cuota defraudada para la Agencia Tributaria. O sea que es muy trascendente
a efectos de que la ONIF pueda corregir eso en el informe. Luego, en el informe
solamente comentarle que a mi me parece que hay una anotacion que ellos mismos la
ponen de manifiesto, pero que no tiene mucho sentido porque por simplificar la
declaracion, no sé si por rapidez a la hora de hacer el informe, ponen de manifiesto
que en determinados ejercicios, la normativa tributaria vigente establecia que en el
caso de dividendos de empresas espafolas para evitar la doble tributacién de los
dividendos habia que multiplicar la base tributaria por 1,40, y deducir de la cuota el
40%, y sin embargo, ellos no lo hacen. Dicen que lo adectan exclusivamente a
recoger los datos del banco, el bruto y la retencion que el banco dice que practica, y
no practican — digamos — la liquidacion conforme a la normativa que estaba vigente.
Pero bueno, a mi fundamentalmente, lo que me parece que tiene trascendencia es
gue es un informe en el que se estd considerando una ganancia patrimonial no
justificada mia, en el ejercicio de 2009 de un millén de euros, que no es tal.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Finalmente, Sr. Barcenas le voy a hacer una serie de
preguntas, todas muy rapidas y como van a ser muy concretas, usted me responde
también de forma muy concreta.

¢, Usted recibi6 en junio de 2007, 700.000 euros del Sr. Crespo o del Sr. Alvaro Pérez?
D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢A usted el Sr. Correa le ha pagado algun viaje?

D. Luis Béarcenas: No.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Rotundamente no?

D. Luis Béarcenas: Rotundamente no. Puede haberme invitado a algun viaje. Puede
que algun viaje me haya invitado, pero pagarme viaje en ningln caso. Estan
acreditados el pago de todos mis viajes, aporté recibos en el Tribunal Supremo, en el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, y tengo carpetas de recibos por aportar, o sea
que los viajes mios me los he pagado yo siempre.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: ¢Usted ha participado en [ininteligible] en la sociedad
Spinnaker?
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D. Luis Béarcenas: No. Yo no he participado en la sociedad Spinnaker. Eso figura en
el procedimiento de... Bueno, es que esa es una sociedad constituida por el Sr.
Correa, y yo creo que es el Sr. Luis de Miguel — ya se acredit6 en su momento que
registralmente no figura el nombre de ninguna de las personas que supuestamente
estarian ahi, que serian el Sr. Cascos, el Sr. Merino, el Sr. Sepulveda, el Sr. Galeote y
yo mismo — y digo que estarian porque en el analisis que hace la UDEF del reparto de
los fondos de una campafa electoral, parece ser que se utilizaria esa estructura
Spinnaker para cobrar esos fondos, y se da por supuesto que Francisco Alvarez
Cascos, Sepulveda, Merino y Galeote que son iniciales de todos ellos lo que figuran,
habria cobrado de esa campafia electoral, y el vehiculo para recibir esos fondos habria
sido Spinnaker. Yo no he tenido ninguna participacion, pero el propio andlisis que hace
la UDEF de esa sociedad... de ahi lo Unico que se podria deducir es que el Sr. Merino
— si es que lo ha sido — ha sido socio de esa sociedad, porque es el Unico que figura
como que ha aportado una cantidad, y desde luego lo que es mucho mas... en fin,
ininteligible, es que pretenda decir luego la UDEF que Spinnaker participa en una
sociedad del grupo Ros Roca, que esa participacién es en una planta en Langa de
Duero, y que esa participacion se la vende Spinnaker a los Sres. Roca en el mes de
diciembre de 2007. Que como consecuencia de eso, el Sr. Merino habria recibido
50.000 euros, pero es que el Sr. Barcenas habria recibido seis meses antes de la
venta los 72.000 euros que en realidad es el dinero de Luis el Cabrdn. O sea, seis
meses antes de que se venda la sociedad esta, Barcenas recibe lo que luego Merino
recibiria cuando se realiza la venta. Ademas estarian Barcenas y Merino, ¢donde esta
la participacion de Galeote, la de Sepulveda, la de Cascos? No tiene ninguna [...]

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Hablaba usted del Sr. [fonético: Roch (o Roig)], me ha
parecido.

D. Luis Béarcenas: [Fonético: Roch (o0 Roig)]

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Es el presidente de Rialgreen?

D. Luis Béarcenas: El Sr. [fonético Roch (o Roig)] es el presidente de Rialgreen [...]
Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢ Tiene usted alguna relacion con él?

D. Luis Barcenas: He tenido relacién profesional porque era la persona que en las
campafas que llevaron ellos... la persona con la que yo discutia las facturas — por
decirlo de alguna forma. Habia un presupuesto aceptado para la campafa electoral,
que era la base de campafa, y pero en el dia a dia de la campafa surgian muchos
gastos imprevistos de cosas que se le pedian. Y él necesitaba tener una autorizacion
previa mia, para que se le pagasen, y luego venia a discutir la factura.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Pero la adjudicacion de las campafias electorales no
era de su competencia, usted no lo hacia.

D. Luis Béarcenas: No, no.

Sr. Letrado GOmez de Liafio: ¢Quién adjudicaba las campafias electorales?
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D. Luis Béarcenas: Las campafas electorales las adjudicaba un comité de campafa
gue en aquellos momentos estaba presidido por Javier Arenas como secretario
general, y en el que estaba Ana Mato, Jesus Sepulveda, el Sr. Arriola, otra serie de
personas y yo. Pero con relacion a eso, una vez mas... en las campafas electorales ni
Gerardo Galeote intervenia para nada, porque estaba de europarlamentario en
Europa, ni el Sr. Merino intervenia para nada, y el Sr. Cascos llevaba diez afos fuera
del partido, por lo que no tiene ningln sentido decir "PAC" es Paco Alvarez Cascos,
porque no tiene ninguna vinculacién, que todavia el Sr. Sepulveda o yo, con esas
iniciales pudiésemos ser... todavia, pero el resto es que no tenian ninguna relacion, y
luego con referencia al Sr. [fonético: Roch (0 Roig)] aunque solo sea porque se vea la
forma en la que se contrataba en las campafias electorales, en la declaracion que
prestd — yo no sé si fue ante S.S. o en el Tribunal Superior de Justicia de Madrid...
pero en su declaracion dejo clara la rigurosidad con la que se le trataba, y lo que se le
apretaba en las negociaciones, que concretamente conmigo, era una discusion
permanente para sacar adelante lo que tenia que cobrar porque no se le facilitaba
precisamente el cobro de cantidades que no estuviesen perfectamente justificadas.

Sr. Letrado Gomez de Liafo: ¢El titular real de las cuentas en Suiza era usted?

D. Luis Barcenas: Siempre he sido yo el titular de las cuentas, y el banco siempre ha
sabido que yo era el titular y nunca he pretendido ocultar que yo era el duefio de esos
activos.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: ¢Ha utilizado en alguna ocasion en algunas de sus
cuentas testaferros?

D. Luis Barcenas: Nunca. Como sabemos, en un momento determinado se constituye
una fundacién que la constituye el banco. Es fundamentalmente por motivos fiscales,
porque cambia la fiscalidad del ahorro, y es méas beneficioso para mi el que el titular
sea una fundacion pero para el banco no hay fundacién ni nada, lo que hay es Luis
Barcenas que es el propietario de los fondos, y que es el duefio de la cuenta.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Porque todos los bancos suizos conocieron en su
momento adecuado, su situacién como procesado judicialmente, ¢no?

D. Luis Béarcenas: Desde el primer momento, la comunico yo a los dos bancos. Y en
ninguin momento se plantean cancelar las cuentas, de hecho la cuenta del Lombard ha
estado operativa hasta hace un afio escasamente.

Sr. Letrado Gomez de Liafio: Aparte de las cuentas de Suizas, las dos cuentas de
Suiza y la del Chase Manhattan Bank ¢tiene usted alguna cuenta fuera de Espafia?

D. Luis Barcenas: Yo aparte de esas cuentas ni tengo, ni he tenido ninguna cuenta
en ningun sitio, en ningun pais préximo a Espafia, ni en ningun paraiso fiscal, ni en

ninguna isla del Caribe, ni en ningun sitio. Absolutamente, ninguna cuenta.

Sr. Letrado GOomez de Liafio: Y patrimonio inmobiliario aparte de sus viviendas en
Espafia, ¢tiene usted vivienda o patrimonio [...]?
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D. Luis Barcenas: Tampoco. Ni chalets en el Caribe, ni casas en la Riviera, ni nada
por el estilo. Las Unicas propiedades inmobiliarias que tengo, son las propiedades que
tengo declaradas a la hacienda publica espafiola, que son: las dos cuentas en Suiza, y
las propiedades que ya tenia anteriormente en Espafia. Es mas, a los efectos de lo
que se viene diciendo en los informes permanentemente del gran patrimonio oculto
gque tendria en el exterior, tengo que decir que de momento el Unico gran patrimonio
que tengo oculto seria el que — si fuese mio, que no lo es — se transfirié al Grupo Sur
de valores y a Lindmel. Esos son 4 millones de euros. Bueno 4 millones de euros es el
10% de la totalidad de mi patrimonio declarado a la Hacienda Publica espafiola, o sea
gue no creo que sea relevante a los efectos de decir que tengo un gran patrimonio
oculto. 4 millones es una cantidad importante, pero con relacion al patrimonio total no
lo es.

Sr. Letrado Gémez de Liafio: Pues nada mas, sefor.

Sr. Magistrado-Juez: Bien, pues vamos a dar por finalizada la declaracién. Vamos a
firmar el acta, y a continuacion haremos un receso. Gracias.
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